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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 


^1 


сиГ 


Ъо'-'^ 


О 


^+1 


1.Л1<\'ЛК[)  (  (  Ч  1.Г 


Вои^1:\У1А111ешсоте  о( 

ТНЕКЕЬЬЕКРиНО 


ВедиеагЬе(1 1п  Метогу  о{^ 

^А8РЕЯNЕ\VТ0N  КеЬЬЕК. 

Ветту  8сотт  Не№НА\\г  Кеььев. 

МАаIАN  МАN^Е^^КЕ^^ЕК 

КА^рн  Неы5на\уКеььея 

САяьТхьоеы  Кеььев. 


^ 


^ 


1 


ь- 


г 


ОЧЕРКЪ  ИЗЪ  ИСТ0Р1И  УМСТВЕННОЙ  жизни  РУСШГО  ОБЩЕСТВА 

въ  XVII  в^н^ 


А.  к.  БОРОЗДИНА 


ИЗДАН1К  ВТОРОЕ,  ДОПОЛНЕННОЕ  И  ИСПРАВЛЕННОЕ 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ 
ИЗДАН1Е  А.  С.  СУВОРИНА 

1900 


ИаЯУАЛО   , 

ин1УЬйв1ТГ' 


С(1'1 


^    ограф1я  А.  С.  Суворина.  Эртелевъ  пер.,  д.  13 


ПРЕДИСЛ0В1Е. 


Издавая  вновь  свой  очеркъ,  посвященный  протоп^пу  Авва- 
куму, я  воспользовался  некоторыми  указашями,  сделанными  мн* 
какъ  на  диспут*  17  мая  1898  г.,  такъ  и  ъъ  рецензхяхъ,  напе- 
чатанныхъ  въ  различныхъ  журйалахъ.  Особенно  для  меня  ва- 
женъ  былъ  отзывъ  П.  С.  Смирнова  («Журн.  Мин.  Нар.  Прос1&.», 
1899  г.,  №  1),  хотя  далеко  не  во  всемъ  я  могу  согласиться  съ 
моимъ  почтеннымъ  критикомъ.  Такъ,  его  опровержеше  моего  те- 
зиса  о  безноповств*  Аввакума  не  представляется  мнЬ  уб^дитель- 
нымъ:  если  съ  догматической  точки  зр'Ьн1я  (а  ея-то  и  держится 
г.  Смирновъ)  Аввакумъ  не  можетъ  считаться  безпоповдемъ,  то 
практически  онъ  несомненно  подготовилъ  почву  для  безпопов- 
щины,  или,  какъ  я  выразился  въ  опровергаемомъ  тезис*,  «раз- 
работалъ  ея  основы».  Систематическое  указате  всякихъ  отд^ль- 
ныхъ  случаевъ,  въ  которыхъ  можно  обходиться  безъ  священ- 
ника, есть,  конечно,  первая  ступень  къ  безпоповщин*,  хотя  бы 
такое  указате  и  делалось  на  основанхи  общецерковной  практики. 
Догме  предшествуегь  фактъ:  безпоповщина  развилась  сперва  на 
практике,  а  затемъ  уже  получила  догматичесшя  основашя.  Пер- 
вой'ступенью  всетаки  остаются  помянутый  указатя  церковныхъ 
правидъ,  дающихъ  возможность  обходиться  безъ  священника. 
Не  соглашаясь  кроме  этого  и  съ  некоторыми  другими  возраже- 
шями  г.  Смирнова  (съ  какими  именно,  я  отмечаю  въ  соответ- 
ственныхъ  местахъ  книги),  я  принимаю  отдельный  псправлешя 
дать,  имъ  указанный,  устраняю  изложеше  учеп1я  о  духовномъ 
антихристовомъ   приходе    (оно,  какъ  обстоятельно  разъяснилъ 
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МОЙ  уважаемый  оппонентъ,  относится  къ  иному  времени,  ч'Ьмъ 
я  ран-Ье  полагалъ),  ис1^лючаю  изъ  «Приложен1й>. — сСловотвореше 
инока  веоктиста»,  изданное  по  лучшимъ  спискамъ  и  съ  ком- 
ментар1ями  въ  книгЬ  г.  Смирнова  «Внутренше  вопросы  въ  рас- 
.  кол*  въ  XVII  в^кЬ»^  и,  наконецъ,  я  исправляю  и  т*  корректур- 
ные недосмотры  («теща»  вместо  «жены»,  16  вм*сто  25,  «Евфро- 
синъ:^  вместо  «Серпя»),  на  которые  обратилъ  внимаше  мой  кри- 
тикъ.  Какъ  ни  ц-Ьины  были  зам-Ьчанхя,  сд'Ьланныя  мн*  въ  реценз1н 
А.  П.  («В'Ьстн.  Европы»  1898  г.  шнь)  и  на  диспут*  моемъ  проф. 
И.  Н.  Ждановымъ,  "я  "не  мо1^  ими  воспользоваться:  первыми^ 
такъ  какъ  они  требовали  перестройки  всей  моей  работы,  не 
м'Ьняя  ея  по  существу,  а  вторыми,  такъ  какъ,  затрагивая  весьма 
любопытный  вопросъ  о  западно-русскихъ  источникахъ  раскол ь- 
ническихъ  мн-бтй,  они  не  имФли  непосредственяаго  отношеюя  къ 
моей  задач*:  мн*  приходилось  бы  указывать  не  только  источники, 
которыми  пользовалбк  Аввакумъ,  но  и  источники  самыхъ  источ- 
никовъ.  ^ 

Во  второмъ  отд*!!*  св^ей  книги  я  вновь  помещаю  расколь- 
ническую «Повесть  о  ЖИТ1И  патр1арха  Никона»,  заключающую 
въ  себ*  некоторый  любопытный  подробности  фактическаго  ха- 
рактера и  ярко  рисующую  отношен1е  къ  Никону  раскольниковъ. 

Наконецъ,  считаю  необходпмымъ  сделать  н-Ькоторын  доба- 
влешя  къ  перечню  пособ1й,  приведенному  къ  предислов1и  къ  пер- 
вому издашю  этой  книги; 

1)  Статья  покойнаго  Вл.  П.  Карпова  «О  сочинешяхъ  юрьевец- 
каго  протопопа  Аввакума  Петрова»,  напечатанная  въ  «Бибдхо- 
граф*»  1884  г.  №  1.  Такъ  какъ  «Библ1ографъ»  за  этотъ  годъ 
не  поступалъ  въ  продажу,  то  мн*  статья  Карпова  не  была  из- 
вестна, хотя  она  и  появилась  задолго  до  моей  книги.  Въ  стать* 
заключаются  н*которыя  соображешя  о  хронолопи  Аввакумов- 
скихъ  сочинешй,  но  не  со  вс*ми  этими  соображен1ями  можно  согла- 
ситься, какъ  я  разъясняю  дал*е  въ  своей  книгЬ.  '  За  указаше 
статьи  Кардова  приношу  благодарность  проф.  А.  И.  Соболев- 
скому. 

:^)  Въ  1898  г.  вышло  сочинеше  П.  С.  Смирнова:  «Внутренше 
вопросы  въ  раскол*  въ  ХУП  в*к*». 

Въ  этомъ  изсл*доваши  повторяется  многое,  что  высказыва- 
лось г.  Смирновымъ  въ  его  статьяхъ  въ  «Христханскомъ  Чтеши  > 
но  есть  н*которыя  существенныя  дополнеюя.  Книга  эта  вообще 


представляется  ц-Ьннымъ  прхобр-Ьтешемъ  науки  какъ  по  мно- 
жеству разсмотр'Ьнныхъ  въ  ней  вопросовъ,  такъ'  и  по  т^Ьхъ  па- 
мятникамъ,  которые  въ  ней  разобраны  и  частью  изданы.  Однако 
важнымъ  недостаткомъ  книги  сл*дуетъ  признать  ея  полемиче- 
скШ  характеръ. 

3)  Въ  «Русск.  Филолог.  В^стникЬ»  1898  г.  помещена  статья 
г.  в.  Иванова  «Объ  употреблеши  члена  въ  сочинещяхъ  прото- 
попа Аввакума»  разъясняющая  отношеше  между  живой  р-Ьчью 
Аввакума  и  его  стремлешемъ  иногда  выражаться  книжнымъ 
языкомъ.  ^ 

4)  Въ  книгЬ  г.  П.  Мизинова  «Истор1я  и  поэз1я».  М.  1900  г. 
есть  статья  «Дв*  женсшя  доли»,  заключающая  въ  себ*  между 
прочимъ  характеристику  Аввакума  и  его  жены;  однако  эта  ха- 
рактеристика слишкомъ  обща  и  страдаетъ  н-Ькоторыми  недоче- 
тами въ  фактическомъ  отношен1и. 


А.  Бороздинъ. 


ПРЕДИШ61Б  КЪ  ПЕРВОМУ  ИЗДНШ. 


Въ  истор1и  раскола  за  первое  время  его  существованш  са- 
мое видное  м-Ьсто,  центральное  положеше  занимаетъ  про'гопопъ 
Юрьевца  Поволжскаго,  Аввакумъ  Петровичъ.  Онъ  выдается  изъ 
среды  всЬхъ  расколоучителей  не  только  «огнепальною  рев- 
ностью2^,  которая  привела  его  къ  целому  ряду  страдашй  и  къ 
смерти  на  костр*,  но  и  крайне  орвгинальнымъ  складомъ  своего 
ума,  могучимъ  даромъ  проповедника,  слово  котораго  вполнЬ  до- 
ступно понимаН1Ю  его  паствы.  Эта  посл'Ьдняя  сторона  его  деятель- 
ности представляетъ  не  малый  интересъ  не  только  для  истор1и 
раскола,  но  и  для  исторш  вообще  умственнаго  движешя  русскаго 
общества  въ  XVII  в^кЬ,  въ  ту  переходную  эпоху,  когда  подгото- 
влялось преобразоваше  Петра  Великаго  и  когда  происходило  мно- 
жество всякихъ  сголкновешй  на  культурной  почв*.  Поэтому  изу- 
чен1е  литературной  деятельности  Аввакума  не  можетъ  никоимъ 
образозгь  быть  ограничено  рамками  исключительно  филологи ческаго 
изследоватя  текста  его  сочинешй,  указан1емъ  формальныхъ,  такъ 
сказать,  источниковъ  его  взглядовъ  и  пр1емовъ;  оно  должно  быть 
поставлено  въ  связь  съ  гЬми  культурными  движешями,  который 
вызвали  протестъ  защитнпковъ  старины  и  обусловили  высту- 
плеше  Аввакума  въ  качеств*  литературно-общественнаго  бойца. 
Этимъ  соображешемъ  и  определились  размеры  той  задачи,  ко- 
торую я  поставилъ  въ  своемъ  изследовати:  моей  целью  было 
цать  литературную  бхографш  богатыря-протопопа,  какъ  назы- 
ваегь  Аввакума  С.  М.  Соловьевъ.  Въ  такой  б1ограф1н  мне  пред- 
ставлялось  прежде  всего  необходимымъ   указать   связи,   соеди- 
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ниющ1я  Аввакума  съ  общимъ  движенхемъ  по  поводу  исправле- 
Н1Я  богослужебныхъ  книгъ  н  обрядовъ,  всл'Ьдствхе  чего  мн* 
нужно  было  остановиться  на  всякаго  рода  столкновен1яхъ,  воз- 
никавшихъ  въ  русской  жизни,  благодаря  усилен1Ю  западныхъ 
новшествъ;  затЬмъ  при  разсмотр-Ьши  литературныхъ  произве- 
детй  Аввакума  я  старался,  насколько  это  возможно,  пр1уро- 
чить  ихъ  къ  обстоятельствамъ  его  жизни,  которыми  многое  въ 
нихъ  объясняется,  и  отметить  тЬ  ихъ  стороны,  которыя  цред- 
ставляются  наиболее  оригинальными  и  которыми,  вероятно,  обу- 
словливается сила  Аввакума,  какъ  расколоучителя;  ори  этомъ 
я  обращалъ  вниманае  и  на  источники,  которыми  онъ  могь  поль- 
зоваться для  своихъ  писан1й,  потому  что  эти  источники  опре- 
д-Ьдяють  намъ  характеръ  и  степень  его  образован1я;  однако 
вдаваться  въ  детальный  изсл-бдоватя  въ  этомъ  направлении  я 
счелъ  излишнимъ,  такъ  какъ  убедился,  что  въ  способ*  пользо- 
вашя  источниками  Аввакумъ  обнаруживаетъ  большую  самостоя- 
тельность, постоянно  приноравливая  книгу  къ  понимашю  своихъ 
последователей.  Зам^чатя  относительно  стиля  Аввакума  я  не 
нашелъ  нужнымъ  выделять  въ  особую  главу,  чтобы  не  нару- 
шать цельности  своей  работы. 

Въ  настояш,емъ  предислов1и  укажу  гЬ  источники  и  пособхя, 
которыми  я  пользовался  въ  своемъ  изсл*доваши. 

Ивъ  источниковъ,  конечно,  на  первомъ  план*  должно  стоять 
образцовое  издан1е  проф.  Московской  духовной  академ1и,  Н.  Н. 
Субботина  <сМатер1алы  для  исторхи  раскола  за  первое  время  его 
существования»;  въ  девяти  томахъ  этого  издан1я  сгруппировано 
множество  цФнн^йшихъ  данныхъ  для  первоначальной  истор1и 
раскола;  сочинешямъ  Аввакума  отведенъ  ц'Ьликомъ  V  томъ,  кром* 
того  ихъ  напечатано  много  въ  VIII  том*,  а  письмо  Аввакузга 
къ  Неронову  поел*  его  перваго  ареста  пом*щено  въ  I  том*. 

Кром*  того  сочинешя  Аввакума  издавались  и  раньше: 

1)  «Жит1е»  издано  было  проф.  Н.  С.  Тихонравовымъ  въ  «Л*- 
тописяхъ  рус.  лит.»  III,  отд.  2,  стр.  117  —  173,  и  отд*льно,  но 
не  совс*мъ  исправно  и  по  худшему  списку,  ч*мъ  г.  Суббо- 
тинымъ  ^). 

2)  «Записка  о  страдаши  своемъ  и  своихъ  соузниковъ» — ^въ- 
«Л*топ.  рус.  лит.»,  т.  V,  ютд.  Ш,  стр.  111 — 117. 


^)  <Ж11т1е»  издано  по  неизв'^^стнымъ  спискамъ,    не  особенно  исправнымъ, 
въ  журнал*  «Истина»,  1880  г.  №Лё  69  и  71. 
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3)  Челобитная  первая  царю  АлексЬю  Михайловичу — въ  <срус- 
скомъ  Архив-Ь»  1864  г. 

4)  Тамъ  же  изданы  Мельниковымъ  пять  посланхй  Аввакума 
кь  боярын*  Морозовой,  и  лучшее  ихъ  издате  было  сделано 
Тихонравовымъ  въ  «Русскомъ  В'Ьстник'Ь»,  т.  ЬХ1,  стр.  36  —  44 
(перепечатаны  во  П  т.  «Сочинетй»  Тихойравова). 

Посд*  г.  Субботина  я  издалъ  въ  «Хрисйанскомъ  Чтен1и» 
1888—1889  1т.  н*которыя  сочинен1Я  Аввакума,  извлеченный  изъ 
рукописей  Има.  Цубличной  Библ1отеки  ^)  (№  О.  XVII,  37),  Ка- 
занской духовной  академ1и,  Черниговской  духовной  семинар1и  и 
В.  Г.  Дружинина.  Эти  же  матерхалы,  съ  исправлешемъ  н-Ькото- 
рыхъ  существенныхъ  погрешностей,  допущенныхъ  мною  въ 
прежнемъ  издаши  и  указанныхъ  г.  Левитскимъ  (сХрист.  Чт.» 
№  11—12  за  1890  г.),  я  перепечатываю'  въ  «Приложешяхъ»  къ 
настоящему  изсл-бдовашю;  «Житхе»  же  Аввакуйа  по  Казанскому 
списку  я  помещаю  теперь  ц-Ьдикомъ,  а  не  въ  отрывкахъ,  какъ 
это  было  въ  «Христ.  Чтеши».  Къ  этимъ  матер1аламъ  я  присое- 
диняю еще  н'Ькоторыя  сочинетя  Аввакума,  извлеченный  изъ 
сборника  Ими.  Публ.  Библ.  (Богдановскаго  собран1я,  описаннаго 
И.  А.  Бычковымъ  въ  «ОтчегЁ>  за  1890  г.)  №  О.  I.  339,  Пого- 
динской рукописи  №  1679  (А.  е.  Бычковъ.  Опис.  рукоа.  сбор- 
никовъ  Имп.  Публ.  Библ.),  рукописей  Черниговской  духовной 
семинар1и,  №  134,  135  й  136  (подъ  этими  №№  рукописи  эти 
описаны  г.  Лилеевымъ),  рукопнснаго  сборника  библ1отеки  В.  Г. 
Дружинина,  №  53  ^.  №  30,  Румяндевскаго  Музея,  №  692  (см. 
Опис.  рукописей  Пискарева).  Зд*сь  же  я  перепечатываю  чело- 
битную '  Симеона,  арх.  Сибирскаго  и  Тобольскаго,  изъ  столбцовъ 
Сибирскаго  Приказа  въ  Московскомъ  Архив*  Министерства  Юсти- 
щи.  Кром*  Т01Ч)  въ  «Приложешяхъ»  я  помещаю  письма  братьевъ 
Плещеевыхъ  къ  Ивану  Неронову  и  <Словотворен1е»  инока  9еок- 
тиста  ^).  Издавая  эти  сочинетя,  я  считалъ  нужнымъ  сохранять 
орвограф1ю  только  Аввакумовскихъ. 

Изъ  статей  и  изсл'Ьдован1й,   посвященныхъ   Аввакуму,  упо- 
мяну сл'6дующ1я: 


^)  Описана  въ  «ОтчегЬ»  за  1884  г. 

^)  Считаю  нужнымъ  исиравить  зд'Ьсь  ошибку  относительно  списковъ  этого 
послашя,  въ  IV  гдав-Ь  моего  сочинения:  П.  С.  Смирновъ  въ  *Хр.  Чтонш*,  181)7  г.. 
?й  в,  указадъ  еще  н^Ьсколько  списковъ,  которыми  я  не  пользовадся,  такъ  какъ 
для  моей  ц-Ьди  было  достаточно  имевшихся  двухъ. 


1)  Въ  «Москвитянин*»  1849  года  пом-Ьщена  зам*тка  прот. 
Сулоцкаго  «Протопопъ  Аввакумъ  въ  Сибири».  Въ  ней  сообщается 
интересное  св'Ьд'Ьше,  будто  «въ  Красноярске^  л-бть  десять  тому 
назадъ  (т.  е.  въ  1839  г.)  жйлъ  раскольникъ,  который  выдавалъ 
себя  за  прямого  потомка  Аввакума». 

2)  Въ  «Православномъ  Собеседник*»   1858  г.  въ  кн.  П   по- 

■ 

мощена  статья  «Аввакумъ,  его  мн-Ьшн  и  секта  Аввакумовщина». 
Статья  очень  слабая. 

3)  Въ  «Энциклопедическомъ  Словаре»  1861  г.  пом-Ьщена 
статья  П.  И.  Мельникова  «Аввакумъ»;  по  изв^спю  о  казня 
Аввакума  она  является  почти  первоисточникомъ,  такъ  •  какъ  въ 
изв'Ьстныхъ  источникахъ  нЬтъ  т4хъ  подробностей,  которыя  со- 
общены Мельниковымъ;  перечень  сочиненШ  Аввакума  въ  этой 
стать*  неполонъ  и  неточенъ,  на  что  указано  Н.  И.  Субботинымъ 
въ  предисловш  къ  V  тому  «Матерхаловъ». 

4)  Въ  «Православномъ  СобесЬдник*»  1869  г.,  ч.  й,  напеча- 
тана публичная  лекщя  Н.  И.  Ивановскаго,  —  эта  статья  полнее 
предыдущихъ,  составлена  по  рукопнснымъ  источникамъ,  по  и 
въ  ней  не  мало  промаховъ,  а  кром*  того  ея  характеръ  преиму- 
щественно полемичесшй: 

о)  Въ  «Братскомъ  Слов*»  1876  г.,  кн.  IV,  есть  большая 
статья  подъ  заглав1ем1>:  «Протопопъ  Аввакумъ,  какъ  вероучи- 
тель и  законодатель  раскола».  Авторъ  этого  сочннешя  пользо- 
вался почти  вс*ми  источниками,  вошедшими  впосл*дств1и  въ 
V  т.  «Матер! аловъ  для  истор1и  раскола»,  очень  добросов*стно 
свелъ  главные  пункты  раскольническаго  учен1я  Аввакума;  къ 
сожал*шю,  объективность  изложешя  нарушается  полемическою 
целью  статьи. 

6)  Въ  журнал*  «Странникъ»  1883  г.,  кн.  3,  4,  8,  9  и  10,  пе- 
чаталась обширная  статья  г.  Жежеленко  «Протопопъ  Аввакумъ 
и  его  д*ятельность».  Статья  составлена  на  основан1и  вышед- 
шихъ  до  того  времени  6  томовъ  «Матер1аловъ»  и  является 
первой  обстоятельной  б1ограф1ей  Аввакума;  разборъ  сочинен1Й 
Аввакума  слаб*е,  такъ  какъ  видны  полемичесшя  стремлеюя 
автора. 

7)  Въ  I  т.  «Критико-б10графйческаго  словаря»  (стр.  24 — 38) 
С.  А.  Венгерова  напечатана  очень  обстояте.7ьная  б1ограф1я  Авва- 
кума съ  общей  характеристикой  его  сочинешй:  весьма  полезны 
библ1ографическ1я  указашя. 
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8)  Въ  1893  году  вышла  б1ограф1я  Аввакума  (въ  «Биографи- 
ческой бяблхотек*»  г.  Павленкова),  написанная  В.  А.  Мякоти- 
ньшъ.  Авторъ  пользовался  всЬми  «Матер1алами»  г.  Субботина 
и  некоторыми  изъ  изданныхъ  мною  источниковъ.  Въ  общемъ 
трудъ  очень  ценный,  кань  б1ограф1я, — обзору  же  сочинвн1й  Ав- 
вакума  отведено  сдишкомъ  мало  м^ста;  есть  некоторый  ошибки, 
•которыя  мы  отм^чаемх  дальше.  . 

9)  Въ  томъ  же  году  въ  «Русскомъ  Вестник*»  была  напечатана 
статья  проф.  Яроша  «Протопопъ  Аввакумъ»,  представляющая 
собой  характеристику  Аввакума,  на  основанхи  книги  г.  Мякотина. 
Повторяется  и  ошибка  источника,  что  Аввакумъ  былъ  справщи- 
комъ.  Въ  ]898  г.  эта  статья  вошла  въ  изданную  г.  Ярошемъ 
книгу  «Характеры  былого  времени». 

10)  Весьма  большое  значете  для  изученья  деятельности  Ав- 
вакума имЬють  статьи  П.  С.  Смирнова:  «Происхожден1е  само- 
истребдешя  въ  русскомъ  раскол*»  (<Хр.  Чт.»  1896  г.  III— -IV,  и 
отдельно),  «Взглядъ  раскола  на  переживаемое  время  въ  XVII 
в^к*»  («Хр.  Чт.»  1897,  кн.  1,  2,  3  и  6)  и  <^Споры  въ  раскол*  по 
догматическимъ  вопросамъ  въ  XVII  в'Ьк*»  (1Ый.  кн.  7).  Вс*  ра- 
боты г.  Смирнова  являются,  какъ  и  его  «Истор1я  раскола»,  образ- 
цомъ  точности  изсл'Ьдоватй,  ^отя  не  со  всЬми  выводами  ихъ 
можно  согласиться. 

11)  Въ  «Русскомъ  б1ографическом1>  словаре»  пом'Ьш;ена  до- 
вольно слабая  статья  г.  С.  Т. 

12  и  13)  Компилятивнымъ  характеромъ  отличаются  статьи 
въ  <<Калужскихъ  Епарх.  ВЬд.»  1882  («Протополъ  Аввакумъ  въ  Бо- 
ровскомъПафнут1евомъ  монастыре»)  и  «Тобольскихъ  Епарх. В'Ьд.» 
1885  (Сырцовъ.  «Протопопъ  Аввакумъ  въ  Сибири»). 

Кром*  этихъ  спещальныхъ  статей  и  книгъ,  Аввакумъ  упо- 
минается въ  трудахъ  обпцаго  характера:  «Ист,  Россш»  С.  М.  Со- 
ловьева, въ  т.  XII  «Ист.  рус.  церкви»  митр.  Макар1я,  въ  изсл*- 
доваши  г.  Каптерева  «Патрхархъ  Никонъ  и  его  противники»,  въ 
книг*  гр.  Гейдена  «Изъ  нстор1и  возникновен1я  раскола  при  па- 
тр1арх*  Никон*),  въ,книгахъ  С.  В.  Максимова  («Сибирь  и  ка- 
торга^^),  В.  Андреева  («Расколъ  и  его  значеше:>),  во  II  т.  «Ист.  рус. 
литературы»  А.  Н.  Пыпина. 

^ъ  дополнеше  къ  сказанному  объ  источникахъ  даю  описаше 
рукописей  Казанской  духовной  академ1и,  которыми  я  пользовался 
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{остадьныя,  какъ  я  указалъ,  описаны  у  А.  Н.  Попова,  А.  В. 
Бычкова,  И.  А.  Бычкова,  г.  Лилеева  н  др.). 

Коз.  дух,  академш  Л-  1679  (109),  4^,  поморскаго  письма. 

X  1,  Предислов1е. 

Л.  2.  Поучен1е  прп.  отца  нашего  Аввы  Дорофея  о  любви. 

Л.  3  об,  Рисунокъ:  въ  центр*  золотой  кругъ,  въ  которомъ 
киноварью  написано  слово:  «Богь»;  въ  большомъ,  концентриче- 
скомъ  съ  первымъ,  зеленомъ  круг*  изображены  пять  челов*къ: 
у  каждаго  въ  правой  рук*  восьмиконечный  крестъ,  въ  д*вой 
книга;  од'Ьты  въ  стихари  разныхъ  цв-Ьтовъ  съ  орарями;  двое  изъ 
нихъ  молодые,  трое  старые  съ  длинными  бородами;  у  головъ  зо^ 
лотые  венчики  съ  надписью  «святыи».  Вн*  этого  посл^дняго 
круга  въ  верхнемъ  правомъ  углу  «ПаисШ  патр1архъ»,  въл'Ьвом7> 
сМакар1й  патр1архъ»;  внизу  въ  середин*  «Ннконъ  пагр1архъ^, 
направо  отъ  него  «1оакимъ  патр1архъ»,  нал*во  «Иллар]*онъ  Ря- 
зансшй».  Од*ты  въ  стихари  съ  орарями,  въ  рукахъ  посохи 
арх1ерейсше. 

Л,  4.  Жит1е  протопопа  Аввакума. 

Л,  88.  О  сложен1и  перстъ. 

Л,  93.  Заключен1е  жпт1я  Аввакума. 

Л,  94.  Жит1е  старца  Епифашя. 

Л,  107  об,  Списан1е  и  собран1е  о  Божеств*  (безъ  заглав1я). 

Л,  130.  Изображеше  восьмиконечнаго  креста  съ  троспю  и 
кошемъ,  внизу  подпись:  Копхе  со  крестомъ,  гвозд1е  1  иная:  в 
нихъ  же  живоносное  Христово  распятся  т*ло.  11р1ид*те  пок:ю- 
нимся  распятому  насъ  ради. 

Л,  130  об.  Продолжеше  жит1я  Епифашя  дол.  160. Напечатано 
мноф  вм*С'гЬ  съ  началомъ  въ  «Хр.  Чт.»  1889  г.  I,  стр.  210 — 240. 

Каз,  дух,  акад.  Л?  1989,  рукоп.  Григор1я,  еп.  Калужскаго,  4^, 
современнаго  письма,  107  л. 

Л,  1.  Списокъ  съ  письма  страдачьца  священно-протопопа 
Аввакума.  О  испов*дан1и  православныя  в*ры  вкратц*.  Глава  1-я. 

Начало:  Неключимый  рабъ  Пресвятыя  и  животворящ1я  и  не- 
разд*льныя  Троицы,  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа,  единаго  истин- 
наго  Бога,  юзникъ  по  в*р*  и  церкви  Христов*  и  поборникъ 
благочестивыхъ  отеческихъ  догматовъ,  протопопъ  Аввакумъ  воз- 
любленнымъ  святымъ  братхямъ,  С1онскимъ  чадамъ  вс*мъ  право- 
славнымъ  хриспаномъ  Афеторосс1йскаго  рода  радоватися  и  уму- 
дрятися,  вкуп*  же  и  здравствовати  п  т.  д. 
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Ж,  4,  О  изм*нен1и  благол'бпоты  церковный  и  о  развращетн 
книгъ.  Глава  2.  Нач,  Господь  попустивше  за  наше  согр-Ьшеше, 
злый  пастырь,  во  овчей  кожи  быль  волкъ,  Никонъ  патреархъ 
въ  л*то  оть  создашя  мира  7161  (1653),  сыи  еретикъ  измени 
снятый  чинъ  и  т.  д.  Насчитывается  20  изм-Ьнешй. 

Л,  8  об.  О  обличети  отступлешя  и  казни  и  о'  лютомъ  гоне- 
нш  и  мученш.  Глава  3.  Перечень  пострадавшыхъ  на  л.  10 — 11 
об,:  На  пребывающихъ  въ  закон^хъ  отеческихъ  подвигше  гоне- 
ние вел1е  и  раззорен1е,  мноия  убо  святыя  м-Ьста  и  обители  уче- 
ницы Никоновы  раззориша  и  непокоряющихся  ложному  и  не- 
правому  учеюю  многихъ  злою  смврт1ю  замориша,  а  иныхъ  въ 
дальныл  ссылки  заточиша  и  въ  темницахъ  замориша,  а  иныхъ 
многое  множество  огню  и  мукамъ  предаша,  преосвященнаго  епж- 
скопа  Павла,  священнопротопопа  Дан1ила  и  священнопротопопа 
Логгина  нужной  без  вести  смерти  предаша.  Свяш;енномученика 
Гавр1ила  огнемъ  сожгли,  священномученика  Михаила  безвести 
казниша,  Пол1евкта  и  съ  нимъ  14  челов^къ  сожгли,  старца  Ав- 
раам1я  и  Иса1ю  Салтыкова  сихъ  на  Колмогорахъ,  Хоанна  юроди- 
ваго  сожгли  въ  Боровск*,  Евдокима  и  Петра  безвести  казнили, 
инока  Варлаама,  инока  11ахом1я,  инока  Филиппа,  инока  Епифа- 
Н1я,  инока  1осафа  сожгли  въ  Нов^град*;  таможъ  б'Ьльцовъ  9, 
Сидора,  Луку,  Карпа,  Логина,  Гавр1ила,  Васил1Я,  Анашю,  Александра, 
Дмитр1я,  Хоанна,  Лаврент1я  и  иныхъ  многихъ  огнемъ  пожгли,  тамъ 
же  Григор1я,  1осифа,  Епимаха,  Евфим1я,  Андрея  главы  отсЬкли, 
Род10нъ  и  Трнфил1й  и  Сампсонъ  много  мукъ  страдаша,  зл^Ь  умроша. 
Въ  Владимир*  сожгли  6  челов'Ькъ,  въ  Казани  30  челов4къ,  а  по 
ВолгЬ  и  безчисленное  многое  множество  прижгли  и  муками  за- 
мучили и  въ  темницахъ.  гладомъ  заморили,  и  прочимъ  отъ  нихъ 
горе,  охъ  и  увы!  сотворяется  и  до  днесь». 

Л.  12,  Наказате  о  терп-Ьихи  напастей  и  скорбей  и  утЬшен1и 
в*чномъ.  Глава  4.  Нач,  Глаголетъ  святый  Хоаннъ  Богословъ  во 
откровен1и  своемъ:  зд*  есть  терп'Ьше  и  т.  д. 

Л,  13  об.  Поучеше  о  терп-Ьши,  яко  подобаетъ  съ  радост1н> 
тщатися  на  вечный  покой  и  проч.  Глава  б.  Нач.  Молю  убо  вы 
азъ,  юзникъ  о  Господ*,  вс*хъ  православныхъ  христ1анъ  стра- 
жду щихъ  за  имя  Бож1е... 

2.  21.  О  изм*нен1и  благол*поты  церковный  и  о  граблеши 
престола  и  о  снят1и  святаго  антиминса  и  проч.    Глава  6.   Нач. 
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Н'Ьсть  радоватйся  чадомъ,  когда  видятъ   отца  своего  любимаго 
страждуща  и  матерь  свою  бол*зненну... 

Л.  26  об,  О  истиннемъ  и  животворящемъ  кресгб  и  глав*  его 
свидетельство  огь  святыхъ  писан1й,  обличение  противныхъ. 
Глава  7.  Нач.  Велишй  святый  апостолъ  Павелъ,  сосудъ  из- 
бранный Христовъ,  кь  Галатомъ  пишетъ:  мн*  же  да  не  будетъ 
хвалитися... 

Л.  31.  Обличеше  о  новыхъ  служебникахъ  и  новой  паств*  и 
просвирахъ  и  свидетельство  прежнихъ  святыхъ  кннгъ.  Глава  8. 
Нач.  Тайну  цареву  добро  есть  хранитр... 

Л.  34  об.  О  истинной  жертв*  и  непо^очнемъ  агнц*  свиде- 
тельство и  преобразованхе  огь  ветхаго  закона.  Глава  9.  Нач. 
Ведати  достоитъ  всякому  православному  христаанину,  яко  ветхая 
жертва  безсловесныхъ  гЬнь  есть... 

Л.  39.'  О  и8Следован1и  крестнаго  знамен1я  и  о  треперстномъ 
сложении  и  проч.  Глава  10.  Нач.  Господь  нашъ  1сусъ  Христосъ 
о  последней  прелести  часто  воспоминая  и  соблюдая  и  утвер- 
ждая правоверныхъ  учить  глаголя... 

Л.  43.  О  истинномъ  крестномъ  знамети  и  сложеши  перстъ 
свидетельство.  Глава  11.  Нач.  Берну  убо  сущу  христ1анину... 
Л.  50  об.  Обличеше,  еже  Сына  Вож1я  оставили  въ  молитве 
свидетельство  святаго  писашя.  Глава  12.  Нач.  Глаголетъ  свя- 
тый Хоаннъ  Богословъ  въ  послан1И  своемъ  первомъ:  возлюблен- 
ши,  не  всякому  духу  веруйте... 

Л.  53.  О  трисвятей  аллилу1я  свидетельство  и  проч.  Глава  13. 
Нач,  Никонъ  со  единомысленники  мятется  и  ангельскую  трисвя- 
тую  песнь  отверже... 

Л.  55.  ОбличенГе  на  отступниковъ  правый  веры,  еже  въ  Сим- 
воле Духа  Святаго  истиннаго  истребили,  и  достоверное  свид'ё- 
тедьство  святыхъ  книгъ.  Глава  14.  Нач.  Богу  попустившу,  а 
врагу  действующу... 

Л.  57  об.  Обличеше  новыхъ  Требниковъ  о  превращенхи  цер- 
ковныхъ  догматовъ  и  проч.  Глава  15.  Нач.  Но  и  о  семъ  должно 
есть  возрыдати,  яко  той  зломудренный  окоянный  Никонъ... 

Л.  во.  О  изменеши  и  превращеши  во  всехъ  службахъ  цер- 
ковныхъ  предан1я  святыхъ  отецъ  и  свидетельство  о  правой  на- 
шей вере.  Глава  16.  Нач.  Не  только  злой  зломудренный  Никонъ 
со  единомысленники  своими  предаше  апостольское  и  святыхъ 
отецъ  нарушили... 


л.  64.  О  посох*  со  зм-Ьиными  главами,  егоже  святители  въ 
рукахъ  своихъ  носятъ,  обличен1е.  Глава  17.  Нач.  Понеже  зло- 
мудренный  Никонъ  завелъ  въ  нашей  Руссш... 

Л.  67  об.  Обличеше  о  изм'Ьненш  иноческаго  чина,  одежды  и 
клобука  и  свидетельство  во  Истор1и  о  б&юмъ  юхобуд*.  Глава  18. 
Нач.  Той  же  зломудренный  Никонъ... 

Л.  68  об.  Обличен1е  о  лжеучителехъ  и  прелестникахъ  и  от- 
ступленхи  в-бры  и  прим-Ьненхи  книгъ.  Свидетельство  отъ  святыхъ 
писашй,  яко  не  подобаетъ  инако  кудрствовати,  ни  учить,  ни 
приложити.  Глава  19.  Нач.  Господь  нашъ  Хсусъ  Христосъ,  истин- 
ный пастырь  и  учитель... 

Л.  76.  Обличен1е  на  отступники  святыя  православный  вЪры 
и  на  прелагатаи  клятвы  святыхъ  отецъ,  сообразно  отъ  святыхъ 
книгъ.  Глава  20.  Нач.  Церкве  отступити  Бога  есть  отступити. 

Л.  84.  Послаше  Дндрея  Плещеева  къ  протопопу  Аввакуму. 

Л.  90.  Ответь  Аввакума  Андрею  Плещееву. 

Л.  09.  БесЬда  благочест1емъ  С1яюща  отца  протопопа  Авва- 
кума о  томъ,  что  истинный  двуперстный  крестъ  Христовъ  спа- 
саетъ  христ1анъ  и  очиститъ  отъ  всЬхъ  гр^хонъ.  Нач.  Азъ  про- 
топопъ  Аввакумъ,  рабъ  и  посланникъ  Госх/ода  Бога  и  Спаса 
нашего  1суса  Христа,  даю  заповедь  вамъ,  христолюбцы,  воз- 
любленная  моя  брат1я,  о  томъ,  какъ  подъ  конецъ  м1ра,  когда 
явится  антихристъ,  распознавати  люди  Христовы  отъ  анти- 
христовыхъ.  Люди  Христовы  имутъ  терп-Ьти  гонеше  за  то,  что 
они  будутъ  воображать  на  себ*  крестное  знамеше  двумя 
персты  и  т.  д. 

Л.  104.  О  вид^нхи  Елиазара  Анзерскаго. 

То  же  №  1743  (листовъ  96).  Кром*  того  отдельная  тетрадь 
въ  16  листовъ:  Ответь  кратгай  на  подметное  письмо  о  рожденш 
сими  времены  антихриста  (1овъ  Новгор.?  Слов.  Евгешя,  I,  302). 

Списки  нов*йш1е  и  заключаютъ  въ  себ*  сплошь  переделку 
Аввакумовыхъ  сочинешй,  произведенную  въ  ХУ1П  стол*т1и. 

Ркп.  Казанской  дух.  акад.,  поступившая  въ  1836  г.  изъ  би- 
блютеки  Аоанас1Я,  еп.  Астраханскаго. 

Л?  Я471  (84)  въ  листъ,  современнаго  кпсьма  гражданскаго, 
на  96  листахъ.  Состоять  изъ  безпорядочнаго  набора  отрывковъ 
сочинешй  Аввакума. 

Заканчивая  свою  работу,  приношу  благодарность  гЬмъ  лп- 
цамъ,  помощью  которыхъ  мн-Ь  приходилось '  пользоваться:    пре- 
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освященному  Антон1Ю,  ректору  Казанской  духовной  академ1и, 
епископу  Чебоксарскому,  И.  А.  Бычкову,  В.  Г.  Дружинину, 
Н.  И.  Ивановскому,  В.  И.  Ламанскому,  Л.  Н.  Майкову  и  сту- 
денту П.  Е.  Щеголеву,  составившему  указатель.  Особенно  же  я 
считаю  себя  обязаннымъ  той  нравственной  поддержк*,  которую 
я  встр-Ьчадъ  съ  «амаго  начала  моей  надолго  затянувшейся  ра- 
боты со  стороны  моихъ  лучшйхъ  друзей,  покойнагр  моего  учи- 
теля О.  9.  Миллера  и  аокойнаго  моего  отца.  Памяти  этихъ  двухъ 
дорогихъ  для  меня  людей  я  посвящаю  настоящую  книгу. 

А.  Бороздинъ. 
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ГЛАВА  I. 

Д-Ьтство  АвваБуиа.  —  Служба  въ  Лопатицагь.  —  Связи  съ  кружкомъ  Стефана 
Воннфатьева.  —  Вопросъ  о  единогдас111.  —  Надначен1в  Аввакума  въ  Юрьовецъ 

н  переселешв  въ  Москву. 

Аввакумъ  родился  въ  1620  или  1621  г. ')  ?ъ  Нижйгородской 
губерши.  Княгининскаго  у*зда,  за  р4кою  Кудмою,  въ  сел*  Григо- 
ров*,  принадлежавшемъ  известному  укротителю  Разинскаго  бун- 
та, кн.  Юр1Ю  Алщс/^йпичу  Долгорукому,  который  ВПОСЛ-ЬДСТЕХИ  по- 
кровительствовалъ  Аввакуму,  какъ  это  видно  изъ  одного  посла- 


^)  Годъ  рождешд  Аввакума  опред1^ляется  раадично:  П.  И.  Медьнвковъ  по- 
лагадъ,  что  онъ  родился  между  1605  и  1610  гг.  (см.  Энцикл.  словарь.  Спб.  1861. 
Аввакумъ  Петровичъ),  а  г.  Жежелевко  относить  его  рождвВ1в  къ  началу  20-гь 
годовъ  ХУП  стол^т1я  (Странникъ,  1883  г.,  мартъХ  наконец^,  Г.  Мякотинъ 
(стр.  29)  опред^Ьдяетъ,  что  Аввакумъ  родился  «около  1620  года».  Посл^Ьднее  мнФ- 
ше  намъ  кажется  в1»рн'Ье.  Сынъ  Аввакума,  Иванъ,  въ  1717  г.  покааывалъ  на 
допросе  у  Стефана  Яворскаго:  «Отець  де  у  него  былъ  Аввакумъ  Петровъ,  слу- 
жи ль  въ  Юрьев ц'1^  Поволжскомъ  въ  соборной  церкви  протопопомъ,  и  въ  прош- 
ломъ  въ  159  году  из'ь  Юрьевца  съ  денежною  казною  свят1^йшаго  патр!арха  по- 
"Ёхаль  къ  Москв^Ь,  а  съ  Москвы  въ  Юрьовецъ  не  бывалъ»  (Ксиповъ.  Расколь- 
ничьи д'Ьда  ХУШ  ст.  т.  I,  стр.  119).  По  и:)сд^Ьдован^ю  покойнаго  проф.  П.  О. 
Ннколаевскаго,  въ  приходной  книг^^  патр1аршаго  приказа  на  1вб2 — 1653  г. 
им^Ьется  запись,  что  протополъ  входо1ерусалимской  церкви,  Аввакумъ  въ  1652  г. 
представ идъ  въ  патр1арш1й  приказъ  собранный  имъ  деньги  и  «собрадъ  сь  тЬтп» 
в^^вечвыxъ  знаменъ  сверхъ  указвыхъ  иопхливъ  9  руб.  22  алт.  3  деньги». 
Эттъ  исправляется  показанхе  сына  Аввакума,  что  его  отецъ  по'Ьха.гъ  въ 
Москву  въ  159  (1651  г.),  и  подтверждается  другое  его  же  показан1е,  что  Ав- 
вакумъ повезъ  патр1аршую  казну.  Сопоставляя  эти  И8в1^ст1я  со  словами  са- 
мого Аввакума,  что  онъ  поставденъ  въ  протопопы  Юрьевца  31  года  (мат.  V, 
стр.  10)  и  въ  Юрьевц!}  былъ  всего  8  нед'Ьль  (1Ы<1.  стр.  16),  мы  должны  признать 
что  онъ  родился  въ  1620  или  въ  1621  г.  Такилъ  образомъ  мы  принимаемъ 
исправление  къ  дат^^  перваго  издав1я  вашей  книги,  указаввое  вамъ  И.  Н. 
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Н1Я  посл4дняго  -).  Св*д4н1я,  сообщаемыя  самимъ  Аввакумомъ  о 
своемъ  д-Ьтств*  и  о  родителяхъ,  крайне  скудны  и  отличаются  та- 
кими чертами,  который  свойственны  вообще  жит1Йной  литератур*. 
Отецъ  Аввакума,  Петръ,  священникъ  въ  Грид^ров*,  по  словамъ 
Аввакума  ^),  «прилежаше  пит1я  хм*льнаго*  и,  вероятно,  не  осо- 
бенно заботился  о  своихъ  д-Ьтяхъ,  такъ  что  воспитаюемъ  ихъ  въ 
страх*  Божхемъ  занялась  жена  его,  Марья,  женщина  благочести- 
вая, строгая  исполнительница  постовъ  и  обрядовъ,  съум'Ьвшая 
передать  д-Ьтямъ  свою  релипозность.  Особенно  въ  этомъ  отноше- 
нии ей  удалось  возд-бйствовать  на  Аввакума,  живого  и  впечатли- 
тельнаго  мальчика,  начавшаго  подъ  ея  вл1яшемъ  предаваться  раз- 
мышлешямъ,  не  совсЬмъ  свойственнымъ  датскому  возрасту.  06- 
разцомъ  такого  настроетя  можетъ  служить  сл^Ьдуюпцй  характер- 
ный случай,  о  которомъ  разсказываетъ  Аввакумъ:  увидЬвъ  какъ- 
то  у  сосЬда  «скотину  умершу»,  Аввакумъ  ночью  всталъ  и  долго 
молился  предъ  образомъ,  плача  о  своей  душ*  и  поминая  смерть, 
«и  съ  тЬхъ  м-Ьстъ  обыкохъ  по  вся  нощи  молитися»,  прибавдяетъ 
Аввакумъ.  Очень  трудно  для  насъ  въ  данномъ  случа*  р*гаить  во- 
прооъ,  былъ  ли  дтоть  эпизодъ  въ  дЬйствительности,  причемъ,  ко- 
нечно, размышдеше  о  смерти  должно  было  им*ть  основаше  въ  ка- 
кихъ-нибудь  предшествовавшихъ  бесЬдахъ  съ^матерью  и  душепо- 
лезномъ  чтеши,  или  же  тутъ  въ  автоб1ограф1и  мы  находимъ  ли- 
тературное украшеше,  такъ"  какъ  мотивъ  пробужденхя  нравствен- 
наго  созцан1я  подъ  вл1яшемъ  картинъ  б*дств1я  и  смерти  очень 
обыченъ  въ  поучительныхъ  произведешяхъ,  начиная  съ  пов*ство- 
ван1я  о  царевич*  1оасаф*,  а  къ  ночной  молитв*  могла  пр1учить 
Аввакума  его  мать,  такъ  какъ  подобная  молитва  считалась  осо- 
бенно'угодной  и  доходной  Богу  и  выставлялась,  какъ  прим*ръ, 
въ  разныхъ  поучительныхъ  сочинешяхъ  и  жиияхъ  святыхъ*). 


ЛСдановымъ  н  II.  С'.  Смцрцовымъ  (Ж.  М.  Н.  11р.  1899  г.  январь,  стр.  253—254). 
Совершонно  ни  на  чемъ  не  основана  дата.  101 5  иди  1616  г.,  показанная  въ  стать'Ь 
г.  С.  Т.  въ  «Б1ографичвскомъ  Словаре»  Ими.  Рус.  Ист.  Общества. . 

^)  Мат.  V,  стр.  9,  156 — 167;  Москвитянинъ,  1854  г.  №  19,  Статья  Погоди- 
на: 8а»']Ьчан1в  о  родин^^  патр1арха  Никона  и  его  противниковъ. 

«)  Мат.  V,  9. 

^)  См.  напр.  «Поучен1е  Владии1ра  Мономаха,  иди  Правосл.  Собес'1^днивъ, 
1858  г.  августъ:  «Слово  1оаина  Здатоустаго,  како  востати  въ  нощи  молитися», 
также  А.  Поповъ  «Первое  прибавдсше  къ  опис.  рукоп.  и  скоропечат.  кннгь 
библ.  Хлудова,  стр.  27  —  30;  Кдючевсюй.  Древне-руссшя  жит!я  святыхъ,  какъ 
исторический  источникъ,  стр.  454.  («Св.  Николай  Чудотворецъ,  ивмдада  въ  нощи 
безъ  сна  пребывая,  модяся  Богу»). 


Какъ  бы  то  ни  было,  можно  съ  в-Ьроятностью  предположить,  что 
изв^^стная  аскетическая  настроенность  вкоренилась  въ  Аввакум*]^ 
уже  съ  юныхъ  л^тъ,  и  въ  этомъ  сказалось  вл1яше  матери,  ко- 
торой онъ  обязанъ  быль,  должно  быть,  до  н^&которой  степени  и 
своею  книжностью. 

Въ  юности  же,  в-Ьроятно,  Аввакумъ  познакомился  съ  некото- 
рыми лицами,  съ  которыми  ему  впосл^дствхи  пришлось  встр'6- 
титься.  Въ  одномъ  изъ  своихъ  послашй  Аввакумъ  намекаетъ, 
что  въ  юности  онъ  былъ  близокъ  къ  Илар10ну,  впосл*дств1и  въ 
качеств*  арх1епископа  Рязанскаго,  ревностному  стороннику  ^Ни- 
коновыхъ  неправ  лети;  «Ты  кто?  пишетъ  Аввакумъ,  обращаясь 
въ  Илар10ну,  —  Яковлевичъ,  попенокъ!  —  Недостоинъ  в*къ  твой 
весь  Макарьевскаго  монастыря  единый  нощи.  Помнишь-лй  какъ 
на  каморахъ-гЬхъ  стаивано  на  молитв*?»  Такимъ  образомъ  мы 
видимъ,  что  Аввакумъ  посЬщалъ,  а  можетъ  быть,  и  жилъ  не- 
которое йремя  въ  обители  Макархя  Желтоводскаго,  пользовав- 
шейся большимъ  уважен1емъ  среди  населенгя  Нижегородскаго 
края.  Съ  Илар10номъ  знакомство  не  прерывалось  и  поел*,  когда 
тотъ  былъ  попомъ  въ  Лысков*  и  игуменомъ  въ  томъ  же  Ма- 
карьево-Желтоводскомъ  монастыре*).  У  Макар1я  могло  начаться 
знакомство  Аввакума  съ  священникомъ  села  Кирикова,  Анавзей 
(въ  иночеств*  Антошёмъ)  и  съ  его  сыномъ,  Илар1ономъ,  впосл-Ьд- 
ств1и  митрополитомъ  Суздальскимъ,  жена1ымъ  на  Ксеши,  сестр* 
Павла,  еп.  Коломенскаго.  Анатя  им-Ьлъ  вл1яше  на  1оанна  Неро- 
нова,  который  у  него  жилъ  не  малое  время  въ  Лысков*  «помощ- 
никомъ  во  святЬй  церкви»,  и  «извыче  отъ  него  разум*ти,  яже 
о  Божественномъ  писаши  недовФдомая».  Наконецъ,  въ  15  вер- 
сгахъ  отъ  родины  Аввакума  находилось  село  Вельдеманово, 
изъ  котораго  происходилъ  натр.  Никонъ  ®).  Весьма  возможно,  что 
при  такомъ  соседств*,  во*  указанный  лица,  которымъ  впослед- 
ствии суждено  было  принять  такое  видное  учасие  въ  церковныхъ 


')  Мат.  V,  стр.  96,  842—348.  Также  Москвитянинъ  1864,  №,19,  упом.  ст. 
Погодина.  Кром'Ь  этихь  немногихъ  свЬ]\^тйу  о  своеиъ  д']Ьтств'Ь  Аввакумъ  ни-< 
чего  не  сообщаетъ;  въ  одномъ  изъ  послан1й  говорить  только  мимоходомъ:  «по- 
повичъ  я  голубятникъ    былъ».    Мат.  V,  242.    Ж.  М.  Н.  Пр.   1899  г.    январь, 
стр.  256,  статья  П.  С.  Смирнова. 

*)  Упомянутая  ст.  Погодина.  Также:  Каптеревъ.  Патр1архъ  Никонъ  и  его 
противники  въ  Д!Ьл1^  испр.  церк.  обрядовъ,  стр.  116.  Георпевсюй:  Фдорищева 
пустынь.  Ист.-арх.  описание,  стр.  8—26.  Мат.  т.  УШ,  стр.  34,  т.  I,  стр.  266. 
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исправлен1яхъ,  уже  въ  это  время  былл  между  собой  знакомы,  и 
этимъ,  можегъ  быть,  и  объясняется  группировка  ихъ  впосзгЬд- 
сте1и  въ  Москв*. 

Отедъ  Аввакума  рано  умеръ,  и  онъ  остался  сиротой  съ  ма- 
терью и  меньшими  братьями,  изъ  которыхъ  онъ  упоминаетъ  о 
Григор1И,  Козьм-Ь,  Герасим*  и  Еввим1и;  семейству  пришлось  пере- 
нести много  разныхъ  б^дствШ,  потому  что  ихъ  изгнали  каюе-то 
«соплеменники».  Когда  Аввакуму  пришла  пора  жениться,  мать 
прхискала  ему  нев'Ьсту,  односельчанку  Настасью  Марковну,  тоже 
бедную  сироту,  дочь  сельскаго  кузнеца,  прежде  очень  богатаго 
человека,  но  прожившаго  все  свое  состоянхе  и  ничего  не  оставив- 
шаго  послЬ  своей  смерти.  Настасья  была  девушка  благочестивая, 
«безпрестанно  обыкла  ходити  въ  церковь»,  а  потому  и  представ- 
лялась подходящею  невестой  для  Аввакума,  который  «молился 
Пр.  Богородиц*,  «да  дастъ  ми  жену  помощницу  ко  спасешю»,  и 
сама  мечтала  выйти  замулсъ  за  Аввакума.  Поел*  устройства  этого 
брака,  мать  Аввакума  скончалась,  постригшись  въ  какомъ-то  мона- 
стыре («въ  подвиз*  велиц*»). 

Аввакумъ  переселился  въ  село  Лопатицы ')  или  Лопатищи  и 
былъ  рукоположенъ  въ  д1аконы  21  года,  а  черезъ  два  года,  въ 
1643  или  1644  г.,  поставленъ  въ  попы.  Аввакумъ  относился  къ 
своей  обязанности  очень  добросовестно,  у  него  было  много  духов- 
ныхъ  д-Ьтей,  некоторый  изъ  нихъ  много  помогали  ему,  какъ  напр. 
Лука  и  Лаврент1й,  о  которыхъ  онъ  говорить,  что  они  его  и  домъ 
его  «наставили  на  путь  спасен1я  ^).  Аввакумъ  занимался  иои:1> 
лен1емъ  б*сноватыхъ  и  вообще  лечен1емъ  разныхъ  болезней,  напр. 
лечилъ  детей  отъ  грыжной  болезни  по  старинному  рецепту  еле- 
емъ,  и  матери  часто  приносили  къ  нему  своихъ  детей  ®).  Но 
ревность  «по  Возе»,  строг1я  нравственный  требовашя,  не  повво- 
лявш1я  ему  равнодушно  относиться  къ  общественной  неправде, 
и  точное  до  мелочей  соблюдете  церковныхъ  правилъ  и  обрядовъ 
доставили  ему  не  мало  враговъ.  Особенно  вооружилъ  онъ  про- 
тивъ  себя  какого-то  «начальника»,  отнявшаго  дочь  у  вдовы;  за 
требовате  Аввакума  возвратить  девушку  ея  матери,  начальникъ 
«воздвигъ  на  него  бурю,  и  у  церкви  пришелъ  сонмомъ,  до  смер- 


^)  Мат.  т.  V,  стр.  95. 
в)  Ша.  стр.  11. 

®)  ХЬШ.  стр.  11  и  95;  о  л'Ьченги  едеемъ  см.  Памят.  стар.  рус.  литер,  т.  IV, 
стр.  216,  «Слово  объ  ис1]^лен1и  божкъяей  нуромъ>. 


ти  его  задавили».  Потомъ,  придя  въ  церковь,  онъ  билъ  и  воло- 
чилъ  его  за  ноги  по  земл*  въ  ризахъ.  Черезъ  несколько  време- 
ни у  Аввакума  произошло  уже  съ  другимъ  начальникомъ,  ка- 
кимъ-то  Иваномъ  Родаоновичемъ,  новое  столкновеше,  при  чемъ 
поводомъ  было  точное  исполнеше  Аввакумомъ  церковныхъ  обря^ 
довъ:  «сердитовалъ  на  меня  за  церковную  службу,— ему  хочется 
скоро,  а  я  пою  по  уставу,  не  борзо, — такъ  ему  было  досадно». 
Это  столкновен1е  было  гораздо  бол*е  р'Ьзкаго  характера:  по  сло- 
вамъ  Аввакума,  начальникъ  дважды  неудачно  стр^^лялъ  въ  него 
«изъ  пистоли»,  а  затЬмъ  отнялъ  у  Аввакума  дворъ,  самого  его 
«:выбилъ  всего  ограбя,  и  на  дорогу  хл-Ьба  не  далъ».  Въ  это 
время  родился  сынъ  Аввакума,  Прокошй,  котораго  пришлось 
окрестить  ужъ  «на  пути». 

Изгнаше  это  случилось  не  ранЬе  1646  г.,  такъ  какъ  Авва- 
кумъ,  прибывъ  въ  Москву,  обратился  за  покровительствомъ  къ 
царскому  духовнику  Стефану  Вонифатьеву  и  къ  протопопу  1о- 
анну  Неронову,  а  эти  лица  появляются  въ  Москв*  только  съ 
1645 — 1646  гг.  ***).  Какъ  челов-Ькъ,  по  своему  времени  достаточно 
образованный,  начитаннкЁ  въ  божественныхъ  писашяхъ,  обла- 
даюпцй  даромъ  живого  изложешя,  энергичный  и  стропи  ревни- 
тель церковныхъ  обрядовъ,  Аввакумъ  былъ  очень  хорошо  при- 
нять московскими  протопопами  (изъ  которыхъ  съ  Нероновымъ, 
быть  можетъ,  знакомъ  былъ  и  раньше),  строившими,  благодаря 
поддержки  благочестиваго  молодого  царя,  обширные  планы  обнов- 
лен1я  редипозно  -  нравственной  жизни  русскаго  народа,  и,  по 
всей  в'Ьроятности,  посвятившими  въ  эти  планы  Аввакума.  О 
немъ  доложили  царю,  и  съ  этого  времени  начинается  знакомство 
бго  съ  царемъ.  Однако  другого,  лучшаго  м*ста  Аввакумъ  не 
добился  и  посланъ  былъ  назадъ  съ  грамотою,  причемъ  Стефанъ 
Вонифатьевъ  благословилъ  его  образомъ  св.  Филиппа  митропо- 
лита и  подарилъ  ему  книгу  Ефрема  Сирина. 

Вернувшись  домой,  Аввакумъ  нашелъ  у  себя  все  раззорен- 
нымъ  и  долженъ  былъ  вновь  обзаводиться  хозяйствомъ.  Но  не- 
долго онъ  пробылъ  въ  сел*:  опять  у  него  начались  разныя  не- 
соглас1Я  съ  начальниками.  Разъ  какъ-то  въ  село  пришли  ско- 
морохи въ  маскахъ,  съ  домрами  и  бубнами  и   привели   съ    со- 


^°)  Каптеревъ.  Патр.  Никонъ  н  его  противниви,  стр.  63.    Заб'Ьдииъ.  Мат. 
дяя  ист.,  арх.,  и  стат.  мосб.  церквей,  стр.  169  и  1040. 


бой  плясовыхъ  медв1^дей.  Уже  давно  это  удовольств1е,  предстаа- 
лявшее  собою  остатокъ  древняго  язычества  и  не  подходившее 
къ  аскетическвмъ  взглядамъ  на  жизнь,  вызывало  противъ  себя 
обличен1я  духовенства  и  стропя  пресл*дован1я  власти  государ- 
ственной, ставившей  скомороховъ  наравне  съ  волхвами,  ворами 
и  разбойниками  ^^).  Въ  оаисываемое  же  время  противъ  скомо- 
роховъ, подъ  вл1яшемъ  ревнителей,  группировавшихся  около 
Стефана  Вонифатьева,  принимаются  м'Ьры  особенно  энергичныя. 
Въ  конц'Ё  1648  г.  былъ  разослан'^  воеводамъ  царсшй  указъ, 
'  чтобы  «православные  хрестьяне  скомороховъ  съ  домрами,  и  съ 
гуслями,  и  съ  волынками,  и  со  всякими  играми  не  призывали, 
и  медведей  не  водили,  и  всякихъ  б'бсовскихъ  игръ  не  творили, 
а  гд*  объявятся  домры,  и  сурны,  и  гудки,  и  гусли,  и  хари,  и 
всяше  гудебные  б'Ьсовсюе  сосуды,  и  тЬ  бъ  вынимать  и,  изло- 
мавъ,  жечь;  а  которые  люди  ото  всего  богомерзкаго  д'Ьла  не 
отстанугь  и  учнутъ  впредь  такого  богомерзкаго  Д'Ьла  держаться.... 
и  т*хъ  велеть  бить  батоги:^,  и  даже  «ссылать  въ  украинные 
городы  въ  опалу».  Указъ  строго  приводился  въ  исполнеше,  какъ 
это  видно  изъ  отписки  воеводы  БЬжецкаго  Верха,  который  до- 
носилъ,  что  сигры,  домры,  и  гудки,  и  волынки,  и  сурны,  и 
всяк1е  гудебные  сосуды  взяты  и,  изяомавъ,  сожжены»  *^).  Дей- 
ствуя по  программ*  упомянутаго  кружка  Вонифатьева,  конечно, 
п  Аввакумъ  не  могъ  допустить  у  себя  въ  сел*  беззаноннаго 
игрища,  выгналъ  скомороховъ,  изломалъ  ихъ  схари  и  бубны», 
и  медведей  двухъ  великихъ  отнялъ,  «одново  ушибъ  и  паки 
ожилъ,  а  другаго  отпустилъ  въ  поле»,  Въ  это  время  по  ВолгЬ 
^халъ  въ  Казань  на  воеводство  бояринъ  Васил1й  Петровичъ 
Шереметевъ;  къ  нему,  должно  быть,  обратились  скоморохи  съ 
жалобой  на  Аввакума;  бояринъ  разсердился,  взялъ  протопопа 
къ  себ*  на  судно,  много  бранилъ;  загЬмъ  приказалъ  ему  бла- 
гословить своего  сына,  Матоея,  но  Аввакумъ  отказался  испол- 
нить это  приказаше,  видя  «блудод*йственный  образъ»,  такъ 
какъ  Матвей  брилъ  бороду  въ  противность  отеческимъ  преда- 
н1ямъ.   Тогда  бояринъ   вел-Ьлъ   было  бросить   упрямаго  прото- 


")  А.  А.  Э.  т.  I,  №  244. 

")  Ивановъ.  Опис.  госуд.  архива  стар.  д-Ьдъ,  стр.  296;  А.  И.  т.  IV,  №  86, 
Фаминцынъ,  Скоморохи  на  Руси,  стр.  184 — 188;  Каптеревъ,  ор.  с11:.  117 — 121, 
Этнограф.  0бозр4ше,  кн.  XXXII  (1897,  №  1)  стр.  143—161,  статья  Н.  Хару- 
авна.  О  борьб'Ь  правительства  съ  народными  суев'1^р1ями  и  обрядами  въ  XVII  в. 


попа  въ  Волгу,  но  потомъ  отаустилъ,  избивъ  и  выругавъ.  По 
всему  в-Ьроятш,  это  происходило  л*томъ  или  осенью  1648  года, 
такъ  какъ  Шереметевъ  былъ  назначенъ  въ  Казань  въ  шн'ё 
1648  г.  ^^).  Немного  времени  спустя  Аввакумъ  поднялъ  на  себя, 
неизвестно  ч^мъ,  еще  одного  начальника,  такъ  что  тотъ  прйз- 
жалъ  къ  его  двору  и  стр^Ьдиль  изъ  луковъ  и  пищалей,  но  по- 
томъ  Аввакумъ  съ  нимъ  помирился  и  даже  л*чилъ  его  ^*).' 
ВскорЬ  однако  Аввакума  опять  изгнали  изъ  Лопатицъ,  и  онъ 
появляется  въ  Москв-Ь. 

Какъ  разъ  въ  это  время  въ  сред'6  московскихъ  ревннтелеЁ 
былъ  поднять  важный  вопросъ  о  единогласномъ  п^нхи.  Еще  на 
Отоглавомъ  собор*  указывалось,  что  надо  соблюдать  порядокъ 
въ  церковной  служб*,  чтобы  «на  вечерняхъ  и  на  заутреняхъ 
говорили  псалмы  и  тихо  и  неспешно,  съ  всякимъ  вннмашбмъ, 
также  бы  тропари  и  с*дальны  сказывали  по  чину,  а  не  спешно, 
и  потомъ  чли,  а  вдрух'ъ  бы  псалмовъ  и  псалтыри  не  говорили, 
такожъ  бы  каноновъ  вдругъ  не  конархали,  и  не  говорили  по 
два  вм*ст6,  занеже  то  въ  нашемъ  православ1и  великое  безчин- 
ство  и  гр^хъ  тако  творити,  святыми  отцы  отречено  быть»  ^'^). 
Поел*  Стоглава  мы  постоянно  встр*чаемъ  жалобы  на  многогла- 
С1е  и  происходяпцй  отсюда  безпорядокъ  въ  богослужеши.  П-бли 
сразу  въ  два,  въ  три  голоса,  даже  въ  шесть  голосовъ,  «другь 
друга  не  разум-Вюще,  что  глаголютъ»,  сами  священники  и  при- 
четники производили  въ  церквахъ  шумъ  и  «козлогласован1е»,  кли- 
рики п*ли  псалтырь  и  друг1я  церковный  п*сноц*н1я,  сне  ожи- 
дающе конца  ликъ  отъ  лика,  но  купно  вси  кричаху»,  псалом- 
никъ  читал'ь,  «не  внимая  поемымъ»,  такъ  что  невозможно  было 
понять,  что  читали  и  п*ли.  Другой  недостатокь  церковнаго  п*- 
шя    заключался  въ   «хомовомъ  нап*в*»,   при   которомъ  слова 


^^)  А.  П.  Барсуковъ.  Родъ  Шереметевыхъ,  т.  III,  стр.,  884 — 389.  Г.  Капте- 
ревъ  (ор.  сИ.  стр.  119)  по.1агаетъ,  что  столкновснш  Аввакума  со  скоморохамп 
было  неэависимо  отъ  вя1яи1я  круягва  Вонифатьсва,  что  «члены  кружка,  Авва- 
кумъ и  Нероновъ  уже  ран'Ье  боролись  съ  скоиорохами»;  относительно  Неро- 
нова  8Т0  подожеше  не  подложить  сомн'Ьн1ю;  что  же  касается  Аввакума,  то  тотъ 
фактьу  что  столкновен1е  со  скоморохами  произошло  тотчасъ  по  его  возвращс- 
н1п  изъ  Москвы,  на  нашъ  взглядъ,  уб']&дительно  доказываешь  вл1ян1е  кружка. 

^^)  Мы  не  передаемъ  ад'^Ьсь  разсказа  самого  Аввакума,  который  сообщаешь 
много  подробностей,  им'&ющихъ  значсше,  какъ  жит1йныя  прикрасы,  и  придаю^ 
щихъ  атому  эпизоду  отчасти  чудесный  характеръ. 

")  Стоглавъ,  изд.  Н.  Субботина,  стр.  106 — 107. 
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ИЗМЕНЯЛИСЬ  такъ,  что  нельзя  было  ихъ  узнать:  вместо  Богь, 
Спасъ,  Хрисгоеъ  п*ли  Бого,  Сопасо,  Христосо,  фраза  «Овятымъ 
Духомъ  всяка  тварь  обновляется,  паки  обращающися  на  первое, 
равномощенъ  бо  есть  Отцу  и  Слову»  являлась  при  этомъ  на- 
п'Ёв^^  въ  такомъ  видЕ:  «сСвятымъ  Духоме  всяка  тваре  обновляе- 
теся,  паки  обращающися  на  первое:  равеномощено  бо  есте  Отецу 
и  Слову».  Было  несколько  школь,  въ  которыхъ  учили  этому 
пЬюю,  и  его  усвоеше  требовало  большого  труда  и  искусства; 
ученики  различяыхъ  школъ  находились  между  собою  въ  по- 
стоянныхъ  препирательствахъ:  одинъ  говорилъ:  «я  ученикъ  Шай- 
дурова»,  другой  хвалилъ  Лукошково  п4ше,  треий — Баскакова 
и  т.  п.,  а  отъ  этихъ  вс*хъ  споровъ  происходилъ  еще  брльш1й 
безпорядокъ  въ  церковной  служб*  ^®). 

Многогласное  п-Ьте  прхучало  народъ  къ  формальному  отно- 
шен1ю  къ  церковной  служб'б,  особенно  нравилась  быстрота  бо- 
гослужен1я,  достигавшаяся,  благодаря  многогласию.  Духовенство, 
желая  заманить  прихожанъ,  делало  эту  уступку,  облегчавшую 
вмЕстЬ  съ  т^Ьмъ  и  его  трудъ,  и  даже  патр.  1оасафъ,  запрещая 
многоглас1е,  въ  то  же  время  разр'Ьшалъ  п1&ть  «въ  два,  а  по 
нужд'б  въ  три  голосы,  опроч'Ё  эксапсалмовъ)>.  При  патр.  1осиф'& 
противъ  этого  церковнаго  безчин1я  раздаются  голоса  съ  разныхъ 
сторонъ.  Такъ,  какой-то  неизв-Ьстный  подаетъ  патрхарху  чело- 
битье, доказывая,  что  это  нарушеше  церковнаго  устава  «сво- 
дить не  милость,  а  гн^въ  Бож1й».  Гораздо  энергичнее  обличаетъ 
безпорядокъ  церковной  службы  монахъ  Евфросинъ,  авторъ  «Ска- 
зан1я  о  различныхъ  ересЬхъ  и  хулен1ихъ  на  Господа  Бога  и  на 
Пречистую  Богородицу,  содержимыхъ  огь  нев^д^тя  въ  знамен- 
ныхъ  книгахъ».  Авторъ  вндитъ  въ  знаменныхъ  книгахъ  и  въ 
старомъ  п^^ши  д'Ёло  сатаны,  своихъ  прогивниковъ  и  поющихъ 
по  знаменнымъ  книгамъ  над^^лЯетъ  ач'Ёдующнми  эпитетами:  «по- 
мощницы сатаны,  челов-Ьци  юродив1и,  мнящ1ися  быти  мудри, 
ничто  же  разум-Ьюпци,  въ  нихъ  же  хваляхуся,  но  паче  горщи  бо- 
жества словесницы,  хулницы  хвалимымъ,  темши  о  св*т6,  о  пре- 
мудрости ненаказанши,  всегда  учащ1ися,  никогда  же  въ  разумъ 
истинный  пршти  могуще,  имущ1и  образъ  благочест1я,  силы  же  его 


^^)  Мат.  т.  I,  стр.  274.  Шушеринъ.  Ист.  о  рожд.,  воспит.  и  жат.  НяЕОна, 
Спб.  1784,  стр.  24 — 26.  См.  А.  0-нъ.  О  хомовомъ  П']&Н1И.  Псковъ.  1879.  Ркп. 
Пог.  Древд.  ^^  1559,  д.  51,  56. 


отвергш1ися,  имъ  же  Вогъ  чрево,  и  слава  ихъ  въ  студъ».  Ь}вфро- 
синъ  перечисляетъ  мнопя  искажешя  въ  словахъ,  которыя  явля* 
ются  при  крюковомъ  п'Ёши,  и  во  почти  всЁхъ  этихъ  мелочныхъ 
неисправностяхъ  эвдитъ  хулу  на  Бога  и  ере^ь.  Обращаясь  къ 
€ииущимъ  власть  возбранити  и  не  возбраняющимъ  отъ  таковаго 
нечестгя»,  Евфросннъ  угрожаетъ  имъ  великими  казнями  въ  день 
страшнаго  суда,  такъ  какъ  они,  не  запрещая  безчин1я,  являются 
спосп^^шциками  зльшъ^^).  ' 

Однако  зги  протесты  противъ  многогласхя  только  тогда  при- 
вели къ  лрактическимъ  посл^^дств1ямъ,  когда  за  дело  взялся  Оед. 
Мих.  Ртищевъ:  онъ  обращался  къ  царю,  къ  патр1арху,  къ  боя- 
рамъ,  указывая  на  необходимость  ввести  единоглас1е  и  правиль- 
ное наручное  п'Ьте.  Онъ  нашелъ  сочувствхе  въ  Стефан*  Вони- 
фатьев*,  ,и  они  «первое  уставиша  въ  своихъ  церквахъ  единоглас- 
ное и  согласное  п'Ьше:^,  ихъ  примеру  последовали  1оаннъ  Неро- 
новъ  и  Никонъ,  тогда  еще  новгородсшй  митрополитъ,  а  затЬмъ 
"НОВЫЙ  порядокъ  былъ  введенъ  во  всЁхъ  церквахъ.  Несмотря  на 
то,  что  новое  п*те  очень  нравилось  царю  АлексЬю  Михаиловичу, 
патрхархъ  1осифъ  «:никакоже  хог]^  оное  древнее  неблагочише  на 
благочише  прем'Ёнити»,  онъ  колебался,  не  р^^шался  ввести  едино- 
гласхе,  не  спросивши  предварительно  вселенскихъ  патр1арховъ; 
черезъ  пр1&жавшаго  въ  Москву  въ  1660  г.  грека  вому  Иванова 
онъ  обратился  за  сов*томъ  къ  патр1арху  цареградскому.  Наконецъ, 
на  соборФ  1661  г.  было  постановлено:  сп-Ьти  въ  святыхъ  Божь 
ихъ  церквахъ  чинно  и  безмятежно,  на  Москве  п  по  всбмъ  гра- 
домъ,  единогласно,  на  вечерняхъ  и  на  повечерницахъ,  и  на  по- 
лунощницахъ,  и  на  заутреняхъ,  псалмы  и  псалтырь  говорить  въ 
одинъ  голосъ,  тихо  и  несп-Ьшно,  со  всякимъ  вниматемъ,  къ  цар- 
скнмъ  дверемъ  лицемъ^.  Въ  1652  г.  царь  началъ  вводить  на- 
рЬчное  п*н1е  *®). 

Одновременно  съ  единогласхемъ  установленно  и  другое  новше- 
ство— устная  пропов-Ьдь,  которая  совсЬмъ  вышла  изъ  обычая  въ 
конц*  XVI  и  въ  ХУЛ  вв.  Починъ  въ  этомъ  д^л*  принадлежишь 
Ивану  Неронову,  который,  по  словамъ  его  «Жит1я»,  сизношаше 


V 


")  Ркп.  Погод.  Древдехр.  №  1559,  л.  60  и  68  об)  (Опис.  А.  0.  Бычкова, 
стр.  83 — 84),  Оп.  рувоп.  Хлудова,  №  91.  Каптеревь,  Шё.  131—133. 

«)  А.  А.  Э.  IV,  Л&  827,  Мат.  I,  273-^277.  Др.  Росс.  Вивл.  т.  ХУНТ,  стр. 
402  —  403.  Макархй,  Ист.  русс,  церкви,  т.  XI,  стр.  173  — 176;  Каптеревъ,  стр. 
138 — 134.  Гнббенегь,  Ист.  изслЬд.  д-Ьда  патр.  Никона,  т.  II,  стр.  470—472. 
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огь  сокровище  сердца  своего,  яже  положи  въ  немъ  Духъ  Святый, 
умудривъ  с*яти  сЬмя  учен1я  Господня  во  всемъ  народ*  несум- 
н4нно»  ^^).  Его  примеру  въ  Нижнемъ-Новгород*  подражали  мно- 
пе  священники,  а  въ  Муром*  протопопъ  Логгинъ  прюбр'Ьлъ  об- 
щую любовь  прихожанъ  своими  поученгями  ^^).  Присоединился 
къ  этому  д*лу  и  Никонъ,  и  соть  умилительныхъ  его  словесъ  слезы 
и  радость  приводятъ  слышащихъ»  ^*). 

Оба  эти  новшества,  единоглас1е  и  проповедь  возбудили  силь- 
ные недоброжелательные  толки  въ  приверженцахъ  старины.  Ни* 
кольсюй  попъ  Прокоф1й  говорилъ  гавриловскому  попу  Ивану:  за- 
водите вы,  ханжи,  ересь  новую,  единогласное  п*Ьше  и  людей  въ 
церкви  учить,  а  мы  людей  прежде  сего  въ  церкви  не  учивали,  а 
учили  ихъ  въ  тайн*;  б-Ьса  вы  им*ете  въ  себ*,  вс*  вы  ханжи.  И 
протопопъ  благов-Ьщенсюй  такой  же  ханжа,  сказалъ  онъ,  что  Го- 
спода Саваоеа  вид*лъ;  б*са  онъвид-Ьлъ,  а  не  Бога^^).  Когда  я  слу- 
жилъ  въ  Вятк*,  у  меня  въ  приход*  тоже  была  такая  женщина, 
которая  ув*ряла,  что  видитъ  Бога,  и  я  изъ  нея  Божхею  милостью 
выгналъ  б*са».  11-го  февраля,  въ  четвертомъ  часу  дня  собрались 
въ  с*няхъ  т1унской  избы  священники,  и  лукинсшй  попъ  Савва, 
саввинсшй  попъ  Андрей  съ  Арбата  съ  товарищами  кричали:  «намъ 
къ  выбору  о  единоглас1и  рукъ,  не  прикладывать,  напередъ  бы 
вел*ли  прикладывать  о  единогласги  боярамъ  и  окольничимъ!  любо 
ли  имъ  будетъ  единогласхе»?  Попъ  Иванъ  возражалъ:  «вы  прези- 
раете Бож1е  изволен1е,  правило  святыхъ  отецъ,  уставъ  и  госуда- 
рево повел*н1е'и  святительское  благословеше».  Намъ  хоть  уме- 
реть, кричали  ему  въ  отв*тъ,  а  къ  выбору  о  единоглас1и  рукъ  не 
прикладывать!  Ты  ханжа,  еще  молодой,  уже  ты  былъ  у  иатр1арха 
въ  смиреши,  будешь  и  еще»  '^^), 

Р*80къ  былъ  этотъ  протестъ  защитяиковъ  многоглас1Я  въ  Мо- 
скв*,  но  еще  бол*е  грубую  форму  принялъ  онъ  въ  другихъ  горо- 
дахъ.  Государь  назначилъ  Аввакума,  принимавшаго  по:бсей  в*ро- 


19)  Мат.  I,  276. 

^^)  Ист.  опис.  рязанской  спарх1и,  т.  I,  челобитная  о  возвращенги  Логгина 
муронсЕихъ  священниЕОвъ  епископу  Мисаилу. 

2*)  Шушеринъ,  стр.  23. 

^^)  Должно  быть,  Стефанъ  Вонифатьевъ,  защищая  единоглас1е  ссылался,  въ 
цодтвержден1е  своихъ  словъ  на  какое-нибудь  вид'^^н1е, — такъ,  повидииому,  надо 
понимать  слова  попа  Прокоф1я. 

'^^)  Зап.  Отд.  Слав,  и  Рус.  Археологи!,  т.  II,  стр.  394—397. 
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ятности  участ1е  въ  д*й:ств1яхъ  Вонифатьева  и  Неронова  по  цер- 
ковному устроешю,  протопопомъ  входо1ерусалимской  церкви  въ 
Юрьевецъ  Поводской,  городокъ,  принадлежавппй  къ  патр1аршей 
области,  недалеко  отъ  котораго  когда-то  служилъ  въ  сел*  Николь- 
скомъ  Нероновъ  ^^).  Явившись  на  новое  м-Ьсто,  Аввакумъ  усерд- 
но начадъ  вводить  единогласное  и  наручное  п'Ён1е  и  заботиться 
о  большемъ  порядки  въ  богослужен1н.  Кром*  этого  онъ  строго 
обличать  въ  своихъ  поучешяхъ  пороки  кгЬстнаго  населетя.  Мо- 
жетъ  быть,  къ  этому  времени,  а  моакетъ  быть,  и  къ  бол-Ье  ран- 
нему перходу  жизни  Аввакума  относится  та  характеристика  его 
ежедневнаго   времяпровождешя,   которую   мы   находимъ  въ  его 
сПослаши  къ  Борису  съ  брапей».  Передъ  нами  тутъ  усердный 
молитвенникъ,  стропВ  исполнитель  обрядовъ,  почти  аскетъ.  Сов- 
сЬмъ  въ  дух*  «Домостроя»,  Аввакумъ  ц'Ьлый  день  проводитъ  въ 
молитв*.  Передъ  гЬмъ,  какъ  служить  об*дню,  онъ  почти  не  спитъ, 
1^и  же  спнгь  «опасно»:  «самъ  добуду  огня,  да  книгу  чту.  Егда 
присп-Ьеть  заутрени,  не  спрашиваю  пономаря,  самъ  пошелъ  бла- 
говестить. Пономарь  приб-Ьжить.   Отдавъ  колоколъ,  пошедъ  въ 
церковь,   и   начну   полуношницу:    докам-Ьотъ    сходятся  крыло- 
гааня,  а  я  и  проговорю  въ  тЬ  поры.  Прощаются, — ино  Богъ  про- 
стить; а  которой   дуруетъ,  тотъ  на  чепь  добро  пожаловать:  не 
раздувай  уса—тово  у  меня».  Поел*   продолжительной  заутрени 
говорится  «часъ»  причастное  правило.  Поел*   об*дни  читается 
поучеше.  Пооб-Ьданъ,  Аввакумъ  два  часа  спитъ,  а  затЬмъ  при- 
нимается за  книгу,  которую  читаетъ  до  вечерни.  «Егда  вечерню 
съ  павечернею  отпою,  поел*  ужины,  правило  начну».  Тутъ  поется 
длинный  рядъ  молитвъ,  кладется  не  мало  земныхъ  поклоновъ,  а 
затЬмъ  «и  огонь  погасимъ,  да  и  я,  и  жена   и  иные  охотники 
ну-же  передъ  Христомъ   кланятца  въ  потемкахъ  —  т*хъ/  я  300 
поклоновъ,  600  молитвъ  1исусовыхъ,   сто  Богородиц*,  а  жена 
200  поклоновъ,  да  400  молитвъ,  понеже  робяткау  нее  пищать»  ^*). 
Изъ   этого   описашя  дня  мы  видимъ,   на  сколько   усердно 
исполнялъ  свои  релипозныя  обязанности  Аввакумъ,  а  вм*ст*  съ 
•1*мъ  ясна  и  его  строгость  къ  другимъ.  Онъ  пропов*дуетъ,  читаетъ 
поучен1я,  а  непокорныхъ  своихъ  духовныхъ  д*тей  сажаетъ  и  на 
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^)  Москвитянинъ,   1849  года,  статья  Сулоцкаго:  «Протопопъ  Аввакумъ»; 
Мат.  I,  260. 

)  Мат.  т.  УП1,  стр.  90—92. 
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ц4пы  Весьма  в-Ьроятно,  что  такой  суровостью,  обличительнымъ 
тономъ,  е1Ч)  пропов-Ьдей,  въ  которыхъ  все  наВ1^вается  своимъ 
именемъ,  и  мал-Ьйш^й  проступокъ  вызываетъ  р-Ьзкое  осулсдеше, 
слишкомъ  ригористическимъ  проведен1емъ  единоглаохя,  къ  ко- 
торому очень  еще  трудно  привыкать,  Аввакумъ  скор>о  возстано- 
вилъ  противъ  себя  местное  духовенство  и  народъ;  его  сперва  про- 
сили оставить  новшества  и  относиться  снисходительнее  къ  раз- 
нымъ  упущен1ямъ  въ  церковной  служб*:  «долго  поешь  единоглас- 
но, налгь  дома  недосугъ»  ^*),  заявляли  ему.  Но  таюя  просьбы  и  за- 
явлешя  не  могли  им'бть  въ  глазахъ  его  никакой  ц'бны,  и  онъ  остав- 
лялъ  ихъ  безъ  вниман1я.  Тогда  перешли  отъ  аювъ  къ  дйлу.  Че* 
резь  8  нед*ль  поел*  прибыт1я  Аввакума  въ  Юрьевецъ,  против7> 
него  поднялся  д^блый  бунтъ.  Около  тысячи  человФкъ  собралось  съ 
батогами  и  рычагами  къ  патр1архову  приказу,  гд*  протопопъ  въ 
это  время  занимался  духовными  делами;  вытащили  его  на  улицу, 
били  батогами  и  рычагами  и  полумертваго  бросили  его  подъ  изб- 
ной уголъ.  Тутъ  подосп'Ьлъ  воевода  Денисъ  Крюковъ  ")  съ  пуш- 
карями, выхватилъ  его  еле  живого  изъ  рукъ  разъяренной  толпы, 
отвелъ  домой  и  приставилъ  къ  его  двору  караулъ.  Три  дня  про- 
должалось буйство  народа,  хотели  убить  Аввакума,  особенно  озлоб- 
лены были  на  него  попы  и  бабы,  на  которыхъ  онъ  обращалъ  пре- 
имущественно свои  обличешя:  «убить  вора,  бл...  сына»,  кричали 
они,  «да  и  гЬло  собакамъ  въ  ровъ  кинуть».  Наконецъ,  натретай 
день  ночью  Аввакумъ,  покинувъ  жену  и  Д'Ьтей,  тайкомъ  б-Ьжалъ 
въ  Москву.  По  дорогЬ  заходилъ  онъ  въ  Кострому  и  узналъ,  что 
отсюда  изгнали  такого  же,  какъ  онъ  самъ,  ревнителя  церковнаго 
закона,  протопопа  Дашила,  примыкавшаго  къ  кружку  Вонифатьева 
и  Неронова.  Это  переселеше  Аввакума  въ  Москву  сл'Ьдуетъ,  какъ 
уже  сказано  выше,  отнести  къ  1662  году,  когда  Аввакумъ  при- 
везъ  въ  Москву  деньги  въ  патр1арш1й  приказъ^®). 

Въ  Москв'6  Аввакума,  какъ  видно  изъ  его  словъ,  приняли  не 
особенно  ласково,  не  одобряя  его  малодушнаго  ухода  съ  м*ста 
службы.  «Духовнику  Стефану  показался»,  разсказьшаегъ  онъ,  «и 
онъ  на  меня  учинился  печаленъ:  на  что  де  церковь  соборную  по- 


■•^в)  Мат.  V,  стр.  223. 

2^)  1Ы(1.  стр.  123. 

28)  Отвозъ  казны  не  противор']Ьчитъ  факту  изгнашя  Аввакума,  которое  про- 
то1ерей  Николаевсшй  объясняотъ  отчасти  сборомъ  ссверхъ  указныхъ  пошжгнъ , 
возбуждавшимъ  неудовольствие  народа  и  духовенства.  Хр.  Чт.  1&91, 1,  150—151 
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кинулъ?  Опять  мн*  другое  горе!  Царь  пришелъ  къ  духовнику  бла- 
гословитца  ночью;  меня  увид4лъ  тутъ;  опять  кручина;  на  что  де 
*  городъ  покинулъ?»  Но  несмотря  на  этотъ  первый  пр1емъ,  благо- 
даря своимъ  связямъ  съ  московскимъ  духовенствомъ,  Аввакумъ 
остался  въ  Москв*;  м'Ьста  опрвд*леннаго  онъ  не  получилъ,  а  слу- 
жилъ  временно  въ  церкви  Казанской  Богоматери  съ  протопопомъ 
1оанномъ  Нероновымъ;  когда  тотъ  у^Ьзжалъ  по  своимъ  д-Ьламъ, 
Аввакумъ  зам^^нялъ  его.  Однако  и  при  такомъ  незначительномъ 
своемъ  оффищальномъ  положети,  Аввакумъ,  по  своимъ  отноше- 
н1ямъ  съ  Вонифатьевымъ  и  Нероновымъ  и  благодаря  личному  зна- 
комству съ  царемъ,  становится  очень  важнымъ  и.вл1ятельнымъ 
дицомъ  въ  сред*  московскаго  духовенства,  такъ  что  онъ  даже  не 
особенно  хлопочетъ  о  м'ёсгё,  хотя  и  открывалась  ваканс1я  двор- 
цоваго  священника  ^^). 


^^  и  къ  и'Ьсту,  говорили,  на  дворецъ  въ  Спасу,  на  сиднно  поко&ннка  м^сто, 
да  Ботъ  не  изводидъ,  а  се  и  у  меня  раден1е  худо  было!  Мат.  V,  17 — 18, 


ГЛАВА  П. 

Сосгавъ  кружка  Стефана  Вонифатьева. — Огефанъ  Воиифатьевъ,  Хоанвъ  Неро- 
новь,  Аввакукъ  и  др.. — Характеръ  д^Ьятедьности  кружка.— Отношен1е  къ  мало- 
россамъ  и  грекамъ. — Оед.  Мих.  Ртищевъ,  Никонъ  и  ихъ  отношете  къ  кружку 
Вонифатьева.  —  Новшества  съ  Запада.  —  Значен1е  патр1аршвства  1осифа.  — 
Смерть  Хосифа  и  вопросъ  объ  избран )н  новаго  патр1арха. — Первыя  м'Ьры 
Никона  и  протестъ  протнвъ  ннхъ.  —  Ссылка  Неронова,   Логгина,   Даншда  и 

Аввакума. 

Въ  кружкЬ,  КЪ  которому  примкнулъ  Аввакумъ,  первое  м'Ьсто, 
по  своему  оффищальному  положешю  и  какъ  челов^^къ,  им']Бвш1Ё 
сильное  вл1яте  на  царя  Алексея  Михаиловича,  занималъ  цар* 
сшй  духовникъ,  протопопъ  Благов4щенскаго  собора,  Стефанъ 
Вонифатьевъ.  О  происхождеши  и  о  молодости  его  намъ  почти 
ничего  неизвестно,  и  мы  знаемъ  его  только  съ  того  времени, 
какь  онъ  появляется  въ  должности  царскаго  духовника,  т.  е.  съ 
1645  или  1646  г.  Что  это  былъ  челов*къ  книжный,  съ  обшир- 
ной  начитанностью,  интересовавп11Йся  вопросами  нравственными 
и  общественными,  мы  можемъ  судить  по- дошедшему  до  насъ 
сборнику:  «Книга,  глаголемая  Златоустъ»,  съ  подписью  по  ли- 
стамъ  «Стефана  Вонифатьева  келейная»  ^).  Въ  сборник*  этомъ 
есть  четыре  слова  русскаго  сочинетя,  и  изъ  нихъ  особеннаго 
внимашя  васлуживаетъ  «Слово  о  правд-Ь» ,  которое  Щаповъ  при- 
писываетъ  съ  н'Ькоторымъ  в-Ьроятаемъ  (хотя  не  указывая  осно- 
вашя)  самому  Стефану.   Въ  этомъ  «Слов*»    поел*  указанхя  въ 


V 


^)  Кадачовъ.  Архивъ  ист.-юрид.  св'Ьд.  Кн.  П,  2,  стр.  43 — 60.  Фидареть. 
Обзоръ  рус  дух.  лит.  (И8Д.  3-е,  Спб.  1884)  стр.  232.  Щаповъ.  Земство  и  рас- 
коль,  стр.  14—16,  Каптеревъ  ор.  сИ,  стр.  102 — 107. 
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дух*  теор1и  третьяго  Рима  (что  очень  важно  для  характеристики 
Стефана,  буде'^  ли  онъ  признанъ  авторомъ  или  только  списа- 
телемъ  «Слова»)  на  то,  что  кром*  «россШскаго  языка»  нЬтъ 
нигд*  правов*рующаго  царя,  пропов*дникъ  считаешь  необходи- 
мьБГь  наметить  для  этого  царя  т6  средства,  которыми  овпь  мо- 
жетъ  подтвердить  свое  правов*р1е.  Туть  на  ряду  со  вполн* 
обычными,  отчасти  шаблонными  обличешями  вельмоясъ,  пользую- 
щихся чужимъ  трудомъ,  мы  встречаемся  съ  н-Ькоторыми  реаль- 
ными чертами  русскаго  быта;  тэкь,  пропов'Ьдникъ  указываетъ 
на  тягость  «ямскихъ  собрашй»,  въ  который  «много  расходится 
серебра:»,  на  притЁснешя  сборщиковъ  царскихъ  податей,  которые 
«подл*  царскаго  указа  и  себ*  много  собираютъ>,  причемъ  много 
уходить  также  на  «яждешя  коней»;  упоминаются  также  и  «цар- 
<ж1е  землем^рительши  писар1е,  отд*ляюпце  царевымъ  воиномъ 
землю  въ  м-Ьру,  и  всякому  землю  въ  рознь  полагаютъ,  и  сами 
много  медлятъ  и  многа  брашна  у  ратаевъ  изъядаюты.  Перечи- 
сливъ  эти  недостатки  общественнаго  строя,  авторъ,  согласно  съ 
основной  своей  мыслью  о  необходимости  обдегчен1я  земледЬль- 
цевъ,  какъ  важнЬйшаго  класса  населешя,  рекомендуетъ  между 
прочимъ  снять  съ  нихъ  ярмо  ямской  гоньбы  и  возложить  его 
на  купцовъ,  «елицы  во  град^хъ  продающе  и  окупающе  и  при- 
купы богатЬюще,  понеже  многа  прибытка  стяжатели  суть»;  ни- 
какихъ  же  другихъ  тяжестей  при  этомъ  на  купцовъ  не  налагать. 
Въ  трехъ  другихъ  сочинешяхъ  упомянутаго  сборника  говорится 
подробно  о  русскихъ  суев%р1яхъ,  о  пьянств*  и  церковномъ 
строеши. 

Кром*  такихъ  литературныхъ  поучешй  Стефанъ  Вонифатьевъ 
д*йствовалъ .  на  молодого  благочестиваго  царя  и  на  окружающихъ 
его  бояръ  своими  личными  беседами.  По  словамъ  биографа  Неро- 
нова,  Стефанъ  Вонифатьевъ  «з-бло  пекся,  да  не  совратится  умъ 
царя  въ  н*кая  злая,  и  бояръ  ув*щеваше  со  слезами  непрестанно, 
да  илуть  судъ  правый  безъ  мзды  и  не  на  лица  зряще  да  су- 
дятъ».  При  бракосочетан1и  царя  съ  Мархей  Ильиничной  Мило- 
славской,  Стефанъ  «и  молешемъ  и  запрещетемъ  устрой  не  быти 
см*ху  никаковому,  ниже  кощунамъ,  ни  б^совскинъ  играшямъ, 
ни  п*снемъ  студнымъ,  ни  сопелному,  ни  трубному  козлогласо- 
вашю»  ^),  такъ   что   влхяше  Стефана   на  царя   началось  очень 


2)  Мот.  I,  стр.  272—273.! 
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скоро  поел*  его  вступлен1я  въ  должность  духовншш.  Веб  эти 
наставлен1я  Отефана  отличались  мягкостью,  дчень  р'Ёдко  онъ 
р^^шался  кого-нибудь  оскорблять,  а  потому  и  пользовался  общею 
любовью,  такъ  что  даже  впосл'Ьдствш,  когда  Стефанъ  перешелъ 
на  сторону  Никоновскихъ  новшествъ,  Аввакумъ  вспоминалъ  объ 
этомъ  времени  съ  по/нымъ  сочувствгемъ:  «Добро  было  при  про- 
топоп!^  СтефанЁ,  писалъ  онъ  царю  Алексею  Михаиловичу,  яко 
все  быша  тихо  и  немятежно,  ради  его  слезъ  и  рыдан1й  и  негор- 
даго  учешя:  понеже  не  губилъ  Стефанъ  никого  до  смерти,  якоже 
Никонъ,  ниже  поощрялъ  на  уб1ен1е>  *).  Сочувствхе  Аввакума  къ 
Стефану  выражается  и  въ  нисьм*  ^го  къ  Ивану  Неронову  о 
о  гомъ,  что  Стефанъ  «всяко  ослаб'Ьлъ»  *),  причемъ  въ  этомъ 
сообщеши  не  зам']^чается  никакого  озлоблен1я  противъ  отступ- 
ника. Наконецъ,  даже  во  время  перваго  ареста  Аввакума  ему 
прнйвсъ  пищу  ангелъ  «за  молитвъ  святого  отца  протопопа  Сте- 
фана» ^).  Е1динс'гвенныЁ  изв'Ёстный  намъ  прим'Ёръ  резкости  Сте- 
фана упоминается  въ  челобитной  1649  г.  патр1арха  Хосифа  царю 
Алексею  Михайловичу.  Отсюда  мы  узнаемъ,  что  Огефанъ  жало- 
вался за  что-то  царю  на  патр1арха  и  на  весь  освященный  со- 
боръ,  говорилъ,  что  въ  Московскомъ  государств*  н*тъ'  Бодаей 
цер1сви,  а  патрхарха  ивсЁхъ  арх1ереевъ  называлъ  волками  И17- 
бителями  ^).  Причина  этого  столкновен1я  Стефана  съ  патрхар* 
хомъ  намъ  неизв'Ёстна,  и  р'бзкость  приведенныхъ  отзывовъ  к^ 
сколько  противор4читъ  тому  общему  впечатлЬнхю  о  мягкомъ 
характер*  Стефана,  которое  получается  на  основаши  сочувствен- 
ныхъ  ему  отзывовъ  Аввакума  и  б1ографа  Неронова,  такъ  что 
достоверность  этихъ  отзывовъ  можетъ  подвергаться  некоторому 
сомнен1ю.  Однако  строить  кашя-нибудь  определенный  заключе- 
тя,  исходя  изъ  этого  единичнаго  факта,  намъ  не  представляется 
возможнымъ.  Во  всякомъ  случае  Стефанъ  далеко  не  отличался 
такой  огнепальной  ревностью,  упорствомъ,  какъ  ближайш1е  его 
сотрудники,  Нероновъ  и  Аввакумъ,  и,  сохраняя  къ  нимъ  впо- 
следств1и  хорошее  личное  отношен1е,  въ  то  же  самое  время 
съумелъ  принцитально  примириться  съ  Никоновской  рефор]фй 


»)  П)"1а.  V,  стр.  122. 

*)  1Ы<1.  I,  стр.  26. 

*)  1ЬШ.  V,  стр.  125. 

*)  Каптеревъ,  ор.  с!*.,  стр.  165 — 166.  Братское  Слово,  1886  г.  т.  II,  ^^6  17, 

492—493. 
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И  отрешиться  отъ  стариннаго  Московскаго  предуб'Ьждвнхя  про- 
тивъ  малороссовъ  и  грековъ. 

Вторынъ  крупнымъ  д'бятелемъ  въ  кружк*]^  Стефана  является 
протопопъ  Иванъ  Нероновъ.  Это  былъ  челов4къ  уже  значительно 
иного  характера.  Еще  юношей  онъ  пришелъ  на  Рождественскихъ 
праздникахъ  въ  Вологду  и,  идя  мимо  какого-то  «бФсовскаго  игра- 
лища:» и  «узр^^въ  плиш,ь  и  различная  подоб1я  демонская  и  ви- 
д'бвъ  домъ  велишй,  изъ  негоже  нсхождаше  множество  юношей 
и  челов^ковъ  молодыхъ  и  состарившихся,  б-Ьсовскому  тому  игра- 
лищу посл^дующихъ»,  €  разжегся  духомъ»  и  началъ  обличать 
принимающихъ  участ1е  въ  игрищахъ,  за  что  они,  по  сказан1Ю 
<Жит1я>,  набросились  на  него,  какъ  дише  зв-Ёри,  и  били  неми- 
лостиво, такъ  что  «1оаннъ  отъ  многаго  того  б1ен1я  лежаше,  аки 
мертвъ,  отъ  вечера  даже  до  полунощи».  Зат*мъ  «Житхе»  сооб- 
щаеть.намъ  о  томъ,  какъ  Нероновъ  учился  около  Великаго 
Устюга  у  н'Ьковго  богобоязненнаго  человека,  именемъ  Тита.  Гра- 
мота давалась  Неронову  съ  большимъ  трудомъ.  «1оаннъ  уча- 
шеся  з-бло  медленно,  яко  единъ  бу1сварь  учаше  лЬто  и  мФсяцевъ 
шесть.  И  непрестанно  моляшеся  Господу  Богу,  да  подастъ  ему 
разумъ  Божественнаго  писан1я.  Такожде  и  учитель  его,  Титъ 
з^ло  печашеся  о  немъ  и  недомышляшеся,  что  будетъ;  иногда  же 
и  букварь  взимаше  отъ  рукъ  его,  да  не  отъимется  зр'Ьнхе  огь 
0Ч1Ю  его:  егда  бо  1оаннъ  учашеся,  тогда  прилежно  очима  зря  въ 
букварь,  непрестанно  слезы  испущаше.  Многажды  и  учитель, 
прилежан1е  его  зря  и  косенъ  того  умъ  видя,  плакате  о  немъ». 
Дал-Ье  въ  «Жит1и»  разсказывается,  что  вс*  эти  трудности  разр-Ь- 
шились  чудеснымъ  отверзен1вмъ  ума  1оанна.  При  всЬхъ  жипй- 
но-шаблонныхъ  прикрасахъ  этою  пов^&ствован1я,  мы  видимъ,  что 
въ  своемъ  учень*  1оаннъ   проявилъ  не  малую  настойчивость. 

За'ймъ  мы  находимъ  1оанна»священникомъ  въ  сел^Ь  Николь- 
скомъ,  около  Юрьевца,  и  туш*  онъ  опять  выступаегь  въ  роли 
оэличителя,  нападаетъ  на  «пьянство  и  многое  безчинство»  1ереевъ 
своего  села  и  этимъ  такъ  возстановляетъ  ихъ  всЬхъ  противъ 
себя,  что  они  подаютт>  на  него  патргарху  Филарету  челобитную, 
подъ  которой  подписался  даже  и  тесть  1оанна,  а  также  и  неко- 
торые М1ряне.  Всл-Ьдствге  этого  Нероновъ  вынужденъ  былъ  тайно 
ночью  бежать  въ  Троицко-Серпевскую  лавру,  гд*  въ  это  время 
архимандритомъ  былъ  знаменитый  Д10нис1Й,  съ  которымъ  1оаннъ 
много  бесЬдуеттэ  о  духовныхъ  д^лахъ  и   читаетъ  Божественное 
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писан1е.  Дюнис1й  принялъ  сторону  1оанна,  написалъ  о  томъ 
патр1арху,  и  поел*  разсл'6дован1я  1оаннъ  возвращенъ  былъ  на- 
задъ  въ  село  Никольское.  «Дхяволъ  же,  не  терпя  добродетели 
мужа  сего,  паки  наущаше  тЬхже  нань  хереовъ,  влагая  имъ  не- 
нависть в(шю  на  истиннаго  а1ужителя  Бож1я,  и  распылахуся 
з'Ёдо  сердцы  своими  на  праведнаго  и  непрестанно  поношаху 
тому,  съ  досадами  укоряюще  его».  Ташя  отношешя  стали  подъ 
конецъ  невозможными,  и  Нероновъ  удалился  въ  Лысково.  Зд-Ьсь 
онъ  пользовался  наставлегаями  священника  Анати,  въ  дом-Ь  ко- 
тораго  0Н1>  жилъ,  много  устгЬлъ  въ  изучен1и  Божественнаго  пи- 
сашя  и,  завершивъ  этимъ  свое  образоваше,  съ  благословен1я 
Анаши  перешелъ  въ  Нижн1й  Новгородъ,  гд*  и  начинаетъ  слу- 
жить въ  опустившей  деревянной  церкви  Воскресешя  Христова. 
Забота  о  благоустройстве  этого  храма,  строгое  и  точное  испол- 
нен1в  богослужебнаго  чина,  постоянное  и  вполн*  доступное  для 
простыхъ  слушателей  толкованхе  Священнаго  Г1исан1я  и  творе- 
н1й  отцовъ  церкви  вскоре  обратили  на  1оанна  общее  внимаш^ 
и  любовь  Нижегородскаго  населенхя,  такъ  что  онъ  въ  своей  дея- 
тельности уже  не  ограничивался  одной  своей  церковью,  но  <ис- 
хождаше  по  стогнамъ  града  и  на  торжищи,  нося  съ  собою  книгу 
великаго  светильника  1оан11а  Златоустаго,  именуемую  Маргаритъ, 
возвещая  всемъ  путь  спасешя».  Не  ограничиваясь  одной  про- 
поведью, Гоаннъ  собираетъ  пожертвовашя  на  устройство  новой 
каменной  церкви,  учреждаетъ  страннопршмный  домъ,  въ  кото- 
ромъ  за  общей  трапезой  читаются  разный  поучешя,  занимается 
книжнымъ  научешемъ  детей.  Къ  нему  приводя'гъ  бесноватыхъ 
и  кликушъ,  которыхъ  онъ  исцеляетъ  святой  водой,  Въ  то  же 
время  1оанну  приходится  энергично  бороться  съ  скоморохами, 
которые  ходили  по  городу  съ  бубнами,  съ  домрами  и  съ  медве- 
дями. На  Рождество  и  на  Крвщен1е  1оаннъ  «въ  вечеръ  позденъ 
и  въ  полунощи  хождаше  по  стогнамъ  града,  и  сражахуся  съ 
бесовскими  слугами,  и  повелеваше  ученикамъ  своимъ  оруд1я 
игръ  бесовскихъ  разбивати  и  сокрушати,  и  тако  сражающеся, 
многи  раны  о'гь  скомраховъ,  бесовскихъ  слугъ,  1гр1емляше  1оаннъ 
и  ученицы  его  и,  носяще  страданхе  на  теле  своемъ,  яко  неюй 
даръ,  съ  радостью,  кровью  обагрени,  еле  живы,  въ  домъ  воз- 
вращахуся».  Може'Г1>  быть,  эта  борьба  съ  скоморохами  (напоми- 
нающая известный  эпизодь  изъ  жизни  Аввакумся)  была  отчасти 
причиною  того  гонен1я,  которому  Нероновъ  подвергся  со  стороны 
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Нижегородскаго  воеводы,  ведора  Шереметева,  гЬмъ  бол-Ёе,  что 
Хоаннъ  иногда  всенародно  выступалъ  с^  обличешемъ  воеводы, 
который  быль  «жестокъ  и  суровъ  з^ло  и  мздоимецъ».  Шере- 
метевъ  приказалъ  привести  1оанна  «на  судище  и  жезл1емъ  его 
бити»,  а  загЬмъ  посадить  въ  темницу  и  наложить  «на  выю  и 
ноз*  его  узы  жел'Ьзныя».  Заступничество  патр.  Филарета  спасло 
Неронова  отъ  дальн-Ьйшихъ  пресл-Ьдованхй,  онъ  былъ  выпуш,енъ 
изъ  темницы  и  продолжалъ  свою  проповедническую  дЬятельность 
въ  Нижнемъ  Новгород'Ь,  причемъ  ему  не  одинъ  разъ  еще  приш- 
лось сталкиваться  съ  разными  лицами  въ  ревностномъ  испол- 
неши  своихъ  обязанностей,  какъ  онъ  ихъ  понималъ. 

.  По  восшеств1и  на  престолъ  царя  Алекс15Я  Михаиловича,  Оге- 
фанъ  Вонифатьевъ,  достигнувъ  своего  вл1ятельнаго  иоложетя, 
перевелъ  Неронова,  как'?>  человека,  очень  св^дущаго  въ  Боже- 
ственномъ  писан1и  и  словомъ  и  д'бломъ  доказавпхаго  свою  за* 
боту  объ  устранеши  разныхъ  недоетатковъ  релийозно-нравствен- 
ной  жизни  своей  паствы,  изъ  Нижняго  Новгорода  въ  Москву 
и  назначилъ  его  протопопомъ  церкви  Казанской  Богородицы  на 
Красной  площади,  «того  ради,  яко  та  церковь  посреди  торжища 
стоить  и  много  народа  по  вся  дни  непрестанно  въ  ней  бываетъ, 
да  слышаще  его  учете  сладкое,  нарбдъ  отвратятъ  сердца  своя 
огь  злыхъ  и  навыкнутъ  добрыхъ  д-блъ».  Переселившись  въ 
Москву,  Нероновъ  съ  такимъ  же  усп'Ёхомъ,  какъ  и  въ  Нижнемъ 
Новгород*,  продолжаетъ  свое  проповедничества  и,  кадгь  одинъ 
изъ  блишайшихъ  сотрудниковъ  Стефана  Вонифатьева  и  потому 
лицо  очень  авторитетное,  принимаетъ  деятельное  участе  въ  ра- 
зличныхъ  ц^ковныхъ  мерощ)1ят1яхъ,  направленрыхъ  къ  улучше- 
шю  релипозно-нравственнаго  оостояшя  русскаго  общества  ^). 

Къ  этимъ  двумъ  лицамъ  вскор*  присоединяются  и  другхе 
ревнители.  Мы  уже  говорили  объ  отношен1и  къ  нимъ  за  это  время 
протопопа  Аввакума,  который  и  въ  Лопатицахъ,  и  въ  Юрьевц* 
Поволгскомъ,  и  въ  Москве  действуетъ  по   той  же  программе, 


^)  Св'Ьд'Ън1я  о  Нвроно1г1Ь  сообщаются  на  основанш  его  «Жит1Я>,  помещен- 
наго  въ  Мат.  I,  стр.  243 — 805.  Источниеъ  этоть  достаточно  тенденц10зный, 
ии1^ющ1й  1^дью  представить  Неронова  святынь, — поэтону,  конечно,  далеко  не 
всЬиъ  его  показан1я]^  можно  дов'Ърять.  Хорошая  б10граф!я  Неронова  была 
напечатана  Хардановымъ  въ  Др.  и  Нов.  Россш,  1881  г.,  ?^  1.  Недурная  кри* 
тическая  пров'Ьрка  изв'Ьст!й  «Жит1Я»  Неронова  им'^Ьется  въ  очерк'Ь  г.  Клнпу- 
новскаго  (Шев.  Увив.  Изв.  188в  г.). 

2» 
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ЧТО  и  Вояифатьевъ  съ  Нероновымъ.  По  всей  в1}роятности,  и  тЪ 
невзгоды,  которыя  пршплось  испытать  Костромскому  протопопу 
Дашилу,  были  вызваны  также  его  принадлежностью  кь  кружку 
Вонифатьева.  Къ  этому  же  кружку  прннадлежалъ  и  Муромсшй 
протопопъ  Логгинъ,  о  которомъ  съ  большой  Похвалой  отзывались 
жители  Мурома  въ  челобитной  къ  арх1еп.  Рязанскому  и  Муром- 
скому, Мисаилу,  прося  о  его.  возвращеши  въ  ихъ  городъ.  И  о 
Датил'!^  и  о  Логгин'Ё,  какъ  сторонникахъ  единоглас1я,  упоми- 
наетъ  Аввакумъ  въ  томъ  же  цитированномъ  выше  «Посланхи 
къ  Борису». 

Относительно  всего  этого  кружка,  на  основащи  поздн^&йшаго 
свид-Ьтельства,  принадлежащаго  Игнайю,  митр.  Тобольскому,  дол- 
гое время  держалось  предположеше,  что  члены  его  были  справ-  , 
щиками  на  печатномъ  двор'6,  и  даже  это  ошибочное  мн^^н^е  по- 
вторяется въ  нов'Ёйшей  б1ограф1и  Аввакума,  написанной  г.  Мя-  - 
котинымъ.  Г.  Мякотинъ  признаетъ  ^)  «значительное  учасйе  Авва- 
кума во  всЁхъ  этихъ  яко  бы  исправлен1яхъ»  и,  какъ  прим^Бръ 
упорства,  уверенности  Аввакума  въ  своей  непогрешимости,  при- 
водить споръ  Аввакума  съ  дьякономъ  ведоромъ  о  словахъ  104 
псалма:  <з:И  вниде  Израиль  въ  Ёгипетъ  и  возрасти  люди  своя» 
которыя  €по  недосмотру  Аввакума:^  были  напечатаны  неправильно. 
Но  тугь  г.  Мякотинъ  впадаетъ  въ  нЬсколько  странную  ошибку, 
такъ  какъ,  во-первыхъ,  споръ  объ  этихъ  словахъ  происходилъ 
у  ведора  съ  Аввакумомъ  не  въ  Москв*,  а  въ  ПустозерскЬ,  во- . 
вторыхъ  же  (и  это  самое  главное).  Псалтырь,  въ  которой  нахо- 
ходился  искаженный  текстъ,  напечатана  при  патр.  Хоасафй,  когда 
Аввакумъ  не  могъ  принимать  никакого  участ1я  въ  книжныхъ 
исправлешяхъ  ^).  Мнен1е  о  томъ,  что  члены  кружка  Вонифатьева 
были  справщиками  на  печатномъ  дворе,  опровергается  гЬмъ 
обстоятельствомъ,  что  въ  расходныхъ  книгахъ  печатнаго  двора 
совсемъ  петь  росписокъ  этихъ  лицъ  въ  получети  ими  жало- 
ванья, какъ  это  указалъ  В.  Г.  Румянцевъ,  а  за  нимъ  повторили 
проф.  Мансветовъ  и  митр.  МакарШ ").  Последшй  отм^тиль,  что 


^)  Отр.  42.  Такая  же  ошибка  есть  и  у  г.  Сырцова  (Тобол.  Бп.  В-Ъд.  1885  г. 
стр.  345),  утверждающаго,  что  царь  «назначилъ  Аввакума  книжнымъ  справщи- 
комъ»,  повед'Ьвъ  поставить  етэ  протоиопомъ  въ  Юрьевецъ. 

э)  Мат.  VI,  стр.  119,  127. 

^®)  Румянцевъ.  О  древе  ихъ  здан1яхъ  печатнаго  двора  (Древности  Моск. 
Арх.  Об]д.  II,  отд.  I,  стр.  32,  прим11ч.  67).  Мансветовъ.  Какъ  у  насъ  прави- 
лись церк.  книги  (Тв.  Св.  Отецъ  1883  г.  ки.  4,  стр.  543).  Макар!  й.  Ист.  рус. 
церкви,  т.  XI,  етр.  126,  прин^чавхе. 
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даже  Игнат1Ё  Тобольсшй  не  называеть  Вонифатьева  и  его  това* 
рищей  справщикамну  а  говорить  только,  что  «свягЁЗш1ё  пат- 
р1архъ  московсшй  1осифъ,  ыужъ  престар-блый,  все  оно  неправ- 
лен1е  книгъ  возложи  на  сотьтъ  вышеупомянутыхъ  протопоповъ 
и  поповъ,  и  нич^гоше  о  семъ  печашеся,  вв'Ьришася  бо  ему»  ^^). 
Противъ  признан1я  членовъ  кружка  справщиками  можно  привести 
еще  слФдующтя  соображешя:  самъ  Аввакумъ,  вообще  довольно 
подробно  передающ1й  объ  обстоятельствахъ  своей  жизни,  ни 
слова  не  говорить  о  своемъ  участхи  вь  печатан1и  книгъ,  а  заб- 
вен1е  такого  важнаго  факта  предположить  очень  трудно;  Неро- 
новь  (и  его  б1ографъ)  много  говорить  о  своемь  значеюи  въ 
патрхаршество  1осифа,  но  ничего  не  говорить  о  своемь  участ1и 
вь'книжномь  исправлен1и;  дьяконь  ведорь  Ивановь  категори- 
чески утверждаеть  о  Павл*,  еп.  Коломенскомь,  и  о  Неронов*, 
что  они  су  книжныя  справы  на  печатномь  двор**  не  сиживали 
никогда,  и  вь  наборщикахь  не  бьгоали:  в-Ьдомо  о  томь  всей 
Москв*^*). 

Отвергнувь  мн-Ьше  о  томь,  что  Вонифатьевь  и  его  товарищи 
были  справщиками,  митр.  Макар1й,  сопоставляя  приведенный 
слова  митр.  Игнатая  со  свидЬтельствомь  современника  хосифов- 
скихъ  исправленШ,  Арсешя  Суханова,  о  томь,  что  «у  нась  си- 
дять,  книги  править  избранный  люди  и  безпрестани  надь  тЬмь 
сидять,  а  надь  тЬми  людьми  надзираютъ  по  государеву  указу 
митрополить,  и  архимандрить  и  протопопы,  кому  государь  укажеть 
и  о  всякомь  д-Ьл^  докладывають  государя  и  патриарха >  *^), — 
приходить  кь  тому  заключен1ю,  что  Неронову  и  Вонифатьеву 
натр.  1осифь,  какь  лицамь  сильнымь  и  авторитетнымь  вь  мо- 
сковскомь  духовенстве,  довФриль  главное  зав*дываше  издатемь 
книгъ,  и  они  вм'ЁсгЁ  сь  своими  единомышленниками  могли 
своими  сов']&тами  оказывать  вл1ян1е,  какь  на  справщиковь,  такь 
и  на  самое  печатанхе  книгъ.  Такое  среднее  р'6шен1е  вопроса  объ 
участ1и  кружка  Вонифатьева  въ  книжномь  исправлеши,  по  на- 
шему мнЬшю,  сь  нЬкоторыми  ограничешями  представляется  бо- 
лее правильнымь,  ч-Ьмь  категорическое  отрицате  такого  уча- 
СТ1Я,  высказанное  Н.  в.  Каптеревымь  и  повторенное  прот.  Нико- 


^*)  Три  поояан1я  Игнат1Я,  китр.  Сибирскаго,  стр.  91 — ^95. 

")  Мат.  VI,  199. 

^^)  11роскинитар1й,  стр.  346.  (Прав.  11ал.  Сборникъ,  21  вып.). 
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лаевскимъ.  Г.  Каптеревъ  основываетъ  свое  отрицанхе  на  фомъ, 
что  указан  ныхъ  лицъ  не  было  въ  Москв'Ь  во  время  10сифовскихъ 
исправлен1й,  что  Вонифатьевъ  появляется  въ  Москв'Ь  въ  1645 
или  1646  гг.,  Нероновъ — въ  1646  или  1647  гг.,  Аввакумъ,  Да- 
шилъ  и  Логгинъ  только  въ  посл^^дн1е  ы'Ёсяцы  патр1аршества  ^ 
1осифа  (относительно  Логгина  прот.  Николаевсюй  полагаетъ 
даже,  что  онъ  прибылъ  въ  Москву  уже  при  Никон*). '  Можно 
вполне  согласиться  съ  г.  Каптеревымъ  въ  томъ,  что  напр.  уче- 
те о  двуперст1и  внесено  въ  книги  не  этими  лицами,  такъ  какъ 
мы  находимъ  его  уже  въ  Тосифовской  Псалтыри  1642  года;  но 
нельзя  не  сказать,  что  его  указашя  нисколько  не  исключаютъ 
возможности  участ1я  въ  книжвыхъ  исправлен1яхъ,  хотя  бы  только 
Неронова  и  Вонифатьева,  тЬмъ  болЬе,  что  о  посл*днемъ  мы 
им^емъ  вполн'Ь  опред'Ьдвнное,  цитируемое  и  самимъ  г.  Капте- 
ревымъ (стр.  16)  и  митр.  Макараемъ,  показанхе  дьякона  ведора 
о  томъ,  что  «Книга  о  вир*  правой»  «на  Москв*  въ  печать  из- 
дана повел'Ьтемъ  царевымъ  и  тщательствомъ  благаго  духовника 
его,  Стефана  Вонифатьевича,  БлаговЬщенскаго  нашего  прото- 
попа, во  время  благочестивое  и  тихое»  *^). 

Такимъ  образомъ,  хотя  кружокъ  Стефана  Вонифатьевъ  и  не 
можетъ  считаться  постояннымъ  сов'Ьтомъ  патр1арха  Хосифа  при 
книжномъ  исправлеши,  но  вл1яше  н'Ёкоторыхъ  членовъ  круж1са  на 
♦  это  Д'бло,  хотя  бы  даже  и  косвенное,  не  ^южетъ  подвергаться  ни- 
какому сомнйшю.  Н.  0.  Каптеревъ,  отрицаюпцй  это  влхяше,  опре- 
дфляетъ  задачу  кружка,  какъ  борьбу  съ  разными  «церковными  без- 
порядками,  господствующими  пороками  и  недостатками  въ  жизни 
народа  и  духовенства»;  но  такая  широкая  программа,  при  кото- 
рой особенно  выдвигалось  впередъ  наблюдете  за  точнымъ  выпол- 
нен1емъ  богослужебнаго  чина,  сама  по  себ*  сближала  Вонифать- 
ева и  его  товарищей  съ  вопросомъ  о  книжномъ  исправлеши,  ста- 
вившимся на  очередь  независимо  отъ  нихъ  особенно  настоятель- 
но въ  патр1аршество  Хосифа. 

ХСакъ  установлено  изсл^довашямя  г.  Каптерева  и  прот.  Ни- 
колаевскаго,  въ  книжной  справ*  при  патрхарх*  Хосиф*  проявляется 
новое  отношеше  москвичей  къ  грекамъ  и  малороссамъ.  И  на  т*хъ 


^^)  Мат.  VI,  148*  Совершенно  ни  на  чемъ  не  основано  указаше  Сахарова 
(Оп.  ся«-рус*  бибд1огр.  №  519),  будто  во  время  печататя  1осифовсБОй  КорнчеД 
быль  справщикоиъ  дьяаонъ  Оедоръ  Ивановъ. 
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и  на  другихъ  очень  долго  держался  у  насъ,  отчасти  поддерживав- 
Ш1вся  правительствомъ,  но  особенно  распространенный  въ  обще- 
ств*, взглядъ,  что  онн  не  тверды  въ  своемъ  православ1и.  По  отно- 
шен1ю  къ  малороссамъ  особенною  подозрительностью  отличалось 
время  патрхарха  Филарета,  который  изъ  личныхъ  наблюден1й  въ 
польскомъ  пл'Ёну  надъ  бытомъ  западноруссовъ  пришелъ  къ  край- 
не отрицательному  на  нихъ  взгляду,  и  свое  недов']^р1е  къ  нимъ 
осуществлялъ  въ  ц:Ьломъ  ряд*  мФръ,  (запрещенхе  литовской  пе- 
чати книгъ,  испытан1е  приходящихъ  изъ  Б*лорусс1и),  направлен- 
ныхъ  противъ  вторжешя  къ  намъ  разныхъ  неправославныхъ  уче- 
Н1Й  изъ  Западной  Росс1и.  Поел*  смерти  Филарета  Никитича,  въ 
кратковременное  правлеше  патр1арха  1оасафа  I,  отношен1я  церков- 
ной, власти  къ  шевлянамъ  смягчаются,  но  въ  обществ*,  подъ 
вл1ян1емъ  н*которыхъ  не  отм*ненныхъ  постановлен1й  Филарета, 
всетаки  сохраняется  недов*р1е  къ  православтЕо  южноруссовъ, 
удерживающееся  и  впосл*дств1и. 

Подозрительное  отношен1е  къ  грекамъ  вызвано  было  Флорен- 
Т1&СК0Й  утей  и  паден1емъ  Константинополя,  въ  которомъ  вид*- 
ли  наказан1е  Бож1е  за  отступничество.  Прежде  всего  это  вырази- 
лось въ  претяхъ  съ  преподобнымъ  Евфросиномъ  Псковскимъ, 
противники  котораго  объясняли,  чта  греки  «отъ  истины  сверну- 
лися  и  печать  антихристову  на  чел*  и  десниц*  пр1яша».  Посла- 
шя  старца  Едеазарова  монастыря,  Филооея,  установивъ  теор1ю  о 
Москв* — третьемъ  Рим*,  еще  бол*е  укр*пили  уб*жден1е  въ  не- 
православ1Н  грековъ  и  въ  исключительномъ  иоложен1и  Москвы, 
какъ  хранительницы  чистой  Христовой  в*ры. 

Отрицательный  взглядъ  на  грековъ  поддерживался  въ  значи- 
тельной м*р*  поведешемъ  т*хъ  грековъ,  которые  довольно  часто 
являлись  въ  Москву  по  торговымъ  или  церковнымъ  д*ламъ.  Гре- 
ки торговцы,  приходя  на  Русь,  обижали  русскихъ,  приб*гали  но 
всевозможнымъ  мошенничествамъ,  продавали  напр.  стеклянный 
подд*лки  вм*сто  драгоц*нныхъ  камней  и  жемчуга  ^^).  Нисколько 
не  лу.чп1е  были  и  духовный  лица,  приходивш1я  за  подаяшемъ. 
Очень  часто  это  бывали  самозванцы.  Крижаничъ  разсказываетъ 
е&ь  одномъ  такомъ  самозванц*,  Софрон1и,  который  силою  застав- 
лялъ  его  сочинить  подложную  грамоту  отъ  Цареградскаго  патр1- 
арха  ^®).  Крижаничъ  зам*чательно  ярко  характеризуетъ  д*йств1я 


^*)  Крижаничъ.  Пусск.  госуд.  въ  XVII  ст.  т.  П,  стр.  190* 
^в>  1Ы(1,  стр.  191. 
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грековъ  на  Руси.  «КорыС1?олюбивые  греки,  говорить  онъ,  подъ  сЬ- 
нью  благочест1я  волочатся  по  нашимъ  странамъ  безъ  нувды  и 
совершаютъ  мног1е  поступки  иротивъ  святыхъ  правилъ,  черезъ 
что  падаегь  добрый  церковный  порядокъ.  Всяшя  святыни  они 
обращають  въ  товаръ  (мещу  прочимъ  они  провозили  массами  въ 
Москву  святыя  мощи  и  друпе  священные  предметы,  будто  бы  въ 
даръ,  но  за  нихъ  непрем-Ьино  получали  больпия  суммы  денеп.) — 
и  готовы  продать  намъ  тысячу  разъ  Христа,  коего  1уда  продать 
лишь  одинъ  разъ.  За  п'бнязи  они  посвящаютъ  свинопасовъ  п 
мясниковъ,  которыхъ  не  посвятили  въ  Б'Ьлой  Росс1и  свои  епи-, 
окопы.  За  п'Ёнязи  разр'Ёшаютъ  всяше  браки  и  позволяютъ  од- 
ному мужу  переменить  пять,  шесть  женъ,  отсылая  старыхъ  въ 
монастырь.  За  п*нязи  отпускаюсь  людямъ  гр-бхи  ихъ,  безъ  испо- 
в'Ёди  и  безъ  покаяшя;  даюгь  разр']^шительныя  грамоты  тому,  кто 
даетъ  деньги,  и  такимъ  образомъ  отсылаютъ  души  прямо  въ  адъ. 
За  п-Ьнязи  продаютъ  святое  муро.  Изъ-за  денегъ  скитаются  и  вы- 
думываютъ  предлоги  для  нищенства  и  выррашиван1я  милосты- 
ниэ  ").  Такою  испорченностью  отличались  не  только  простые  гре- 
ки, торговцы  и  духовный  лица  низшихъ  разрядовъ,  —  не  лучше 
были  и  епископы.  Такъ,  Герусалимсюй  патр1архъ  Паис1й  въ  сво- 
ихъ  корыстолюбивыхъ  разсчетахъ  не  особенно  сгбснялся  какими- 
либо  нравственньгаи  соображетями,  какъ  это  видно  напр.  изъ  сл*- 
дующаго  разсказа  Павла,  архидхакона  Алеппскаго:  «Въ  действи- 
тельности въ  свитЬ  патр1арха  было  не  болФе  35  челов-Ькъ;  въ  этомъ 
числ*  было  достаточно  архимандритовъ,  священниковъ  и  мона* 
ховъ,  а  равно  родственниковъ  патр1арха,  его  племянниковъ  и 
братьевъ,  также  архонтовъ,  которыхъ  онъ  жаловалъ,  сколько  ему 
было  ушдно,  титуломъ  архонта  изъ  купцовъ  и  цроч.;  потому  что 
любить  блескъ  и  велич1е— въ  натур*  грековъ.  Но  загЬмъ  патрь 
архъ  еще  набралъ  въ  число  своиаъ  спутниковъ  разнаго  сброда  и 
въ  списке  назвалъ  ихъ  священниками,  архимандритами  и  клири- 
ками разныхъ  монастырей,  и  это  все  для  того,  чтобы,  благодаря 
сопутничеству  большей  свиты,  получить  большую  милостыню, 
потому  что  все  пожертвоватя,  который  шли  патрхаршимъ  спут- 
никамъ  и  ихъ  мояастырямъ,  патрхархъ  отъ  перваго  до  посдед- 
няго  бралъ  себе.  Такъ  же  обирались  и  купцы,  пожалованные 
въ  архонты»  ^®). 


^7)  1Ы(1.  т.  I»  С1?р.  206. 

^*)  Терновсюй,  Изучение  Виаант.  истор1и  и  ся  тондоиц.  прпло:!.-.  иъ  др.  РусИ, 
•г,  II,  стр.  48. 
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Между  прочимъ  въ  свит*  этого  пат1)1арха  попалъ  въ  Москву 
и  будущШ  главный  справщикъ  при  патриарх*  Никон*,  старецъ 
АрсенШ  Грекъ.  О  немъ  очень  враждебно  отзывались  воЪ  1^аши 
расколоучители,  и  въ  свое  время  о  немъ  далъ  неодобрительный 
отзывъ  Арсешй  Сухановъ,  и  даже  самъ  патр1архъ  Паис1й  выска- 
залъ  сомн1Ьте  въ  его  православ1и.  Впоследствии  Никонъ  оправды- 
валгь  Арсешя  отъ  этихъ  нареканШ  и  говорилъ  Неронову,  что  Ар- 
сешя  Грека  оболгадъ  изъ  ненависти  къ  нему  Арсешй  Суханов'ь. 
Между  тЬмъ  на  основан1и  йесомн4нныхъ  архивныхъ  данныхъ,  со- 
хранившихъ  собственный  показан1я  Арсешя  Грека,  мы  знаемъ, 
что  это  былъ  челов*къ  чрезвычайно  покладистыхъ  религ1озныхъ 
уб*ждетй.  Учась  въ  Венещи  въ  1езуитскомъ  коллепум*,  онъ 
былъ  католикомъ;  въ  Царьград'6  возвратился  въ  правосдавхе,  при- 
нималъ  разъ  магометанство,  въ  Молдав1и  опять  перёшелъ  въ  пра- 
вослав1е,  въ  Польш'6  былъ  ушатомъ;  попавши  въ  Соловецшй  мо- 
настырь, до  того  ум-бло  Притворялся,  крестился  двумя  перстами, 
хвалилъ  местные  обряды,  говорилъ  монахамъ:  «воистину,  брат1е 
у  насъ  н  половины  в*ры  н*тъ>,  и  такъ  расположилъ  ихъ  къ  себЬ, 
что  они  дали  о  немъ  Никону  очень  хоропий  отзывъ  ^®). 

Такого  рода  образцы  нравственнаго  падешя  грековъ  еще  силь- 
нее цодкрФшхяли  установивш1йся  отрицательный  взглядъ  москви- 
чей на  греческое  православхе.  Сами  восточные  святители  иногда 
высказываютъ  ташя  мн'ёшя,  который  вполн'Ё,  невидимому,  под- 
тверждаютъ  церковное  первенство  Московскаго  государства  на 
всемъ  православномъ  Востоке.  Патр1архъ  Цареградсшй  1ерем1я 
говорилъ  царю  веодору  1оанновичу:  «Понеже  убо  ветх1й  Римъ  па- 
деся  Аполлинар1евою  ересью,  вторый  же  Римъ,  иже  есть  Костян- 
тинополь,  Агарянскими  внуцы  огъ  безбожныхъ  Турокъ  облада- 
емъ,  твое  же,  о  благочестивый  царю,  великое  россШское  царствге, 
третт  Римъ  благочестгемь  всгьхь  превзыдву  и  вся  благочестивая 
царств1я  въ  твое  едино  собрася  и  ты  единъ  подъ  небесемъ  хри- 
стхансшй  царь  именуешися  во  всей  вселенней,  во  всФхъ  христ!- 
анехъ,  и  по  Бож1ю  промыслу  и  Пречистыя  Богородицы  милости 
и  молитвъ  ради  новыхъ  чудотворцевъ  великаго  россхйскаго  цар- 
СТВ1Я»  ^^).   Съ  большой  похвалой  отзывался  о  московскомъ  пра- 


^^)  МаварШ.  Ист.  рус.  церкви,  т.  ХП,  стр.  164  —  165.  Тврновск1й,  Ор.  с!*. 
т.  II,  стр.  83  —  87,  Чтешя  Общ.  Люб.  Дух.  11росв,  1881  г.  1юль  (статья  Н.  в. 
Каптерева).  Хр.  Чт.  1891,  II,  стр.  165-^176. 

'■^^)  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  II,  Ли  09. 


вославш  также  и  веофа(1ъ,  патр.  1ерусалимск1Й,  говоря  царю  Ми- 
хаилу веодоровичу  и  патр.  Филарету:  €зр1Ьхъ  на  востоц*  и  на  по- 
лудни святымъ  Бож1имъ  церквамъ  запустЁн1е  и  православнымъ 
хрисианомъ  святого  греческаго  закона  великое  насил1е  и  погуб- 
лен1е,  и  ут^шеше  ниоткуда  н-Ьсть,  точхю  слухъ  бдагочестиваго  хри- 
ст1анскаго  царя,  яко  ты  единъ  на  вселенн'Ьй  владыка  и  блюсти- 
тель непорочный  в*ры  Христовой»  ^^). 

Отрицательный  взглядъ  москвичей  на  грековъ  нашелъ  для  себя 
самое  полное  и  яркое  выражен1е  въ  прешяхъ  съ  греками  Арсе- 
шя  Суханова,  который  между  прочимъ  развивалъ  такую  мысль: 
«Послушайте,  былъ  у  Бога  возлюбленный  родъ  Израиль  и  егда 
Вога  не  позна,  и  Господь  Богъ  ихъ  отверже  и  предаде  ихъ  въ  за- 
пустЬше.  Вместо  Израиля  Богъ  принялъ  васъ,  грековъ  и  прочихъ 
в^^рующихъ,  и  церкви  жидовсшя  разорены  и  вм'Ёсто  нихъ  созда- 
ны церкви  хрисиансюя,  и  отъ  того  времени  и  вы,  греки,  разгор- 
д^^стеся  надъ  многими  и  называетеся  всЁмъ  источннкомъ  въ  в'&р'Ё, 
и  за  то  ваше  высокоумхе,  видите,  и  васъ  Богъ  отринулъ  и  цар- 
ство ваше  предалъ  Богъ  басурманомъ  и  васъ  вс*хъ  въ  неволю, 
и  дФтей  вагаихъ  емлютъ  неволею  въ  янычары  и  многихъ  басур- 
манятъ,  и  церкви  ваши  мечетьми  учинены,  и  женъ  вашихъ  басур- 
маны  за  себя  емлютъ,  и  посемъ  какъ  вамъ  бытн.  намъ  учителями 
и  источникомъ?  У  басурмановъ  живете  подъ  началомъ  и  сами  себя 
просв'Ьтить  не  можете,  будучи  вамъ  у  темной  власти  подъ  нача- 
ломъ; и  пустою  гордостью  называетеся  всЬмъ  источникомъ,  но 
прошу  васъ,  скажите  мн*,  кого  вы  своимъ  источникъ  напоисте 
и  учен1емъ  просветили.  Мощно  вид^Ьти,  мало  вы  не  все  обасур- 
манились,  возл'Ё  поганства  живучи,  и  церкви  ваши  помечетены, 
и  просто  молвить,  только  сл-Ьдъ  знать,  что  было  у  васъ  христ!- 
анство  да  миновалось»  ^^). 

Но  рядомъ  съ  этими  отрицательными  взглядами  на  малорос- 
совъ  и  грековъ,  въ  Москву  постепенно,  съ  одобренхя  правитель- 
ственныхъ  круговъ,  проникаетъ  другое  къ  нимъ  отношете  и  этимъ 
облегчается  возможность  вл1ян1я  на  москвичей  западно  -  русской 
и  греческой  образованности.  Такого  рода  новое  течен!^  прежде 
всего  обнаруживается  въ  Д'Ьятельности  Цосковскаго  печатнаго 
двора  во  время  патрхаршества  1осифа,  такъ  какъ  издается  рядъ 


2^)  д.  А.  и.  т.  П,  ч^  76. 

2^)  Проскинитар1а  (Прав.  Пал.  Общ.),  стр.  365— 356, 
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переводовъ  западно-русскихъ  произведешй.  сКириллова  книга:» , 
напечатанная  въ  1644  г.,  составлена  [протопопомъ  Черниговскаго 
московскаго  с<^бора)  Михаиломъ  Роговымъ,  ц'блшсомъ  изъ  полеми- 
ческихъ  сочннешЁ  южно  -  русскнхъ  писателей:  Стефана  Зизанхя, 
Захар1и  Копыстенскаго,  Василхя,  священника  Острожскаго  ^^).  Въ 
1648  г.  издана  «Славянская  грамматика:»  Мелет1я  Смотрицкаго,  и 
въ  предислов1и  къ  ней  пом'Ёщены  разсуждешя  о  важности  изу- 
чешя  грамматики  для  исправлен1я  книгъ,  такъ  какъ  прежше  справ- 
щики, «неискусные  въ  разум*  и  хитрости  грамматиийсгЬЙ»,  вме- 
сто исправлешя  «наибольше  испортили»  книги.  Въ  томъ  же  году 
печатаемся  «Книга  о  в'бр'Ь:»,  составленная  игуменомъ  Юевскаго 
Михаил овскаго  монастыря,  Нафанаиломъ.  Бъ  январе  1649  г.  вы- 
ходить еще  одинъ  переводъ  южно-русскаго  издашя,  такъ  назы- 
ваемый «Малый  катехизисъ»  Петра  Могилы  ").  Въ  1660  г.  на- 
иечатана  въ  первый  разъ  «Кормчая  книга»,  въ  которую  внесена 
глава  «о  тайнЁ  супружества»,  заимствованная  изъ  {Требника  Петра 
Могилы,  а  сюда  включенная  изъ  каголическихъ  требников!»  ^''). 
Печатая  эти  переводы  южно  -  русскихъ  произведен1й,  книжные 
справщики  временъ  патр1арха  Хосифа  и  при  ]^нсправлеши  богослу- 
жебныхъ  книгъ,  начинаютъ  ихъ  св'Ьрять  съ  отрицавшимися  ра- 
яЪе  западно-русскими  издан1ями:  такъ,  напечатанное  въ  1652  г. 
«Учительное  Евангел1е»  сличено,  по  ихъ  заявлешю,  между  про- 
чимъ  и  съ  книгами  Острожской  печати  ^^). 

Вл1ян1е  западно-русское  и  греческое  выражается  также  и  въ 
вопросе  объ  учреждеши  въ  Москв'Ё  школы.  Мысль  о  школ^^  была 
не  новая.  Еще  въ  1593  г.  Александр1йск1й  патр1архъ  Мелет1й  Пи- 
гасъ  писалъ  царю  веодору  Хоанновичу:  «Устрой  у  себя,  царь, 
греческое  училище  (9роут1оп}р1оу  {ла&1]|хахшу  бХХ'У]У1хшу),  какъ  живую 
искру  священной  мудрости,  потому  что  у  насъ  источникъ  мудро- 
сти грозить  изсякнуть  до  основан1я»  *').  Но  не  было  ничего  сде- 
лано, и  первая  попытка  учредить  школу  относится  ко  времени  па- 
тр1арха  Филарета.  Въ  начал*  сентября  1632  г.  прйхалъ  въ  Мо- 
скву протосинкеллъ  Александрайснаго  патр1арха,  архимандрптъ 


^';  Сахаровъ.  Обовр.  сд.-рус,  библ.  №  442.  Каптеревъ,  ор.  сИ.  стр.  13-- 16. 
**)  Сахаровъ  11^№  601  н  610.  Каптеревъ,  стр.  14 — 17. 
^^)  Горчаковъ.  О  та&н!)  супружества. 
^^)  Строевъ.  Одис.  старопеч.  внигь  Цароваго,  ^^  176^ 
^)  Мадышевск!й.  Адександр1йсБ1&  патр1архъ  Медет!в  Пнгасъ  и  его  участ1е 
въ  д11лахъ  русской  церкви,  т.  II,  стр.  10. 
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1осифъ.  Ему  было  предложено  остаться  въ  Москв^Ь  на  служб'Ё,  и 
въ  грамотЬ  ему  отъ  царя  и  патрхарха  говори лось^  «быти  ему  въ 
нашемъ  государств'^  и  служити  намъ  духовными  д'ёлы,  переводити 
ему  гречесшя  книги  на  словенсшв  языкъ  и  учити  на  учнтельномъ 
двор*  малыхъ  робятъ  греческаго  языка  и  грамот*,  да  ему  же  пере- 
водити книги  съ  греческаго  языка  на  словенсшй  языкъ  на  латын- 
ск1е  ереси»  ").  Такимъ  образомъ  мы  узнаемъ,  что  въ  Москв*  быль 
или  учреяздался  въ  это  время  особый  учительный  дворъ,  на  ко- 
торомъ  1осифъ  долженъ  былъ  обучать  д-Ьтей,  можетъ  быть,  для 
того,  чтобы  приготовить  себ*  преемниковъ  въ  переводахъ.  Но  этой 
школ*  не  сущено  было  долго  просуществовать:  она  закрылась, 
какъ  думаетъ  митрополитъ  Макар1й,  со  смертью  архимандрита 
1осифа;  а  кром*  того,  она  не  могла  принести  большой  пользы  въ 
смысл*  обучен1Я,  такъ  какъ,  по  предположен1ю  г.  Каптерева,  глав- 
нымъ  д*ломъ  1осифа  были  все-таки  переводы  съ  греческаго  на 
славянсшй  языкъ,  и  въ  Москв*  заботились  въ  это  время  о  пр1* 
искайи  вм*сто  1осифа  другого  учителя.  Такъ  по  крайней  м*р* 
можно  заключать  на  основан1и  грамоты  къ  царю  Михаилу  беодо- 
ровичу  константинопольскаго  патр1арха  Кирилла  Лукариса,  кото- 
рый писалъ:  «Я  нын*  хот*лъ  прислать  къ  вамъ,  великимъ  госу- 
дарямъ,  учителя  Кирхака  отъ  святой  Аеонсюя  горы,  но  онъ  *хать 
не  могъ,  потому  что  старъ  и  безсиленъ;  сказывалъ  мн*  архиман- 
дритъ  Амфилох1й,  чтобы  прислать  къ  вамъ,  великимъ  государямъ, 
иного  учителя,  и  я  буду  впредь  сыскивать»  ^^). 

Въ  1640  г.  к^евс^{^й  митрополитъ  Петръ  Могила  предлагалъ 
царю  Михаилу  веодоровичу  устроить  въ  Москв*  училище,  въ 
которомъ  шевсше  монахи  обучали  бы  ,д*тей  греческому  и  славян* 
скому  языкамъ*^),  но  этой  мысли  Суждено  было  осуществиться* 
только  въ  сл*дующее  царствоваюе.  Черезъ  пять  л*тъ  поел* 
этого,  уже  при  цар*  Алекс**  Михайлович*  прибыло  въ  Москву 
отъ  собора  восточныхъ  цатр1арховъ  торжественное  посольство, 
во  глав*  котораго  стоялъ  веофанъ,  митрополитъ  палеопатрассшй. 
веофанъ  подалъ  царю  очень  интересную  записку,  въ  которой 
указывалъ  на  б*дственное  состоянхе  православной  церкви  на 
восток*.  Онъ  говорилъ,  что  латины  и  люторы,  пользуясь  тЬмъ, 


^•)  Макар1й.  Ист.  рус.  церкви,  т.  XI,  стр.  72. 

^)  Чт.  Общ,  Люб.  Дух.  Проев.  1881  г.  1юль.  стр.  73. 

^)  Акты  Ю.  ц  3.  Р0СС111,  т.  111.  Л5.^  33  и  34. 
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что  у  грековъ  н-бть  своихъ  типограф1й,  петатаюгь  ихъ  богослу- 
жебный книги,  творешя  св.  отцовъ,  инаполняютъ  ихъ  разными 
своими  искажешями,  «вм-Ьщаютъ  лютое  зелхе,  поганую  своюересь»- 
Бороться  съ  ними  невозможно,  потому  что  они  пересиливаютъ 
деньгами.  Патр1архъ  Кириллъ  Лукарисъ  попробовалъ  завести 
свою  типограф1ю,  но  они  предали  его  нев'брнымъ  басурманамъ, 
испортили  печать,  причинили  на  10.000  руб.  убытку,  такъ  что 
онъ  едва  спасся.  Единственная  надежда  у  грековъ  на  православ- 
наго  великаго  русскаго  государя.  Извещая  все  это  государю, 
веофанъ  обращался  къ  нему  со  сл1Ьдующей  просьбой:  «Да  пове- 
лиши  быть  греческой  грамот*  и  прйхати  греческому  учителю 
учить  русскихъ  д'Ьтей  философства  и  богослов1я,  греческому  языку 
и  по  русскому;  тогда  будутъ  переводить  мног1я  книги  гречесшя 
на  русск1й  языкъ,  которыя  не  переведены,  и  будеть  великое 
надобе  на  об*  стороны  и  великая  доброта,  да  и  гречане  освобо- 
дятся отъ  лукавства  еретиковъ,  да  исполнятся  во  всемъ  м^р^^ 
православный  хрйст1анск1я  книги,  и  не  будетъ  нужды  гбми  со- 
ставленными римскими  и  люторскими  книгами.  Зд'&ся  испол- 
нятся древюя  книги,  будутъ  ихъ  печатать  и  переводить  на  рус- 
сюй  языкъ  прямо,  подлинно  и  благочестиво»  ^*).  Вероятно,  всл-Ьд- 
ств1в  этой  записки  веофану  было  поручено  пригласить  такого  учи- 
теля, и,  по  его  рекомендащи,  въ  1646  г.  прибылъ  въ  Москву 
царегдадсгай  архимандритъ  Венедикгь,  который  прожилъ  зд*сь 
до  мая  сл-Ьдующаго  года.  Однако  онъ  зд-Ьсь  не  понравился,  ка- 
ше-то люди,  считавппе  себя,  по  его  словамъ,  «великими  учеными 
и  мудрецами»,  находили,  что  онъ  не  пригоденъ  для  того  д4ла, 
которое  ему  предполагалось  поручить.  Чтобы  ч'Ьмъ-нибудь  его 
занять,  ему  дали  переводить  латинскую  книгу  объ  инд'Ьйскомъ 
царств*,  которую  онъ  и  перевелъ  со  своимъ  толмачемъ,  Иваш- 
кой Соболевымъ,  Обнаружились  разные  не  совс*мъ  чистые  въ 
нравственномъ  отношенги  поступки  Венедикта,  и,  наконецъ,  ему 
дали  милостыню,  посоветовали  не  называться  впредь  учителемъ 
и  отправили  на  родину®^). 

Въ  1649  г.  произошло   очень  важное  обстоятельство,  подЬй- 


•^)  Записяа  Оеофана  издана  г.  Каптеревымъ  в-ь  Чт.  Общ.  Люб.  Дух.  Пр. 
1881  г.,  1юль,  стр.  71—77. 

з')  Каптеревъ.  Характеръ  отногаен1Й  Росши  къ  прав.  Востоку,  стр.  240—242 
Хр.  Чт.  1883  г.  I,  стр.  162—163. 
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ствовавшее  и  на  ходъ  книжныхъ  исправлеюй,  ю>  смысл*  уси- 
лен1я  греческаго  вл1яшя,  и  отразившееся  также  и  на  школьномъ 
вопрос^Ь:  это  быль  прйздъ  въ  Москву  1ерусалимскаго  патр1арха 
Паис1я,  который  чуть  ли  не  съ  первыхъ  же  дней  своего  пребы- 
ватя  въ  Москв^^  началъ  относиться  критически  къ  зам'Ёчаемымъ 
имъ  особенностямъ  московской  церковной  жизни,  указывая  н'ё- 
которымъ  изъ  своихъ  московскихъ  вл1ятельныхъ  знакомыхъ  на 
необходимость  исцравлешя  обрядовъ  русской  церкви  и  согласо- 
ватя  ихъ  съ  греческими.  Изъ  этихъ  знакомцевъ  Паис1Я,  кото- 
рым'Ь  онъ  передавалъ  свои  сзазиран1я»,  особенно  понравился 
ему  иолодой  Новоспассшй  архимандритъ,  Никонъ;  въ  письм'Ь 
своемъ  къ  царю  Алексию  Михайловичу  Паисхй  отзывается,  что 
Никонъ  «мужъ  благоговейный  и  преданный  государю»,  что  ему 
полюбилась  бесЁда  Никона,  а  потому  онъ  и  проситъ  позволетя 
свободно  съ  нимъ  вид*ться  и  разговаривать.  Изъ  такого  сбли- 
жен1я  Никона  съ  Паис1емъ  можно  заключить,  что  уже  въ  это 
время  даровитый  будупцй  патр1архъ  отказывается  огь  прежняго 
своего,  истекавшаго  изъ  старинныхъ  предразсудковъ,  взгляда  на 
грековъ  и  малороссовъ,  а  каковъ  былъ  этотъ  взглядъ,  мы  мо- 
жемъ  судить  по  тЁмъ  словамъ,  который  впосл^&дств1И  'говорилъ 
Никону  Иванъ  Нероновъ  *®):  «Святитель,  иноземцевъ  ты  законе- 
положен1е  хвалишь  и  обычаи  гЬхъ  пр1емлешь,  благов^^рны  и  бла- 
гочестн1И  тЬхъ  родителей  нарицаешь,  а  мы  прежде  сего  у  тебя 
же  слыхали,  что  многажды  ты  говаривалъ  намъ:  гречане  де  и 
Малые  Росс1и  потеряли  в-Ьру  и  крепости  и  добрыхъ  нравовъ 
н*гь  у  нихъ,  покой  де  и  честь  тЬхъ  прельстила,  и  своимъ  нра- 
вомъ  работаютъ,  а  постоянства  въ  нихъ  не  объявилося  и  бла- 
гочест1я  ни  мало.^. 

Другимъ  собесЬдникомъ  патр1арха  Паисхя  былъ,  по  предпо- 
ложеюю  прот.  Николаевскаго,  Стефанъ  Вонифатьевъ,  и  приве- 
денный нами  выше  эпизодъ  столкновен1я  Вонифатьева  съ  патрь 
архомъ  1осифомъ  прот.  НиколаевскШ  объясняетъ  гЬмъ,  что  «Во- 
нифатьевъ въ  своихъ  представлетяхъ  царю  высказалъ  недоволь- 
ство слабыми  сторонами  въ  современномъ  состояти  церковныхъ 
д-блъ  въ  Россга,  въ  лиц*  патр1арха  и  освященнаго  собора  обви- 
нялъ  местную  церковную  власть  въ  допущеши  и  усилещи  цер- 
ковныхъ безпорядковъ,  утсазывалъ  на  необходимость  исправленгя 
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этихъ  беапорядковъ  и  въ  этомъ  д'Ьл'б  йреддагал^,  признать  авто- 
ритетъ  только  что  прибывшаго  въ  Москву  греческаго  патрхарха 
и  согласно  съ  его  зам-Ьчанхими  стремиться  къ  полному  единству 
русскихъ  церковныхъ  порядковъ  съ  1реческими>  ^*).  Что  Стефанъ 
Вонифатьевъ  могъ   въ  это  время   сочувственно   относиться   къ 
указашямъ  греческаго  1ерарха,   весьма  в-Ёроятно,   такъ  какъ  за 
годъ  передъ  этимъ  онъ  обнаружилъ  уже  свое  доверчивое  отно- 
шеше  къ  малороссамъ  издашемъ  «Книги  о  в'Ёр'Ь»,  и  сл']Бдовательно 
тогда  же  могъ  склоняться  къ  болФе  выгодному  мн'6н1Ю  о  грекахъ. 
Однако  изъ  этого  еще  нельзя  вывести  положительнаго  заключе- 
шя   о  причинахъ   его   столкновешя   съ  патрхархомъ   1осифомъ, 
такъ  какъ  въ  сущности  въ  отношен1яхъ  къ  грекамъ,  какъ  это 
доказалъ  г.  Каптеревъ,  патр.  1осифъ  держался  тоже  взгляда  при- 
мирительнаго,  считая  ихъ  вполн'Ь  православными  и  высказывая 
это  между   прочимъ   въ  своихъ  отв-Ьтахъ   иноземцам'ь    по  д*лу 
королевича  Вальдемара.  Въ  свою  очередь  и  г.  Каптеревъ,  кажется 
намъ,  неправъ,  видя   въ  Отефан*   противника  грековъ;   во  вся- 
комъ  же  случа*  объяснеше  причинъ  описанной  ссоры,  даваемое 
г.  Каптеревымъ,  представляется  весьма  в-Ьроятнымъ:  патр1архъ  съ 
неудовольств1емъ  смотр-Ьлъ  на  авторитетное  положеше  Вонифатьева 
и  его  кружка,  желавшихъ  подчинить  его  своему  водительству,  и  со- 
вс*мъ  не  *могъ  согласиться  на  ограниченхе  своихъ  правъ  верхов- 
наго   управлешя   церковью.    Весьма   возможно,  что  медленность 
патрхарха  въ  исполнеши   каких7>-нибудь  основательныхъ  требо- 
ван1й  Вонифатьева,   въ  это  время   уже  вполн*   расположеннаго 
къ  исправлешямъ  въ  дух*  пришлыхъ  учителей,  грековъ  и  мало- 
россовъ,  и  вызвала  этотъ  р-йзюй  протестъ  царскаго  духовника. 
Ни  въ  какомъ  случае,  намъ  кажется,  не  можетъ  быть  принято  мнЬ- 
те  неизв*стнаго  издателя  челобитной  1осифа  въ  «Братскомъ  Сло- 
ве», будто  «д^ло  касалось  безъ  сомнгьнгя  какого-нибудь  мелкаго 
нарушетя  въ  обряд*  или  чин*  богослужвн1я,  какого-нибудь  не- 
правильнаго,  по  мн^шю  Вонифатьева,  распоряжен1я  по  церковному 
управлен1ю»  *^).  Врядъли  такая  маловажная  причина  могла  такъ 
возбудить  Стефана,  что  онъ  подвергъ  бы  столь  р-Ьзкои^у  поноше- 
шю  патр1арха  и  весь  освященный  соборъ, — мы  знаемъ,  что  Сте- 
фанъ былъ  всетаки  достаточно  мягкаго  характера,  а  кром*  того 


^*)  Хр.  Чт.  1891  г.  т.  I,  стр.  164—165. 

3*)  Братское  Слово,  1886  г.  1.  И,  стр.  494—498. 
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за  неосновательность  своего  протеста  Стефану,  конечно,  пришлось 
бы  понести  ответственность  (хотя,  конечно,  не  въ  форм*  смерт 
ной  казни,  какъ  этого  требовалъ  патр1архъ  1осифъ);  между  гЬмъ 
челобитная  патрхарха  осталась  безъ  всякихъ  посл-Ьдствй,  Сте- 
фанъ  сохранилъ  свое  м-Ьсто  царскаго  духовника  и  свое  вл1ятель- 
ное  положеше,  продолжая  выдвигать  впередъ  т*хъ  людей,  которые 
казались  отв'Ьчающими  его  планамъ,  и  проводя  въ  церковную 
практику  свои  начерташя,  какъ  напр.,  въ  вопрос*  о  единоглас1и. 

По  поводу  сближешя  Никона  и  Стефана  съ  греками  и  мало- 
россами, вероятно,  уже  въ  это  время  высказывалось  нЬкоторое 
неодобреше  иными  изъ  членовъ  кружка  Стефана:  такъ  по  край- 
ней  м^р*  можно  заключить  изъ  двухъ  зам^чатй  Неронова  о  томъ, 
что  онъ  противор'Ьчилъ  въ  чемъ-то  Никону  и  Стефану.  Въ  чело- 
битной царю  Алексию  Михаиловичу  въ  1654  г.  Нероновъ  заяв- 
ляетъ:  «по  приказу  отца  священнопротопопа  Стеоана  Ниеантье- 
вича,  всяко  покореше  и  любовь  показывалъ  азъ  къ  Никону  па- 
трхарху,  еще  онъ  былъ  въ  архимандригЬхъ  и  въ  митрополитЬхъ,  и 
льстивыхъ  словъ  ему,  господину,  не  говорилъ,  но  все  по  истинн* 
истинну,  да  не  слушаетъ  клеветниковъ>)  ^^);  а  въ  письм*  къ  Сте- 
фану отъ  того  же  года  Нероновъ  говорить,  что  живучи  на  Мо- 
ек*, онъ  «много  стужалъ»  Стефану  и  «много  говорилъ  жестоко  и 
противно»  ^'). 

Кром*  этихъ  двухъ  лицъ,  очень  можетъ  быть,  что  прйздъ  па- 
тр1арха  Паис1я  им-йль  значеше  и  для  ихъ  друга,  0.  М.  Ртищева, 
давъ  новый  толчокъ  его  стремлен1ямъ  къ  насажден1ю  въ  Москв* 
школьнаго  учешя.  Паис1й,  по  всей  в-Ьроятности,  указывалъ  такъ 
же,  какъ  и  ран*е  его  приходивш1е  гречесше  1ерархи,  на  пользу 
учреждешя  въ  Мосв*  школы,  и  въ  хсачеств*  учителя  риторики  въ 
этой  будущей  школ*,  былъ  оставленъ  въ  Москв*  и  Арсегай  Грекъ. 
Кром*  этого  царь,  просилъ  патр1арха  Паисхя  пр1искать  на  Во- 
сток* между  учеными  греками  «учителя  премудраго  и  православ- 
наго,  который  не  им*лъ  бы  никакого  порока  въ  благочестивой 
в*р*,  да  учинитъ  учительство  и  учить  эллинсктй  языкъ».  Въ 
этомъ  же  году,  по  поручешю  патр1арха  1осифа,  грекъ  Тафрали 
пршскалъ  на  Восток*  учителя  «смышленнаго  эллинскому  языку 
и  разсудителя  евангельскому  слову >,  Мелет1я  Сирига  ^®).  Во  время 


^)  Мат.  I,  стр.  67— С8. 

^^)  Мат.  I,  стр.  77. 

38)  Каптеревъ.  Отнот.  Россп!  къ  прав.  Востоку,  стр.  477  и  с-тЬд. 
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же  пребыван1я  патриарха  Паис1я  въ  Москв*]^  царь  Алекс']^й  Ми- 
хайловичъ  писалъ  преемнику  Петра  Могилы,  юевскому  митропо- 
литу Сильвестру  Коссову,  прося  «приговорити  и  прислати»  въ 
Москву  священноиноковъ  Арсешя  Сатановскаго  и  Дамаскина 
Птицкаго,  которые  «Божественнаго  писашя  в4дущи  и  еллинскому 
языку  навычны,  и  съ  еллинскаго  языка  на  славенскую  р']^чь  ум'Ё- 
ютъ,  и  латынскую  рЬчь  достаточно  знаютъ>.  Вызывались  эти 
учители  для  перевода  Библ1и  на  славянсшй  языкъ  ^®).  12  1юля 
митрополитъ  прислалъ  Арсен1я  Сатановскаго  и  Епифашя  Слави- 
нецкаго,  а  въ  ноябр*  1660  г.  пр14халъ  Дамаскинъ  Птидкхй. 
Между  прочимъ  этимъ  ученымъ  кхевлянамъ  предполагалось  по- 
ручить и  «риторское  учете»  ^^),  но  школы  они  не  создали.  Въ 
то  же  время,  или  несколько  ран-Ье,  какъ  предполагаетъ  митр. 
Макар!  й^  О,  в.  М.  Ртйщевъ  основалъ  свое  училище  близъ  до- 
роги изъ  Москвы  въ  К1евъ,  у  церкви  св.  Андрея  Стратилата, 
въ  двухъ  поприщахъ  отъ  Москвы.  Зд*сь  онъ  построилъ  мона- 
стырь во  имя  Св.  Преображешя  Господня  и  поселилъ  тридцать 
монаховъ,  вызванныхъ  изъ  Шево-Печерской  Лавры,  изъ  Межи- 
горскаго  и  др.  малоросс1йскихъ  монастырей,  «въ  жит1и  и  чин* 
и  во  чтеши  и  п'Ёши  церковномъ  и  келейномъ  правил1^  изряд- 
ныхъ».  Въ  настоятели  имъ  онъ  выбралъ  Досивея.  Кром'Ь  этихъ 
иноковъ  Ртйщевъ  былъ  въ  сношенхяхъ  съ  Епифатемъ  Слави- 
нецкимъ  и  др.  учеными  малороссами;  онъ  любидъ  ученыхъ  лю- 
дей и  проводилъ  съ  ними  иногда  ц*лыя  ночи  въ  любезномъ  со- 
бес4дввати;  онъ  постоянно  заботился  о  матер1альномъ  благосо- 
стояши  своего  монастыря,  давалъ  ему  все  потребное  изъ  своего 
йкФшя;  благодаря  такому  д-Ьятельному  его  участ1ю,  монахи  ус- 
пЬшно  вели  д'Ьло  обучея1я  московскаго  юношества,  а  также  пе- 
ревели съ  греческаго  на  славянсюй  языкъ  много  душеполезныхъ 
книгь  ^^). 


2»;  п.  с.  3.  ]^  7. 

^^)  Каптеревъ.  Патр.  Никонъ,  стр.  98.  Хр.  Чт.  1891,  I,  стр.  169, 

^^)  МакарШ.  Ист.  р.  ц.  XI,  стр.  133. 

^^)  Древн.  Росс.  Вивл.  т.  XVII,  стр.  400 — 401.— Г.  Иванъ  Сокодовъ  пола- 
гаешь, что  Ртйщевъ  пришелъ  въ  своей  иудрой  мысли  подъ  вл1ян1еиъ  н^^мцевь; 
«что  частыя  бес^^ды  его  съ  обравованными  немцами,  для  воторыхъ  всегда  былъ 
открыть  его  доиъ^  обычныя  ихъ  похвалы,  кавъ  протестантсБ1Я  книги  ихъ 
в'Ърны  во  всеиъ  съ  первоначальнымъ  греческимъ  текстомъ,  пробудили  въ  немъ 
шдтливое  желан1е  убнать,  да  «кавъ  прямы  ваши  служебники,  отечники  и  биб- 
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Новшество,  заводимое  Ртищевымъ,  обращало  на  себя  общее 
внимаше  и  возбуждало  различные  толки,  далеко  не  всегда  со- 
чувственные. Известное  подозрительное  отношеше  москвичей  къ 
малороссамъ  было  распространено  и  на  монаховъ,  вызванныхъ 
Ртищевымъ:  ихъ  тоже  заподозрили  въ  неправослав1И  и  опаса- 
лись итти  къ  нимъ  въ  науку.  Въ  1660  году,  апреля  3  заявилъ 
окольничему  Ивану  Андреевичу  Милославскому  чернецъ  Саулъ, 
что  есть  за  нимъ  государево  д'Ьло,  и  просилъ  про  тотъ  изв*тъ 
его  доложить  государю.  Окольнич1Й  доложилъ, — и  чернецъ  Саулъ 
сказалъ  продъ  государемъ:  «въ  нынешнюю  зиму,  5  марта  при- 
ходили къ  нему,  Саулу,  въ  кел1ю  Иванъ  Васильевичъ  ЗасЬщий 
да  Лукьян'ь  Тимооеевъ  Голосовъ  да  Влагов'Ьщенскагх)  собора  (въ 
которомъ  елужилъ  Огефанъ  Вонифатьевъ)  дьячекъ  Константииъ 
Ивановъ  и  между  собою  пхептали:  «учится  у  шевлянъ  Федоръ 
Ртищевт,  греческой  грамотб,  а  въ  той  грамот!^  и  еретичество 
есть^>.  Голосовъ  говорилъ:  «Извести  Благовещенскому  протопопу, 
что  я  у  'шевскихъ  чернецовъ  учиться  пе  хочу,  старцы  недобрые, 
я  въ  нихъ  добра  не  позналъ;  теперь  я  маню  ведору  Ртищеву, 
боясь  его,  а  впередъ  учиться  никак7>  не  хочу;  кто  по-латыни  на- 
учится, тотъ  съ  праваго  пути  совратится.  Да  и  о  томъ  вспомяни 
протопопу,  поехали  въ  К1евъ  учиться  Перфилька  Зеркальниковъ 
да  Иванъ  Озеровъ  *^),  а  грамоту  проезжую  ведоръ  Ртищевъ 
промыслилъ;  поехали  они  доучиваться  у  старцевъ  К1евлянъ  по- 
латыни,  и  какъ  выучатся  и  будугъ  назадъ,  то  огь  нихъ  будутъ 
велишя  хлопоты;  надобно  ихъ  воротить  назадъ;  я  такъ  они  всЬхъ 
укоряют!»  и  ни  во  что  ставить  благочестивыхъ  протопоиовъ, 
Ивана,  Степана  и  другихъ.  Дьячекъ  Костка  отв-Ьчаль  на  это: 
«мн*  и  попъ  0ома  говори.ть:  «Скажи,  пожалуй,  какъ  быть?  Д*ти 


Л1Я  съ  ихъ  первобытнымъ  твкстомъ».  ^околовъ.  Отиошеи1е  протестантпзиа  къ 
Россш,  стр.  206).  Очень  можегь  быть,  что  1гЬмцы  им11Д11  тутъ  некоторое  кос- 
венное вд1ян10,  но  врядъ-ли  оно  было  очень  велико;  уб-Ьжденге  въ  «непрямости» 
нашигь  книгъ  существовало  давно,  а  въ  вто  время  повторялось  особенно  въ 
«заз11ран1яхъ»  патр]арха  Паис1я;  сознанхе  необходимости  школы  тоже  далеко 
не  было  новостью,  и  учрежден1в  Ртищевской  школы  им'Ьетъ  свой  источникъ 
скор-Ье  всего  въ  проект*  Петра  Могилы,  осуществлен1ем7»  котораго  оно  является, 
а  не  въ  «бес11дагь»  Ртищева  съ  немцами,  при  чеагь  о  содержав! и  этихъ  бе- 
сЬдъ  намъ  ничего  неизвестно  изъ  доступиыхъ  намъ  источниковъ. 

*^)  Этоть  Иванъ  Озеровъ  былъ  при  натр.  Ннкон'Ь  справщикомъ  печатнаго 
двора  и  пользовался  особоянымъ  расиоложев1емъ  патриарха,  Хр.  Чт.  1891,  II, 
стр.  105, 


35 

мои  духовные  Иванъ  Оверовъ  и  Перфилхй  Зеркальниковъ  про- 
сятся въ  Шевъ  учиться».  Я  ему  говорилъ:  «Не  отпускай,  Бога 
ради,— Богъ  на  твоей  душ*  за  это  взыщетъ», — а  вома  говорить: 
«Радъ  бы  не  отпустить,  да  они  безпрестаино  со  слезами  про- 
сятся, и  меня  мало  слушаютъ  и  ни  во  что  ставятъ».  Потомъ 
Лукьянъ  и  Иванъ  про  боярина  Бориса  Ивановича  Морозова  го- 
ворили между  собою  тихонько:  «Борисъ  де  Ивановичъ  держитъ 
отца  духрвнаго  для  прилики  людской  и  начаоъ  жаловать  шев- 
лянъ,  а  это  уже  явное  д*ло,  что  туда  же  уклонился  къ  такимъ 
же  ересямъ»  *^).  Этотъ  разговоръ  ярко  характеризуеть  настрое- 
ш^  московскаго  общества  того  времени.  Московсгае  люди  къ  са- 
мому установлетю  школы  относились,  по  всему  в-Ьроятю,  не 
особенно  сочувственно,  и  какъ  бы  въ  подтвержденхе  своихъ  опа- 
сен1Й,  они  зам*чаютъ,  что  молодые  люди,  ихъ  д'Ьти,  попавш1е 
въ  эту  школу,  совершенно  отрываются  отъ  нихъ,  просятся  со 
слезами  въ  Шевъ  и  скептически  относятся  къ  авторитету  бла- 
гочестивыхъ  протопоповъ,  пользующихся  такимъ  почетомъ  при 
двор*  и  въ  духовномъ  мхр*,  осмеливаются  про  нихъ  говорить,  что 
они  «враки  вракуютъ».  Можно  предполагать  въ  этомъ  разговор*  и 
отголосокъ  суждешй  самихъ  благочестивыхъ  протопоповъ,  Ивана, 
Степана  и  др.,  которымъ  не  нравилась  конкурренщя  ученыхъ 
гаевлянъ,  смотр*вшихъ  на  нихъ  съ  высока,  какъ  на  нев*ждъ; 
но  при  этомъ  нельзя  не  заметить,  что  эти  сужден1я  находили 
для  себя  вполн*  подготовленную  почву  въ  томъ  тревожномъ 
настроеши,  которое  охватывало  москвичей  при  усиливавшемся 
наплыв*  западныхъ  новшествъ. 

Окончательное  установлете  у  насъ  въ  XVI  в.  сильнаго  го- 
сударства, обращавшаго  на  себя  внимаше  и  Западной  Европы  и 
Востока  и  ставившаго  себ*  обширныя  политичесюя  задачи  «треть- 
яго  Рима»,  должно  было  предъявить  къ  народу  требоватя  очень 
большихъ  жертвъ,  который  значительно  увеличиваются  въ  XVII 
стол*т1И.  На  счетъ  народа  все  бол*е  и  бол*е  усиливалась  цен- 
трализащя  политическая  и  экономическая  въ  Москв*,  заглушая 
старинный  земсшя,  областныя  начала.  Голосъ  земли,  раздавав- 
ппйся  съ  такою  силою  въ  Смутное  время  и  на  соборахъ  и  ока- 
завппй  великую  услугу  развит1ю  русской  государственности,  ста- 
новится мен*е  слыганымъ,  а  по  областямъ  административное  за- 


**)  МакарШ.  Ист.  рус.  церкви,  XI,  стр,  134—136, 
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в*дываше  отъ  выборныхъ  властей  переходить  постепенно  къ 
воеводамъ.  Закр^пощенхе  крестьянъ  повсюду  ростетъ  и  усили- 
вается, посадсше  люди  прикр-Ьпляются  къ  посадамъ.  Государ- 
ственною же  необходимостью  въ  значительной  вгЬр*  объясняются 
и  гЬ  западный  новшества,  которыми  отличается  эта  эпоха:  го- 
сударство первое  сознало  нужду  въ  иноземцахъ-торшвцахъ,  ре- 
м^сленникахъ,  солдатахъ,  офицерахъ,  и  оно  призываетъ  ихъ, 
даеть  имъ  разнаго  рода  привилепи,  ставить  ихъ  начальниками 
и  учителями  русскихъ  людей;  а  это  стремлеше  къ  западнымъ 
новизнамъ,  исходя  первоначально  изъ  правительства,  все  бол'Ьв 
и  бол16е  охватываетъ  русское  общество. 

Конечно  на  службу  въ  малознакомую,  полу-варварскую  страну, 
къ  русскому  государю  шли  съ  запада  не  лучшхелюди,  а  являлся 
разный  сбродъ,  своего  рода  «казаки  западно-европейсше»,  какъ 
ихъ  м-Ьтко  называетъ  Соловьевъ,  «изв*чнымъ  занятхемъ  кото- 
рыхъ  было  служить  въ  семи  ордахъ,  семи  королямъ,  искать  хо- 
рошаго  жалованья  и  добычи  въ  служб*  разныхъ  государей.  Во- 
лею или  неволею  оторвавппеся  отъ  родной  страны,  м'Ьняюице 
службу,  знамена,  смотря  по  тому,  гд*  выгоднее,  составляя  пе- 
струю дружину  пришельцевъ  изъ  разныхъ  странъ  и  народовъ, 
служилые  иноземцы  были  совершеннЁйпие  космополиты,  отли- 
чавппеся  полнымъ  равнодупиемъ  къ  судьбамъ  той  страны,  гд* 
они  временно  поселились,  отличавшхеся  легкою  нравственностью; 
побольше  жалованья,  побольше  добычи — оставалось  всегда  глав- 
ною цЬлью.  Трудно  было  сыскать  между  ними  кого-нибудь  съ 
научнымъ  образован1емъ:  таше  люди  не  пошли  бы  въ  наемный 
дружины;  но  это  были  обыкновенно  люди  живые,  развитые,  много 
вид'Ёвш1е,  много  испытавппе,  И1кг6вш1е  много  кое  о  чемъ  пораз- 
сказать,  пр1ятные  и  веселые  собес^^дники,  любивш1е  хорошо,  ве- 
село пожить,  попировать  за  полночь,  беззаботные,  живущ1е  день 
за  день,  привыкш1е  къ  крутымъ  поворотамъ  судьбы:  ныньче  хо- 
рошо, завтра  дурно;  ныньче  победа,  богатая  добыча,  завтра  про- 
игранное сражеше,  добыча  отнята,  самъ  въ  пл*ну»  *^). 

Иноземцы  сразу  начали  досаждать  тому  же  государству,  ко- 
торое ихъ  призывало.  Въ  очень  большомъ  количеств^^  провозили 
они  черезъ  Архангельскъ  контрабанду,  отъ  чего  государевой  казн* 
чинилась  не  малая  поруха;  провозили  табакъ  и   иные  запов^^>д- 


*')  Соловьевъ.  Ист,  Росст,  кн.  Ш,  ст,  798  (изд.  Общ.  Пользы), 
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ные  товары,  а  изъ  Московскаго  государства  вывозили  шелкъ 
сырецъ  и  всяше  друпе  товары.  За  границей  делалось  много 
фальшивыхъ  московскихъ  серебряныхъ  денегъ,  очень  худого  ка- 
^ества,  1гЬшанныхъ  на  половину  съ  м*дью;  эти  деньги  обм'бни- 
вались  въ  Росс1и  на  старые  московсше  рубли  чистаго  серебра  ^^). 
Но  иноземцы  не  ограничивались  такими  тайными  дЁйств1ями  въ 
ущербъ  государевой  казн*:  они  пр^оявляли  иногда  страшное  свое- 
вольство, совершенно  открыто  отказываясь  исполнять  некоторый 
правительственныя  распоряженхя.  Бъ  самой  Москв-Ь  иногда  про- 
исходили ц^^лыя  сражешя  съ  н1^мцами.  Гордонъ  разсказываетъ 
Обь  одномъ  подобномъ  сражеши,  въ  которомъ  участвовало  800 
челов'Ькъ  иностранныхъ  солдатъ  противъ  700  стр^льцовь,  и 
сперва  перев'Ьсъ  былъ  на  сторон*  н'Ьмцевъ;  но  когда  на  под- 
могу къ  стр*льцамъ  явилось  еще  600  челов'Ькъ,  то  были  побиты 
нбмцы  ^'). 

Действуя  иногда  въ  разр*8ъ  съ  правительственными  рас- 
поряжешями  и  въ  ущербъ  государственнымъ  финансамъ,  н*мцы 
были  гораздо  тягостн-Ье  для  земскихъ  людей.  Въ  40-хъ  гЬдахъ 
XVII  ст.  произошли  значительные  безпорядки  и  смуты  во  мно- 
гихъ  м-Ьстностяхъ  Московскаго  государства,  и  изъ  челобитной 
торговыхъ  людей  разныхъ  городовъ  мы  узнаемъ,  что  причиною 
этому  были  между  прочцмъ  прит6снен1я  отъ  н'Ьмцевъ,  жившихъ 
на  Руси  по  торговымъ  д-Ьламъ.  <А  ихъ,  государь,  говорится  въ 
челобитной,  н-Ьмецкое  злодейство  къ  намъ,  холопямъ  и  сиро- 
тамъ  твоимъ,  всего  государства  торговымъ  людямъ,  и  лукавый 
умыселъ  теб*,  праведному  государю^  мы,  холопи  твои,  объяв- 
ляемъ».  Злодейство  н-Ьмецкое  было  действительно  очень  велико 
и  могло  возбуждать  сильнейш1е  взрывы  народнаго  негодовашя. 
Ежегодно  прйзжало  въ  Московское  государство  торговыхъ  лю- 
дей англичанъ  челов^къ  60 — 70  и  больше.  Они. устроили  свои 
склады  въ  Архангельске,  Холмогорахъ,  на  Вологде,  въ  Яро- 
славле, Москве  и  др.  городахъ,  такъ  что  ихъ  поселешя  при 
Михаиле  беодоровиче  доходили  по  ВолгЬ  уже  до  самой  Астра- 
хани. Окончательно  водворившись  въ  Московскомъ  государстве, 
немцы  завели  постоянную  торговлю  не  только  по  его  окраинамъ, 
но  и  во  внутреннихъ  городахъ.  Это  были  въ  большинстве  преД"- 


*«)  д.  А.  и.  т.  III,  №№  бб,  116. 

*^)  Ск>довьелъ,  Ист.  Россш,  кн.  III.  ст.  800—801. 
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ставители  богатыхъ  и  старинныхъ  торговыхъ  фирмъ  и  пользо- 
вались покровительствомъ  русской  власти,  такъ  что  конкурренщя 
съ  ними  была  для  м'Ьстныхъ  торговцевъ  нелегка  и  даже  опасна  ^^). 
Какъ-то  н^мцы  хотели  купить  900  пуд.  шелку,  давали  за  него 
по  77  ефим.  за  пудъ,  но  московсюе  купцы  перебили  у  нихъ 
эту  покупку,  набавивъ  на  всю  сумму  8.000  ефимковъ.  Однако, 
когда  они  привезли  этотъ  шёлкъ  въ  Архангельскъ,  н-Ьицы  не 
купили  у  нихъ  ни  одной  гривенки  и  говорили:  «мы  до^едемъ  до 
того,  что  московсше  купцы  настоятся  на  правеж*  за  долги,  за- 
ставимъ  ихъ  впередъ  торговать  лаптями>.  Началось  искуствен- 
ное  поднят1е  и  понижен1е  ц*нъ  на  товары:  «какъ  который  то- 
варъ  будетъ  подороже,  и  они  тотъ  товаръ  учнутъ  продавать,  а 
который  товаръ  будетъ  подешевле  и  на  который  товаръ  походу 
н*тъ,  и  они  тотъ  товаръ  держать  у  себя  въ  домЬхъ  года  по 
два  и  по  три,  да  какъ  тотъ  товаръ  подымется  ц-Ьною,  такъ  и 
продавать  учнутъ».  Ц'Ьны  на  московсше  товары  ^такъ  упорно 
сбивались,  что  мнопе  купцы  «плачучи  отдавали  свой  товаръ  за 
безц'бнокъ».  Прежде  англ1йск1е  н'ёмцы  вым'Ёнивали  свои  то'вары 
на  русск1е  черезъ  м'Ьстныхъ  купцовъ-посредниковъ,  теперь  стали 
покупать  они  сами  на  м'&стахъ  ихъ  производства,  ссвоимъ  заго-* 
воромъ:;^,  и  «разсылаютъ,  заявляли  руссше  люди  въ  своей  чело-< 
битной,  покупать  по  городамъ  и  въ  уЁзды,  закабаля  и  задолжа 
многихъ  б*дныхъ  и  должныхъ  русскихъ  людей,  и  тЬ  товары 
покупя,  руссше  люди  привозятъ  къ  нимъ,  а  они  провозятъ  въ 
землю  свою  безпошлинно;  а  иные  руссше  товары  они,  аглинсше 
н'бмцы,  у  города  продаютъ  на  денги  галанскимъ  и  бараборскимъ 
и  анбурскимъ  нФмцамъ,  а  в*сятъ  у  себя  на  двор*  въ  свои  те- 
леги и  возятъ  на  галансше  и  на  бараборсюе  и  на  анбурсше 
корабли  тайно,  и  твою  государеву  пошлину  крадутъ,  и  всЬми 
торгами,  которыми  искони  вечными  мы,  холопи  и  сироты  твои, 
торговали,  завладели  аглинсше  н'ёмцы,  и  огь  того  мы,  холопи  и 
сироты  твои,  своихъ  искони  кЬчныхъ  старыхъ  торговыхъ  про- 
мысдовъ  отстали  и  къ  Архангельскому  городу  ездить  перестали». 
Для  примера  торговые  люди  въ  своей  челобитной  приводить 
сл'Ьдущую  уловку  н-Ьмцевъ,  отъ  которой  чинилась  поруха  и  го- 
сударевой казн*  и  земскимъ  людямъ;  первоначальльно  получили 
право  торговли   въ  Московскомъ   государств*  только  23  чело- 


*^)  Крижаничъ.  Рус.  госуд.  т.  I,  гдава  со  реиеству». 
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в-Ька,   которые   и   были   поименованы   въ  жалованной  грамогЬ; 
но  изъ  нихъ  оставалось  въ  живыхъ  всего  3  или  4  человека,  да 
и  тЬ  уже  не  'Ьздили  въ  Россш,  а  прйзжали  уже  совсЬмъ  дру- 
г1б  люди,  не  им'Ёвш1е  никакого  права  на  это,  называясь  братьями, 
племянниками,   прикащиками   лицъ,   записанныхъ   въ  грамоту. 
Еще  характернее  случай,   бывш1й  съ  ярославцемъ,   торговымъ 
челов-Ьконъ  Антономъ  Лаптевымъ,.который  по^Ьхадъ  при  Михаил* 
веодорович^Ь  въ  Голландхю  съ  пушнымъ  товаромъ;  тамъ  у  него 
ничего  не  купили,    а  когда  онъ  вернулся  въ  Архангельскъ,  гЬ 
же  н-Ьицы  взяли  его  м-Ьха  по  большой  д^н*.  Руссше  люди,  видя 
такое   коварство  н'Ьмцевъ,  начали  ихъ   укорять   въ  неблагодар- 
ности за  милости  русскаго  государя.   А  н^мцы  говорили:    с  для 
того  мы  у  Онтона  Лаптева  товару  не   купили,  чтобы  инымъ 
русскимъ   торговымъ  людемъ   *здить   въ  наши  государства  не 
было  повадно;  а  только  въ  нашихъ  государствахъ  руссше  люди 
учнутъ  торговать  такъ  же,  какъ  мы  у  васъ,  и  мы  всЬ  станемъ 
безъ  промысловъ,  такъ  же  оскуд-Ьемъ,  какъ  и  вы,  торговые  люди; 
да  не  токмо  вы,  руссше  люди,  въ  наши  государства  пытались 
прх-Ьзжать,  кизылбаши  съ  товары  своими,  съ  шелкомъ  сырцомъ, 
и  мы  у  нихъ  потому  же  товаровъ  не  купили,   и  они,   живучи 
долгое  время,  и  опять  назадь    съ  товаромъ  своимъ  поЬхали  къ 
себ*  и  поел*  того  и  ездить  не  стали-,  и  вамъ  бы  торговымъ  лю- 
дямъ,  .и  то  поставить  себ*  въ  большую  находку,  что  его,  Онтона, 
и  съ  голоду  не  уморили»  ^^).   Подобный  же  фактъ  былъ   и  съ 
дьякомъ  Назарьемъ  Чистого.  И  не  одни  торговые  люди  терпели 
отъ  иноземцевъ,  много  выносили  отъ  нихъ  и  друпе  классы  на- 
рода: солдаты  и  мелше  служилые  люди;  которыхъ  должны  были 
н*мцы  учить  ратному  строю,  не  мало  терпели  отъ  нихъ,  при- 
чемъ  въ  большинстве  случаевъ  оставались  вечными  учениками 
и  подчиненными  н*мцевъ  ^°);  черезъ  торговлю  въ  значительной 
экономической  зависимости  находились  отъ  нихъ  сельсше  и  го- 
родсше   жители,   а  подчасъ  даже   подвергались    оскорблешямъ. 
Такъ,  въ  Москв*  нередки  бывали  кутежи  и  попойки  немецкихъ 
офицеровъ   и  солдагь,   и  поел*  нихъ  пьяные  иноземцы   буйно 
расхаживали  по  городу  и  били  всякаго  попадавшагося   имъ  на 
встречу  ^^). 


*9)  А.  А.  Э.  т.  IV,  №  13. 
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Не  по  нраву  были,  конечно,  русскимъ  людямъ  ташя  притбс- 
нен1я  и  выходки  н'бмцевъ,  тяжело  имъ  было  сносить  все  это, 
и  расправлялись  они  сами  съ  своими  пригЁснителями,  и  обра- 
щались они  съ  жалобой  и  мольбой  о  защите  къ  высшему  пра- 
вительству и  къ  самому  государю:  въ  1646  году  была  подана 
челобитная  отъ  торговыхъ  людей,  въ  1649  дв*  челобитныя:  одна 
отъ  дворянъ,  другая  оть  торговыхъ  людей.  Въ  одной  челобит- 
ной просили  государя  вс1Ьхъ  сза^орскихъ  н-Ьмедъ  изъ  Москов- 
скаго  государства  выслать  и  впередъ  вел-Ьть  русскймъ  людемъ 
торговать  съ  н-Ьмцы  у  Архангельскаго  города»,  такъ  какъ  «мое- 
ковсюе  гости  и  торговые  люди  во  всякихъ  торгЬхъ  и  въ  про- 
мысл*хъ  отъ  н'Ьмецъ  погибли  и  раззорилися  до  конца,  да  н-Ьм- 
цы  жъ,  будучи  въ  Московскомъ  государств*,  пров-Ьдывають  про 
в'Ёсти  и  пишутъ  въ  свои  земли  всяк1е  д'Ёла».  Предлагалось  даже 
н-йчто  въ  род*  выкупа,  чтобы  избавиться  отъ  н*мцевъ.  «А  что 
де  н*мцы,  говорилось  въ  челобитной,  будучи  въ  Московскомъ 
государств*  и  въ  город*хъ,  устроили  себ*  дворы  и  на  двор*хъ 
поставили  палаты,  и  только  де  укажетъ  государь  т*  ихъ  дворы 
со  вс*мъ  строеньемъ  оц*нить,  чего  т*  дворы  стоять,  и  за  т* 
де  дворы  гости  и  то|)говые  люди  денги  по  ц*н*  н*мцамъ  за- 
платить м1ромъ.  А  у  которыхъ  де  н*мецъ  Московскаго  госу- 
дарства на  торговыхъ  людехъ  есть  кабалные  долги,  и  т*  де  долги 
н*мцамъ  руссше  люди  заплатятъ;  а  чего  де  будетъ  т*мъ  долж- 
никомъ  заплатить  вскор*  будетъ  немочно,  и  т*  де  досталные 
долги  н*мцамъ  заплатятъ  гости  жъ  и  торговые  люди  м1ромъ.  А 
на  комъ  де  н*мцы  скажутъ  долговые  денги  безъ  кабалъ,  и  тому 
бы,  государь,  по  своему  государеву  уложешю  в*рить  не  вел*лъ: 
будетъ  де  кому  н*мцы  въ  какихъ  долг*хъ  в*рили  безкабально, 
и  они  де  съ  т*ми  дюдми  въ  долгу  сочтут  да  по  душамъ>  "). 
Однако  ВС*  так1е  жалобы  и  проекты  изгнашя  н*мдевъ  не  могли 
вести  ни  къ  какимъ  посл*дств1ямъ,  такъ  какъ  правительство 
само  призывало  н*мцевъ  и  не  могло  имъ  не  покровительство- 
вать. 

Т*мъ  бол*е  трудно  было  москвичамъ  бороться  съ  н*мцами, 
что  теперь  уже  начиналось  ихъ  культурное  вл1ян1е,  имъ  начи- 
нали уже  подражать.  Въ  высшемъ  класс*  московскаго  общества 
встр*чается  уже  много  людей,  перенявшихъ  заморсше,  н*мецк1е 


в'^)  Сборнивъ  кн.  ХидБОва,  ^6  83. 
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обычаи;  некоторые  бояре  выпускаютъ  своихъ   шенъ    изъ  тере- 
мовъ;  царицы  ^^здятъ  въ  открытыхъ  экипажахъ;  мнопе  молодые 
люди  бр-Ьють  бороду,   курятъ  и  нюхаютъ  проклятое   заморское 
зел1е,  табакъ^  для  государева  двора  покупаются  въ  большомъ 
количесдпз^^  зкграничныя  вина  и  пряности,  требуются  пудами  та- 
бачные листья  и  зерна,  выписываются  карты;  иностранцевъ  при- 
нимаютъ  въ  знатныхъ  домахъ,  съ  ними  любятъ  иногда  побесЬ- 
довать.  Являются,  правда,  какъ  исключетя,  но  всеже  являются 
личности  врод*  кн.  Ивана  Хворостинина,  который   уже  прямо 
высказываюгь  полное  презрите  къ  своему  родному  быту  и  пре- 
клоняются передъ  иноземными  новшествами.  Въ  указ^  царя  и 
патр1арха  отъ  1623  г.  говорилось,   что  кн.  Хворостининъ,  под- 
вергппйся  сильному  латино-подьскому  вл1яшю  въ  Смутное  время, 
не  позволялъ  людямъ   своимъ   ходить   въ  верковь,    «а  которые 
пойдуть,  гЬхъ  билъ  и  мучилъ,  говорилъ,  что  МОЛИТЬСЯ  не  для 
чего»;  держалъ  у  себя  много  образовъ  латинскаго  письма  и  много 
латинскихъ  еретическихъ  книгъ;  собирался  уЬхать  въ  Литву  и 
нарядиться  тамъ  по-гусарски;  говорилъ,  что  въ  Москв*  и  людей 
нЬтъ,  народъ  все  глупый,  жить  ему  не  съ  кФмъ,  и  поэтому  онъ 
хочетъ  уЬхать  въ  ^Римъ   или  въ  Литву.   Въ  книжкахъ   его  со- 
чинешя,  писанныхъ  стихами,   найдены  велишя  укоризны  рус- 
скимъ  людямъ,   что   они   сЁютъ   землю  рожью,  а  живутъ   все 
ложью,  что  ему  прхобщешя  съ  ними  н'Ьтъ  никакого  ^^).  Рядомъ 
съ  этимъ  фактомъ  можно  ^поставить  и  эпизодъ  съ  отсылкой  рус- 
скихъ  молодыхъ  людей  въ  Англ1ю  при  Борис*  Годунов*.  'Вздив- 
Ш1Й  въ  Англ1ю   въ  1615  г.,    подъяч1й   Грязевъ  доносилъ,   что 
англичане  скрываютъ   этихъ   русскихъ   людей  и  привели  ихъ 
вс*хъ  въ  свою  в*ру;   одного   изъ  нихъ,  Никифора  Олферьева 
сына  Григорьева,  поставили  въ  попы  и  живетъ  онъ  у  нихъ  въ 
Лондон*,  а  другой  въ  Ирландаи  секретаремъ  королевскимъ,  тре- 
тШ  въ  Цнд1и  въ  торговл*  отъ  гостей.  Никифоръ  за  англ1йскихъ 
гостей,  которые  ходятъ  на  Русь,  молить  Бога,  что  вывезли  его 
оттуда,  а  на  православную  вФру  говорить  многую  хулу  ^*). 


")  Соловьевъ.  Ист.  РосЫи,  кн.  II,  ст.  1372 — 1373.  Макар1Й.  Ист.  русск. 
церкви,  т.  XI,  стр.  69 — 61.  Идатоновъ.  Др.  рус.  повести  и  скадан1я  о  Смут, 
времени,  стр.  182—203.  П-Ьтуховъ.  Изъ  исторхи  рус.  лит.  XVII  в^ка,  стр.  16 — 22. 
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въ  РосЫи,  стр.  700-701. 


42 

Но  рядомъ  съ  этимъ  постепеннымъ  увлечешемъ  иноземщи- 
ной  шло  противод'Ьйствхе  ему  со  стороны  представителей  ста- 
ринной русской  культуры,  сохранявшихъ  исконную  антипат1Ю 
къ  латинамъ,  переданную  изъ  Византхи.  Правда,  эта  антипатхя 
у  насъ  была  всетаки  значительно  смягчена,  и  даже  въ  духо- 
венстве, начиная  съ  0еодос1я  Печерскаго,  слышались  голоса, 
допускавш1е  милостивое  отношеше  къ  латинамъ,  за  что  обеща- 
лась даже  мзда  отъ  Бога;  даже  и  нетерпимое  осифлянство  не 
касалось  латинъ,  хотя  относительно  своихъ  домашнихъ  ерети- 
ковъ  оно  не  скупилось  на  казни.  Въ  народ*  же,  по  всей  ве- 
роятности, терпимость  къ  иноземцамъ  была  еще  шире.  Но  отно- 
сясь съ  некоторой  мягкостью  къ  латинамъ  и  люторамъ,  народъ 
былъ  въ  праве  ожидать  и  отъ   нихъ   такого  же   отношенхя  къ 
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своей  вере,  къ  своимъ  нравамъ,  а  между  темъ  иноземцы  не 
отличались  особенной  деликатностью,  они  позволяли  себе  на- 
смешки надъ  православ1емъ,  надъ  обрядами,  надъ  многими  сто- 
ронами духовной  жизни  москвичей,  которыя  казались  имъ  стран- 
ными; иногда  они  даже  прямо  пытались  пропагандировать  ла- 
тинсшя  или  протестантсшя  мнешя,  чемъ  и  вызывали  противъ 
себя  порой  очень  резк1е  протесты.  ОлеарШ  сообщаетъ  такой  фак'гъ 
о  полковнице  Лесли:  «въ  противность  русской  вере  полковница 
заставляла  подвластныхъ  ей  русскихъ  крестьянокъ  есть  въ  пост- 
ные дни  мясо,  отвлекала  ихъ  разными  работами  отъ  церкви,  не 
давала  имъ  въ  своихъ  дворахъ  оставаться  даже  на  столько  вре- 
мени, чтобы  они  могли  успеть  по  утрамъ  положить  надлежащее 
число  поклоновъ  передъ  Богомъ  и  иконами  ихъ,  а  что  всего 
ужаснее,  однажды  схватила  она  со  стены  икону  ихъ,  бросила 
въ  топившуюся  печку  и  сожгла»  ^^).  Очень  неудобной  представ- 
лилась  близость  лютеранскихъ  церквей  къ  православнымъ,  такъ 
какъ  по  жалобамъ  духовенства  немцы  чинили  этимъ  велишй 
соблазнъ  народу.  Въ  1638  году  причты  одиннадцати  московскихъ 
церквей  жаловались  правительству,  что  «немцы  русскихъ  людей 
у  себя  во  дворахъ  держать  и  всякое  осквернеше  русскимъ  лю- 
дямъ  отъ  техъ  немцевъ  бываетъ;  не  дождавшись  государева 
указа,  покупаютъ  они  дворы  въ  ихъ  приходахъ  вновь;  вдовыя 
немки  держать  у  себя  въ  домахъ  всяк1я  корчмы,  и  мнопе  при- 
хожане хотять  свои  дворы  продавать  немцамь,  потому  что  немцы 


^^)  Одеар1й.  Подр.  опис.  путеш.  годшт.  пос.  въ  Моск.  и  Персхю,  стр.  818. 
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^)  Цв^Ьтаевъ.  Протестанты  и  протестантство  въ  Росс1и.  стр.  71 — 73,  250—261. 

'^)  Ив.  Сокодовъ.  Отнош.  протест,  къ  Росс1и  въ  XVI  и  XVII  вв.,  стр. 
99 — 123.  Цв^таевъ.  Прот.  въ  Россш,  стр.  476 — 611,  МакарШ.  Ист.  русс,  цер- 
кви, т.  XI,  стр.  106—114,  Соловьевъ.^Ист.  Россш,  кн.  II,  ст.  1266—1284. 
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покупаютъ  дворы  и  дворовыя  м-Ьста  дорогой  ц'Ьной,  передъ  рус-  \^^^ 

сними  людьми  вдвое  и  больше,  и  отъ  этихъ  1гЬмцевъ   приходы 

ихъ  пустЬютъ».  Жалуясь  на  такое  положен1е  д4лъ,  духовенство  "  '    ^ 

просило  запретить  н-Ьмцамъ  покупать  дворы  и  учинить  особый 

указъ  о  старыхъ  дворахъ  и  относительно  кирокъ  ^^).  "■     \ 

Интересны  споры,  происходивш1е  въ  конц*  царствован1я  Ми- 
хаила веодоровича,  по  вопросу  о  переход*  въ  православ1е  коро- 
левича датскаго  Вальдемара.  Со  стороны  протестантовъ  тутъ 
ясно  высказались  пропагандистсше  замыслы,  встр-Ьтивпле,  правда, 
решительный  отпоръ  въ  сред*  московскаго  духовенства  и  народа. 
При  этихъ  спорахъ  представители  православ1я  оказались  стоя- 
шими  на  высотЬ  своей  задачи:  они  такъ  спокойно  и  такъ  ум^ло 
вели  свое  д-Вло,  что  протестантамъ  очень  трудно  было  имъ  воз- 
ражать, и  часто  отвечали  они  на  в-Ьсше  доводы  православныхъ 
полемистовъ  лишь  пустыми  и  грубыми  насмешками.  Но  не  этой 
стороной  своей  им-Ьють  для  насъ  значеше  эти  диспуты:  они 
представляются  намъ  высоко  интересными  по  тому  внимашю, 
съ  которымъ  за  нийи  следили  люди  всЬхъ  слоевъ  общества. 
Посольсюй  приказъ  оказался  гЬснымъ  для  прешй,  въ  которыхъ 
приняли  участ1е  «вс*  елико  лучились  инокосвященники  им1рйне, 
иже  еллинскому  языку  и  божественному  писашю,  и  церковному 
чину,  и  догматовъ  божественныхъ  в*дцы»  ^'').  Съ  сильнымъ  и 
тревожнымъ  вниман1емъ  наблюдали  руссше  люди  за  ходомъ  этихъ 
прешй,  потому  что  тутъ,  по  ихъ  взгляду,  ставился  вопросъ  объ 
ихъ  самобытности,  которая  отождествлялась  для  нихъ  съ  право- 
славною в*рою;  приходилось  защищать  сврй  веками  созданный 
домашшй  и  общественный  строй  жизни,  свои  вФроватя  и  уб*- 
адешя.  Авторъ  «Повести  о  внезапной  кончин*  Михаила  веодо- 
ровича» говорить:  «не  безъ  причины  всевидящ1й  Богъ  не  допу- 
стилъ  Вальдемара  до  крещешя,  —  отъ  него,  когда  бы  онъ  кре. 
стился  и  женился  законнымъ  бракомъ  съ  царской  дочерью, 
великая  бы  была  б^да  и  крамола  всему  православному  христ1ан- 
ству  и  всему  великому  государству  смута  и  раздоръ.  Лишь  бы 
отошелъ  Михаилъ  беодоровичъ,  какъ  этотъ,  желая  больше  добра 
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себ*,  нежели  АлексЬю  Михайловичу  и  Россш,  захотблъ  бы  захва- 
тить со  своими  погаными  н']^мцами  больше  власти  и  произвелъ 
бы  у  насъ  великую  смуту*.  Москвичи  думали,  что,  живя  вмЬст* 
съ  иноземцами,  они  подвергаются  опасности  утратить  свое  ста» 
ринное  правов^&р1е  и  испортить  свой  нащональный  облик!».  Ука- 
зывали на  необходимость  самобытнаго  развитщ:  свъкоейждо  стран-Ё 
свой  обычай»,  иисалъ  патр1архъ  1осифъ  въ  окружномъ  послати 
къ  духовенству  и  мхрянамъ,  не  приходить  чужой  законъ  въ  дру- 
гую страну,  но  каждая  своего  обычая  законъ  держитъ».  Ординъ- 
Нащокинъ  говорилъ:  «что  намъ  за  Д'Ьло  до  обычаевъ  иноземныхъ, 
ихъ  платье  не  по  насъ,  и  наше^  не  по  нихъ:>  ^^). 

Т'Ёмъ  бол^Ье  страшнымъ  казался  этотъ  напльгаъ  всякихъ  за- 
падныхъ  новшествъ,  что  въ  это  время  возбуардалось  тревожное 
ожидаше  кончины  м1ра,  всл'Ёдств1е  предсказашя  въ  «Кирилло- 
вой книг6>  второго  Христова  прихода,  «иже  имать  быти  во  ось- 
момъ  в^ц*»  *^).  Это  же  предсказаше  о  насту плен1и  антихристова 
царства  еще  подробнее  изложено  въ  30-й  глав*  «Книги  о  в-Ьр*». 
Тамъ  говорится:  «гбмже  всегда  въ  памяти  своей  намъ  вс^Бмъ 
правосдлавнымъ  подобаетъ  им'ёти  прежде  бывш1я  вины  и  сему 
внимати,  яко  пд  тысящи  л*тъ  по  воплощеши  Бож1Я  Слова, 
Римъ  отпаде  со  вс*ми  западными  странами  отъ  восточный  цер- 
кве,  въ  пятьсотное  же  девятьдесятъ  пятое  л*то  по  тысящи 
жителхе  въ  Малой  Рус1и  къ  римскому  костелу  приступили  и  на 
всей  воли  римскаго  папы  заручную  грамоту  дали  ему.  Се  второе 
оторваше  христ1анъ  отъ  восточный  церкве.  Оберегая  же  С1е  пи- 
шетъ:  егда  исполнится  1666  л*тъ,  да  не  чтобы  отъ  преже  быв- 
шихъ  винъ  зло  искало  не  пострадати  и  намъ,  но  покаяшемъ 
Бога  умидостивити  и  милость  его  къ  намъ  себ*  привлещи:^  ®®). 
Изъ  этого  видно,  что  время  это  было  переходное  и,  какъ  обык- 
новенно бываетъ,  исполненное  всеобщаго  напряжетя  и  тревогъ 
за  будущее.  Уже  теперь  приготовлялась  почва  для  раскола,  но 
покуда  еще  сохранялось  равнов'Ёсхе  между  требовашями  испра- 
вителей и  ихъ  цротивниковъ,  хотя  можно  было  предвид-бть,  что 
нуженъ  незначительный  толчокъ,  чтобы  его  нарушить. 

Такой  толчокъ  вскор*  представился.  Случилось  важное  собы- 


^)  Щаповъ.  Русск1й  раскодъ  старообрядства,  стр.  102. 
^^}  Кириллова  книга,  л.  2  об. 
^  ^)  Книга  о  в'Ьр^,  д.  185  об. 
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Т1е:  переигЬна  патр1арха.  Умеръ  патр1архъ  1осифъ.  Много  выдаю- 
щагося  совершилось  въ  русской  церкви  при  его  управлеши,  но 
въ  последнее  время  личное  его  участхе  въ  д'Ьлахъ  церкви  зна- 
чительно ослабело,  благодаря  деятельности  кружка  Вонифатьева 
и  примыкавшаго  къ  чтрму  кружку,  Новгородскаго  митрополита 
Никона.  Да  и  въ  посл*дше  годы  своей  жизни  почившхй  патр!- 
архъ  впалъ  въ  душевное  еостояше,  граничившее  съ  умственнымъ 
разстройствомъ.  Его  стяжательность  и  бережливость  доходили  до 
крайности:  ни  одинъ  изъ  патр1арховъ  не  оставилъ  такой,  какъ 
1осифъ,  большой  келейной  казны,  которую  онъ  копилъ,  вероятно, 
и^ъ  опасен1я  потерять  свое  м-Ьсто.  Царь  Алексий  Михайловичъ, 
д*лавппй  опись  его  имущества,  нашелъ  у  него  деньгами  13.400  руб- 
лей, да  кром*  того  много  сосудовъ  серебряШдхъ  и  дорогихъ  вещей. 
Все  это  не  было  у  него  записано,  онъ  все  снаизусть  кЬдалъ», 
и  все  содержалось  въ  зам'Ьчательномъ  порядк*.  с  Не  было  того 
судна,  чтобы  не  впятеро  оберчено  бумагою  или  киндякомъ,  а 
князь  Юрьевская  Шушелева  рухлйдь  достальная,  которая  лежала 
у  него,  скЬта,  въ  чердак*,  пищали  и  сабли,  и  т4  веб  смазаны, 
отнюдь  никакой  ржавки  н*тъ,  а  на  судахъ  тЬхъ  отнюдь  ника- 
кого порошечка  н1Ьтъ,  не  токмо  пыли>.  Подъ  конецъ  жизни  1осифъ, 
видя  возвышен1е  Никона  и  постоянно  сталкиваясь  съ  ревните- 
лями кружка  Вонифатьева,  сталъ  опасаться:  «перем'Ёнить  меня, 
скинуть  меня  хотятъ,  безпрестанно  говорилъ  онъ,  «а  будетъ  и 
не  отставить,  и  я  самъ  за  соромъ  стану  бить  челомъ  объ  отставк*, 
и  денегъ  приготовилъ  себ*  на  дорогу®^). 

.Предстояло  избрать  новаго  ^патрхарха.  По  своему  положешю 
въ  церкви,  по  вл1ян1ю  на  царя,  однимъ  изъ  первыхъ  кандида- 
товъ  на  это  место  былъ  Новгородсюй  митрополитъ  Никонъ.  Сынъ 
«простыхъ  родителей»,  по  показашю  Шушерина,  или  «Чере^и- 
сина>  и  «русалки»  (в-Ьроятно,  русачки),  по  показашю  Аввакума, 
онъ  въ  рацнемъ  д-Ьтств*  испыталъ  притЬснешя  отъ  злой  мачихи,  но 
это  только  способствовало  выработке  въ  немъ  кр-Ьикаго  характера. 
Выучившись  грамотЬ,  онъ  полюбилъ  чтен1е  книп>.  Въ  книгахъ  онъ 
встр*чалъ  образы  сильныхъ  духомъ  иноковъ-подвижниковъ,  его 
влекло  подражать  имъ,  и  онъ  ушелъ  въ  монастырь  Макар1я  Жел- 
товодскаго.  По  просьбамъ  родныхъ  онъ  вышелъ  изъ  обители,  же- 
нился и  получилъ  священническое  м^сто.  Но  въ  мхру  онъ  не  могъ 


/;; 


с»)  А,  А  Э,  т.  IV,  №  57. 
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оставаться,  почти  насильно  заставилъ  жену  постричься  ^^),  а  самъ 
удалился  въ  АнзерсшЁ  скитъ  подъ  началъ  старца  Ёлеазара.  Уставъ 
этого  скита  былъ  самый  стропи,  но  сверхъ  этого  Никонъ  поло- 
жилъ,  на  себя  еще  особые  подвиги.  Однако  онъ  не  ужился  въ 
скиту,  поссорился  съ  Елеазаромъ  и  такъ  вооружилъ  его  противъ 
себя,  что  топь  даже  и  смотреть  на  него  не  хотблъ.  Тогда  Никонъ 
перешелъ  въ  Кожеезерск1й  монастырь,  гд*  продолжалъ  преда- 
ваться усиленнымъ  аскетическимъ .  трудамъ  и  чтешю  божествен- 
наго  писашя.  Его  выбрали  въ  игумены.  Слава  о  немъ,  какъ  о 
начетчик*  и  подвижник*,  распространялась  повсюду.  Въ  1646  г. 
ему  случилось  пр№хать  въ  Москву  по  монастырскймъ  д*ламъ. 
Тутъ  его  узналъ  царь,  на  котораго  онъ  произвелъ  очень  хоро- 
шее впечатл'бше^  и  Никонъ  остался  въ  Москв*  архнмандритомъ 
Новоспасскаго  монастыря.  Оъ  этого  времени  начинается  его  дружба 
съ  царемъ,  который  любилъ  наслаждаться  его  сбогодухновенною 
бесЬдою!.  Видя  «тщаше  и  попечен1е  его  объ  убогихъ»,  царь  при^ 
казалъ  ему  принимать  и  докладывать  себ*  «челобитный  объ 
обидимыхъ»  ®^).  Занимая  такое  выдающееся  положеше,  Никонъ, 
какъ  мы  видели,  принималъ  деятельное  учаспе  во  многихъ  цер- 
ковныхъ  преобразован1яхъ  этого  времени,  былъ  въ  хорошихъ 
отношен1яхъ  съ  кружкомъ  Стефана  Вонифатьева  и  съ  6.  М.  Рти- 
щевымъ  и  съум^лт»  сойтись  съ  пришлыми  малороссами  и  гре- 
ками и  понять  необходимость  совета  съ  ними  въ  разныхъ  нашихъ 
церковныхъ  исправлен1яхъ.  Въ  1649  г.  Никонъ  былъ  назначенъ 
митрополитомъ  Новгородскимъ.  На  этомъ  новомъ  м-ЬстЬ  во  всей 
сил*  обнаружился  его  крутой  ^  непреклонный  характеръ.  Его 
д*йств1я  во  время  изв*стнаго  новгородскаго  мятежа  показали, 
что  онъ  принадлежигь  къ  такимъ  людямъ,  которые  не  могутъ 
нич*мъ  поступиться  и  готовы  итти  на  всяк1я  страдашя  за  свое 
д*ло:  Никона  твкь  избили,  что  онъ  кровью  кашлялъ  и  едва  не 
умеръ.  Но  въ  то  же  время  люди,  ему  подобные,  бывають  часто 
способны  и  на  сильн*йпий  деспотизмъ.  Новгородцы  жаловались, 
что  Никонъ  чинилъ  мнопя  неистовства  и  смуту  въ  М1ру  великую. 
Не  задолго  до  смерти  Хосифа  Никонъ  былъ  посланъ  въ  Содовец- 
шй  монастырь   за  мощами  св.  митрополита  Филиппа.   Съ  нимъ 


^^)  Но  крайней  м^^р-Ь  даже  панегиристъ  Никона,  Шушеринъ  не  скрываеть 
что  она  хогЬла  выйти  изъ  монастыря  (Шушоринъ,  стр.  10). 
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)  Щушеринъ,  стр.  1 — 18, 
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было  отправлено  несколько  бояръ,  съ  которыми  онъ  обращался 
довольно  круто,  требуя  отъ  нихъ  строгаго  выполнешя  церковныхъ 
п|)едписашй,  заставляя  ихъ  поститься  и  молиться.  Имъ  приходи- 
лось съ  нимъ  такъ  тяжело,  что  въ  письмахъ  къ  царю  и  друзьямъ 
своимъ  они  жаловались,  что  они  совсЬмъ  пропали,  что  лучше  бы 
имъ  гд^^нибудь  на  Новой  Земл*  за  Сибирью  (т.  е.  въ  Даур1и) 
съ  княземъ  Ив.  Ив.  Лобановымъ  пропасть,  нежели  'ездить  съ 
Новгородскимъ  митрополитомъ,  такъ  какъ  онъ  силою  заставляетъ 
гов*ть,  «но  никого,  прибавляли  они,  силою  не  заставить  Богу 
веровать»  *'^). 

Когда  умеръ  1осифъ,  Никонъ  еще  не  вернулся  изъ  Соловокъ, 
и,  по  всей  вероятности,  значеше  кружка  Вонифатьева  во  время 
междупатрхаршества  особенно  выдвинулось  впередъ.  Можетъ  быть, 
им'ь  даже  поручено  было  позаботиться  о  выборЬ  новаго  патр1арха. 
Д^ло  было  очень  серьезное.  Стефанъ  съ  братьею,  т.  е.  съ  Нероно- 
вым-^,,  Аввакумомъ  и  др.,  постились  и  молились  ц*лую  неделю, 
«даже  дастъ  Вогъ  пастыря  ко  спасешю  душъ>.  Поел*  совета  съ 
Казанскимъ  митрополитомъ  Корнил1емъ,  братхя  подала  царю  и 
цариц*  челобитную  о  духовник*  Стефан*,  чтобы  ему  быть  въ 
патр1архахъ.  Тотъ  фактъ,  что  протопопы  въ  этомъ  случа*  оста- 
новились не  на  Никон*,  который  по  своему  херархическому  поло- 
жетю  им*лъ  гораздо  больше  правъ  на  патр1арш1й  престолъ,  ч*мъ 
Огефаяъ,  къ  тому  же  принадлежавш1й  къ  б*лому  духовенству, 
объясняется  не  враждой  протопоповъ  къ  Никону, —  Аввакумъ 
называетъ  его  «другъ  нашъ», — а  в*роятн*е  всего  т*мъ,  что 
Огефанъ  по  своему  мягкому  характеру  казался  имъ  бол*е  соот- 
в*тствующимъ  планамъ  ихъ  парт1и,  ч*мъ  крайне  самостоятель- 
ный Никонъ.  Изм*неше  взглядовъ  Стефана  на  малороссовъ  и 
грековъ,  происшедшее  уже  до  этого  времени,  какъ  имъ,  в*роятно, 
представлялось,  не  должно  было  вести  къ  такимъ  р*шительнымъ 
посл*дств1ямъ,  къ  какимъ  повели  греко-малорусск1я  симпат1и 
Никона.  Но  челобитье  брат1и  не  было  удовлетворено  царемъ 
Алекс*емъ  Михайловичемъ  ^^). 


в*)  А.  А.  Э.  №  57. 

^^)  Мат,  V,  стр.  17.  Въ  «Жнт1и*  Идаршна  Суздальскаго  есть  изв'Ьст1в, 
что  мног1е  предлагали  да  патр1арш1й  престолъ  отца  Илар1она,  инока  Антон1я, 
и  даже  на  него  палъ  жреб1й,  но  что  онъ  самъ  отказался  отъ  этой  чести  въ 
пользу  Никона.  Георпевск1й.  Фдорнщева  пустынь,  стр.  14.  Въ  сочинев1и  Авва- 
кума «Книга  на  крестообразную  ересь >  есть  такое  113В'Ьст1в:    «протопопъ  Сте* 
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Между  гЬмъ  царь  послалъ  въ  Ооловецюй  монастырь  грамоту, 
въ  которой,  и8В']^щая  о  смерти  11атр1арха  1осифа  и  объ^  остав- 
шемся поел*  него  имуществе,  писалъ  Никону:  са  я  теб*  потомъ, 
великому  государю,  челомъ  бью,  возвращайся,  и  паки  возвращайся 
Господа  ради,  поскорее  обирать  на  патр1аршество  именемъ  веог- 
носта,  а  безъ  тебя  отнюдь  ни  за  что  не  примемся;  яко  овцы  безъ 
пастыря  не.  в-Ьдають,  гд-Ь  даться,  тако  и  мы  нынЬ,  грешные,  не 
в*даемъ,  гд*  главы  приклонити,  понеже  прелсняго  отца  и  .пастыря 
отстали,  а  новаго  не  им'Ёемъ.  И  ты,  владыко  святый,  помолись, 

ч 

чтобы  Господь  Богъ  нашъ  далъ  намъ  пастыря  и  отца,  кто  ему, 
св'Ьту^  годенъ,  имя  вышеписанное;  а  ожидаемъ  тебя,  реликаго 
святителя,  къ  выбору,  а  сего  мужа  три  человека  вФдаютъ:  я, 
да  казансшй  митрополитъ,  да  отецъ  мой  духовный,  тай  не  въ 
прим^ръ,  а  сказываюгь  снять  мужъ».  Такимъ  образомъ  Огефанъ 
Вонифатьевъ  однимъ  изъ  первыхъ  быль  посвященъ  въ  нам*- 
рен1е  царя  поставить  въ  патрхархи  Никона  ^% 

9-го  шля  Ишсонъ  пр1'Ьхалъ  въ  Москву.  Съ  Вонифатьевымъ 
и  со  всей  брат1ей  онъ  обошелся  хорошо,  «яко  лисъ,  челомъ  да 
здорово»,  какъ  выражается  Аввакумъ,  который  объясняетъ  та- 
кое обращеше  Никона  желашемъ  задобрить  ихъ,  чтобы  они  не 
М'Ьшали  ему  достигнуть  пар1аршества  *').  Но  такое  объяснеше, 
можетъ  быть,  и  не  совсЬмъ  в*рно,  такъ  какъ  Никонъ  могъ  не 
сомн-Ьваться  въ  р*шети  царя,  а  просто  ему  не  было  никакого 
пока  основан1я  ссориться  съ  своими  новыми  друзьями:  ихъ  чело- 
битная царю  о  Отефан*  прошла  незамеченной,  да  и  самъ  Сте- 
фанъ,  вероятно,  не  противор*чилъ  царскому  р-Ьшетю—иначе 
царь  не  игв^щзигь  бы  Никона:  «а  сказываютъ  (въ  томъ  числ'Ё 
и  Стефанъ)  святъ   мужъ».  22  1юля   Никонъ   былъ  избранъ   въ 


фанъ  ув^ща  царя  и  царицу,  да  поставять  Никона  на  1осифово  вгЬсто.  И  азъ 
окаянной  о  бдагочестивомъ  патр!арг&  къ  челобитной  нринисадъ  свою  руку» 
(Мат.  стр.  261 — 262).  Такое  изв']^ст1с,  цротивор']Ьчащее,  повидимому,  показанЬо 
«Жит1я»  Аввакума,  но  можетъ  однако  поколебать  достов-^рности  посд^Ьдняго 
показан1я,  какъ  это  думаетъ  г.  Жежеленко  (Странникъ,  1883  г.,  III,  стр.  39^), 
и  д:]Ьло,  по  нашему  мн^&н1ю,  объясняется  такъ:  протопопы,  вндя  неусп^шность 
ходатайства  за  Стефана  и  желая  угодить  царю,  посвятившему  Стефана  въ 
свое  нам'Ьрен1е  назначить  Никона,  подали  вжЬспгк  со  Стефаномъ  новую  чело- 
битную за  Никона. 

«•)  А.  А.  Э.  №  67. 

®^)  Мат.  V,  стр.  17.  В-Ьдаеть,  что  быть  ему  въ  патр!архахъ,  и  чтобы  от- 
куля  пом1}шка  какова  но  учинилась. 
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патриархи  и  при  этомъ  въ  своей  рЬчи  къ  царю  и  освященному 
собору  онъ  непрем'Ьннымъ  условхемъ  принятхя  патр1аршества  по- 
ставилъ  ойщаше  со  стороны  избиравшихъ  его,  слушать  его, 
«какъ  начальника,  и  пастыря,  и  отца  крайнЁйшаго  во  всемъ. 
что  онъ  будетъ  возвещать  о  догматахъ  Всяиихъ  и  о  правилахъ^®). 
Требуя  такого  об'Ьщанхя  отъ  своей  будущей  паствы,  Никонъ,  ко- 
нечно, им-Ьдъ  въвиду  заняться  исправлешемъ  церковныхъ  недостат- 
ковъ,  въ  дух*  т*хъ  сзазирашй»,  который  д1Ьлалъ  ему  раньше  патрь 
архъ  Паис1й  и  который  убедили  его  въ  окончательной  негодности 
старыхъ  путей.  Впосл'Ьдствги  расколоучители,  извиняя  царя  Алек- 
&кя  Михайловича,  говорили,  что  онъ  не  могъ  удерживать  Никона 
отъ  разныхъ  еретическихъ  исправлеюй  и  жестокихъ  м*ръ,  бла- 
годаря этому  об-Ьту.  Такъ,  дьяконъ  ведоръ,  разсказывая  о  пре- 
сл^довашяхъ,  которымъ  подвергались  раскольники,  гшЬч^еты 
сцарь  же  Никону  молчаше,  понеже  запись  ему  даде  своею  ру- 
кою въ  начал*  поставлешя  его,  еже  во  всемъ  его  послушать, 
и  отъ  бояръ  оборонять,  и  его  волю  исполнять,  якоже  Прельщен- 
ный оный  отрокъ  рукописаше  даде  сатан*,  его  же  Васил1й  Ве- 
ЛИК1Й  избави  молитвою  отъ  погибели  тоя:  тако  омрачи  его  Никонъ 
лестчимъ  н*како  духомъ»  ®*). 

Заявивши  въ  своей  р'Ьчи  при  вступлен1и  на  патр1арш1й  пре- 
столъ  о  своемъ  желанш  заняться  устранешемъ  недостатковъ 
русской  церковной  практики,  Никонъ  на  первое  м-Ьсто  поста- 
вилъ  вопросъ  объ  исправленш  богослужебныхъ  книгъ  и  обря- 
довъ,  согласно  съ  греческими  образцами.  Вм-Ьст*  съ  некоторыми 
знатоками  греческаго  языка,  въ  числ*  которыхъ  былъ  и  Епифа- 
Я1Й  Славинецюй,  Никонъ  усердно  начинаетъ  изучать  документы 
и  книги,  находивппеся  въ  его  патр1аршей  книгохранительниц*. 
Между  прочимъ  онъ  обратилъ  вниман1е  на  греческую  грамоту 
объ  учрежден1и  патр1аршества  въ  Москв*;  въ  ней  говорилось, 
что  Р0СС1Я  во  всемъ  должна  быть  согласна  съ  вселенскими  пат- 
рхархами,  не  только  въ  вопросахъ  догматическихъ  и  нравствен- 
ныхъ,  но  и  въ  обрядахъ,  такъ  какъ  православная  церковь  <пр1- 
яла  совершеюе  не  токмо  по  богоразум1я  и  благочест1я  догма- 
товъ,  но  и  по  священному  перковныхъ  вещей  уставу»,  и  потому 


^)  Зап.  Отд.  Слав,  и  Рус.  Археологш  И.  Р.  Арх,  Общ.  т.  II,  стр.  б12-г-б13. 

Ц  Мат.  VI,  стр.  97. 
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надо  истреблять  и  передавать  анаеем*  всякую  новину  '°).  Эта 
грамота  еще  бол1^е  утвердила  Никона  въ  его  нам'бреши  и  была 
издана  имъ  въ  сл^дующемъ  же  1663  т.  въ  Кормчей  книг]^. 

Но  кому  же  поручить  исправлеше  книгъ?  Старыми  справщи- 
ками, работавшими  при  патр]арх']&  1осиф^^,  Никонъ  не  могъ  быть 
особенно  доволенъ,  такъ  какъ  они,  по  незнакомству  съ  грече- 
скимъ  языкомъ,  не  могли  удовлетворять  гЬмъ  требован1ямъ,  ко- 
торый онъ  предъявлялъ  къ  книжнымъ  исправлешямъ.  Къ  д'&иу 
привлекается  Арсен1й  Грекъ,  о  пребыванхи  котораго  въ  Москв* 
первое  изв-Ьстхе  относится  къ  16  сентября  1662  г,,  когда  онъ 
называется  безм']&стнымъ  старцемъ.  На  основаши  весьма  точ- 
наго  и  обстоятельнаго  изсл'Ьдован1*я  архивныхъ  данныхъ,  прот. 
Николаевсюй  опред-Ьдяеть,  что  Арсен1й  Грекъ  былъ  назначенъ 
справщикомъ  только  въ  1664  г.,  почему  только  съ  этого  года  и 
считаетъ  возможнымъ  говорить  о  его  д-Ьятельности,  какъ  испра- 
вителя. До  этого  по  тЬмъ  же  изсл'Ьдован1ямъ  оказывается,  что 
Арсетй  посылался  въ  ноябр-Ь  1662  г.  въ  Новгородъ  для  выбора 
и  оценки  греческихъ  книгъ,  а  по  возвращеши  оттуда  «начи- 
нается рядъ  указашй  на  письменныя  и  переводныя  работы  его 
для  патрхарха»,  а  кром*  того  онъ  занимался  въ  1663  г.  обуче- 
Н1емъ  въ  Чудовской  школ*  '^).  Изъ  этого  ясно  (несмотря  на  то, 
что  прот.  Николаевсшй  и  не  д-блаеть  этого  вывода),  что  Арсешй 
им'Ёлъ  отношен1е  къ  книжнымъ  исправлешямъ  и  ран'Ёе  назна- 
чешя  своего  на  должность  справщика:  незначительное,  офиц1аль- 
ное  положеше  не  могло  быть  тутъ  пом'Ьхой, — в-Ьдь  не  даромъ  же, 
не  изъ  одного  любопытства,  поручалъ  ему  патр1архъ  переводы 
греческихъ  книгъ,  —  должно  быть,  эти  самые  переводы  и  пред- 
назначались для  руководства  въ  дадьн'Ьйшихъ  испр1авлешяхъ. 
Но  если  Арсен1й  и  не  былъ  назначенъ  справщикомъ,  то  въ  этомъ 
же  въ  1662  году  въ  числ-Ь  справщиковъ  является  новый  чело- 
в'Ькъ,  значительно  отличающ1йся  отъ  нихъ  своимъ  образова- 
юемъ,  ученикъ  Епифашя  Славинецкаго,  подъ  руководствомъ 
его  изучившШ  прекрасно  греческ1й  языкъ,  а  также  латинск1й, 
польсшй  и  даже  еврейск1й,  Чудовсшй  старецъ  Евеим1й,  котораго 


^^)  Предисдов1е  къ  Служебнику  1655  г.  въ  «Доп.  къ  опис.  старопе?.  книгъ 
Толстого  и  Царскаго,  ивд.  Строевымъ,  №  89.  Хр.  Чт.  1891  г.  П,  стр.  158. 
71)  Хр.  Чт.  1891  г.  II,  стр.  171—173. 
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Никонъ   назначилъ  на  м'Ьсто  одного    изъ   умершихъ   старыхъ 
справщиковъ  '^^). 

Въ  октябр*  того  же  года  приказано  было  приступить  къ  из- 
дан1Ю  Следованной  Псалтыри,  и  въ  этомъ  издаши  решено  вы- 
пустить внесенную  въ  Псалтырь  статью  о  12  земныхъ  покло- 
нахъ  при  чтеши  великопостной  молитвы  св.  Ефрема  Сирина 'и 
статью  о  двуперстномъ  крестномъ  знамен1и.  Среди  справщиковъ 
это  распоряжеше  возбудило,  должно  быть,  сильное  неудоволь- 
ств1е,  судя  по  тому,  что  вскор'Ь  поел*  этого,  въ  ноябрей  выбы- 
ваютъ  изъ  ихъ.  состава  Иванъ  НасЬдка,  старецъ  СавватШ  и 
молодой  м1рянинъ  Сила  Григорьевъ.  Иванъ  НасЬдка,  въ  иноче- 
ств*  старецъ  1осифъ,  конечно,  не  могъ  сочувствовать  новому 
нацравлен1ю  въ  книжной  справ*,  какъ  челов'Ькъ,  всегда  недо- 
верчиво относивш1йся  къ  грекамъ,  полагая,  что  они  «позакос- 
н'Ьли  огь  перваго  преданнаго  имъ  чина»;  старецъ  же  Савват1й 
былъ  другомъ  и  единомышленникомъ  Ивана  Неронова,  тоже  не 
особенно  расположеннаго  къ  грекамъ. 

Увольнеше  этихъ  справщиковъ,  въ  виду  ихъ  близости  къ 
кружку  Вонифатьева  и  Неронова,  не  могло  не  вызвать  н^кото- 
раго  неудовольств1я  въ  этомъ  кружк*,  уже  потерявшемъ  свою 
прежнюю  силу  въ  церковныхъ  д^лахъ,  такъ  какъ  Никонъ  «дру- 
зей не  сталъ  и  въ  крестовую  пускать»  '^),  и,  конечно,  этотъ 
фактъ  увольнен1я  *  известныхъ  въ  МосквЬ  лицъ  долженъ  былъ 
отразиться  и  на  общемъ  настроенхи.  Однако,  пока  д^ло  касалось 
личнаго  состава  деятелей  печатнаго  двора  и  въ  самыхъ  книгахъ 
и  обрядахъ  не  появлялось  еще  ничего  новаго, — это  брожен1е  не 
выражалось  ни  въ  какихъ  опред'Ьленныхъ  д'6йств1яхъ.  Открытый 
протестъ  обнаружился  только  въ  сл-Ьдущемъ  1663  году,  когда 
вышла  1 1  февраля  изъ  печати  Следованная  Псалтырь,  а  на  пер- 
вой неделе  великаго  поста  была  прислана  въ  церковь  Казан- 
ской Богоматери  къ  Хоанну  Неронову  следующая  память,  по 
изложешю  Аввакума:  «По  предашю  св.  апостолъ  и  св.  отецъ  не 
подобаетъ  въ  церкви  меташя  творити  на  колену,  но  въ  поясъ  бы 
вамъ  творити  поклоны,  еще  и  тремя  бы  персты  есте  крести- 
лись» ^^).  Въ  изложен1П  Аввакума  относительно  поклонов ь  есть 


^'^)  1Ыд.  стр.  1 67-^158. 
'^)  Мат.  т.  V,  стр.  17. 
«)  1Ы(1.  стр.  18. 
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очевидная  неточность,  такъ  какъ  вообще  земные  поклоны  не 
отм'бнялись,  а  сокращалось  только  ихъ  число  во  время  молитвы 
Ефрема  Сирина;  вероятно  также, '  что  эта  память  была  прислана 
не  къ  одному  Ивану  Неронову,  а  разослана  по  всЬмъ  москов- 
скимъ  церквамъ. 

Когда  пришло  это  повел'Ьше  новаго  патр1арха,  къ  Неронову 
собралась  опальная  его  брат1я,  чтобы  посоветоваться  о  томъ^  что 
слФдуетъ  предпринять.  Весьма  важно  въ  этомъ  случае,  что'бра- 
Т1Я  сошлась  не  у  Стефана  Вонифатьева,  который  былъ  до  сихъ 
поръ  настоящимъ  главою  кружка,  а  у  Неронова.  Изъ  этого  мож- 
но заключить,  что  уже  въ  это  время  брат1я  не  разсчитывала  на 
то,  что  Стефанъ  приметь  участхе  въ  ея  протесгб.  Протопопы  уже 
заран^&е  готовы  были  скептически  отнестись  ко  всякому  распоря- 
жешю  Никона,  зная,  что  оно  исходить  изъ  источника,  крайне  имъ 
нелюбезнаго,  отъ  Арсен1я  Грека  съ  товарищами.  Теперь  начались 
д'Ьйсгв1я  новыхъ  справщиковъ,  и  протопопы  не  сразу  нашлись, 
что  имъ  д-блать,  только  ^ид^бли  они,  «яко  зима  хощетъ  быти, 
сердце  озябло  и  ноги  задрожали».  Нероновъ  удалилсй  въ  Чудовъ 
монастырь,  оставивъ  свою  церковь  на  попечеше  Аввакуму.  Це- 
лую неделю  молился  онъ,  запершись  въ  палатке,  и  наконецъ 
слышитъ  онъ  отъ  образа  Спасителя  голосъ,  говоряпцй  ему,  что 
настало  время  страдан1Я,  что  Россш  грозить  отпадете  огь  в-бры, 
и  надо  сопротивляться  ^^).  Тотчасъ  же  посп'Ьшилъ  онъ  сообщить 


^^)  Слова,  которыя  говорилъ  этотъ  голосъ,  передаются  различно  Авваку- 
номъ  и  самимъ  Нероновынъ.  Посл^^дн1Й  въ  своеиъ  писыгЬ  къ  Стефану  Вони- 
фатьеву  изъ  Вологды  отъ  18  шля  1654  г.  пишетъ  оОъ  втомъ  ви;|^В1И  ел'Ьдую- 
щее:  «По  благословенш  Боаию  и  по  И8в']&щан1ю  отъ  Спасителя  нашего  и  Гос- 
пода 1исуса  Христа,  во  161  году,  на  первой  недели  великаго  поста  гласу  при- 
шедшу  отъ  образа  Спаса  сице:  Хоаине,  дерзай  и  не  убойся  до  смерти,  подобаегь 
"^  ти  укр'^^питп  царя  о  имени  моешь,  да  не  постраждетъ  днесь  Рус1я,  яЕОже  и 

;,  V    .  юниты»  (Мат.  I,  стр.  99  —  100).  Аввакумъ  о  томъ  же  факт^Ь  сообщаеть  тавъ: 

;*    Г  «И  тамъ  отъ  образа  гласъ  бысть  ему  во  время  молитвы:  время  присп'Ь  страда- 

н1я,  подобаетъ  вамъ  неослабно  страдати  «(Мат.  V,  стр.  18).  Такое  различ1е  въ 
показашяхъ  относительно  этого  факта  заставляеть  г.  Субботина  и  митр.  Ма- 
Еар1Я  сомн']^ваться  въ  действительности  видЬтя  (Макар! й.  Ист.  р.  церкви,  т. 
ХП,  стр.  119.  Мат.  I,  стр.  100 — 101).  Но  отчего  же  происходить  такое  разли- 
416  въ  показапхяхъ  Аввакума  и  Неронова?  Тутъ  прежде  всего  не  сл^^дуегь  за- 
бывать, что  Аввакумъ  пишетъ  объ  этомъ  событш  черезь  20  лЪть  посд^  того, 
какъ  оно  совершилось,  и  легко  могь,  несмотря  на  свою  «зам^^чательную  па- 
мять, особенно  на  подобные  случаи»  (слова  г.  Субботина),  забыть  подлинный 
С.^  слова,  какъ  ему  говорилъ  ихъ  Нероновъ,  и  ограничиться  передачей  ихъ  общаго 
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О  своемъ  вид-Ьнш  Аввакуму,  Павлу,  егг.  Коломенскому,,  протопопу 
Костромскому,  Дашилу  и  всей  братш.  Иолучивъ  такимъ  образомъ 
какъ  бы  некоторое  благословрше  свыше,  Аввакумъ  и  Даншлъ 
выступили  съ  протестомъ,  выбрали  изъ  божественнаго  писанхя 
доказательства  противъ  Никонова  распоряжешя  о  поклонахъ  и  о 
сложеши  персть  и  подали  царю  большую  челобитную,  до  насъ  не 
дошедшую.  Государь,  какъ  цредполагаетъ  Аввакумъ^®),  отдалъ 
ее  Никону,  но  Никонъ  ничего  не  сд'Ьлалъ  челобитчикамъ,  веро- 
ятно, еще  не  желая  преследовать  людей,  которые  пользовались 
такимъ  вл1яшемъ  въ  прежнее  патр1аршество  и  съ  которыми  самъ 
быль  ранее  друженъ,  но  теперь  уже  съ  некотораго  времени  пор- 
валъ  связь. 


смысла,  а  сзшсдъ  игь  въ  передач'^  Аввакума  близко  подходить  къ  сдовамъ 
Неровова  въ  его  письм'^^.  Неронову  еч)досъ  говорилъ:  «дерзай  и  не  убойся  до 
смерти»;  Аввакумъ  передаетъ:  «подобаетъ  вамъ  страдати  неослабно».  И  въ  томъ 
и  въ  другомъ  сдуча'Ь  мы  видимъ  призывъ  къ  великимъ  страдан1ямъ.  Нероновъ 
слышадъ:  «днесь  постраакдетъ  Рус1Я,  якоже  юниты».  Аввакумъ  пишеть;  «время 
приели  страдания»  вообще,  не  определяя,  для  кого,  но  можно  догадываться,  что 
для  в^Ьрныхъ  православио.  Г.  Субботинъ  зам^Ьчаетъ  кром^  того,  что  слова  «да 
не  постраждетъ  днесь  Русс1я,  якоше  и  юниты»  взяты  изъ  «Книги  о  в^р^Ь».  Но 
во-первыгь,  зги  слова  представляютъ  изъ  себя  не  буквальную  передачу  того 
щ>едостережея!я,  которое  заключалось  въ  «КнигЬ  о  в:Ьр^>,  а  только  изложен1в 
общаго  его  смысла;  а  во-вторыхъ,  что  же  удивительнаго,  что  Нероновъ,  подъ 
вд1ян1емъ  истощен1Я  нед'^^льнымъ  постомъ  и  тЬть  тревожныхъ  мыслей,  который 
роились  у  него  въ  голов'Ь,  ногъ  слышать  голосъ,  говорившей  ему  прямо  выра- 
жетями  «Книги  о  в±р^>,  когда  эти  слова  были  у  него  безпрестанно  на  ум'Ь  въ 
то  тревожное  время,  когда,  какъ  признаетъ  самъ  г.  Субботиаъ,  «они  занимали 
очень  многнхъ  на  Руси,  особенно  расколоучитедей»?.  Въ  этомъ  сдуча1^  жел&- 
в1е  доказать,  что  Нероновъ  не  былъ  чудотворец;ь,  или  что  съ  нимъ  действитель- 
но не  говорилъ  Самъ  Спаситель  (а  о  такомъ  желанш  мы  можемъ  заключать 
по  выр11жетямъ:  «мнимое  откровение»,  «будто  бы  откровен1е  и  т.  п.)>  на  столько 
увлекло  г.  Субботина  и  митр.  Макар]я,  что  они  сочли  нужныиъ  отрицать 
фактъ,  нисколько  не  чудесный  и  вполн'Ь  в-ероятный  съ  точки  зр'Ьн1я  историко- 
психологической. 

^^)  Мат.  V,  стр.  19.  Г,  Субботинъ  (Мат.  V,  стр.  XVIII)  и  Н.  И.  Ивановск1Й 
(Крнтич.  разборъ  учен1Я  безпоповцевъ  о  церкви  и  о  таинствахъ,  стр.  27)  пола- 
гають,  что  эту  челобитную  царь  отдалъ  Стефану  Вонифатьеву,  такъ  какъ 
она  упоминается  въ  бумагахъ,  отобранныхъ  оть  игум.  беоктиста,  которому  она 
была  дана  Стефаномъ.  (Мат.  I,  стр.  332).  Такое  предположен1е  очень  правдопо- 
добно, но  оно  не  искдючаетъ  возможности  и  другого  предположен1я,  что  чело- 
битная Аввакума  была  по  крайней  кЬр'Ь  сообщена  царемъ  Никону,  а  затЪмъ 
этимъ  посд1Ьднимъ  возвращена  царю,  который  и  передалъ  ее  Стефану,  а  кром^ 
того  возможно,  что  у  Оеоктиста  была  отобрана  не  подлинная  челобитная,  а 
черновая  или  коп1я. 


Однако,  хотя  это  д-бло  на  время  заглохло,  немногаго  нужно 
было,  чтобы  страсти  разгорались  и  нарушилось.  спокойств1е. 
Новое  столкновете  съ  Никономъ  произошло  бол-Ье  изъ-за  лич- 
ныхъ  мотивовъ.  Въ  шл-Ь  того  же  1653  г.  патрхархъ  созвалъ  у 
себя  въ  крестовой  палат*  соборъ  для  суда  надъ  Муромскимъ  про- 
топопомъ,  Логгиномъ,  Этого  члена  Нероновскаго  кружка  обвинялъ 
Муромсюй  воевода  въ  томъ,  будто  онъ  похулилъ  иконы  Спаси- 
теля, Богородицы  и  всЬхъ  святыхъ.  Въ  сущности  Д'Ьло,  какъ  оно 
излагается  Нероновымъ  въ  «Росписи  спорныхъ  р-Ьчей  съ  патрь 
архомъ  Никономъ»  и  Муромскими  священниками  въ  ихъ  челобит- 
ной за  Ло1тина  местному  епископу,  было  совсЬмъ  не  важное.  Же- 
на Муромскаго  воеводы  пришла  къ  Логгину  подъ  благословенхе. 
Логгинъ  почему-то  спросидъ:  «не  б'Ьлена-ли  ты?>  Присутствовав- 
ш1е  за  нее  вступились  и  обратились  къ  протопопу  съ  сл*дующимъ 
казуистическимъ  вопросомъ:  «Что  ты,  протопопъ,  хулишь  белила; 
безъ  б'Ьлилъ  не  пишутся  образа  Спасителя,  Богородицы  и  всЬхъ 
святыхъ».  Логгинъ  отв-Ьчадъ:  «какими  составами  пишутся  образа, 
так1е  и  составляюсь  писцы,  а  какъ  таше  составы  положить  на 
ваши  рожи,  такъ  и  сами  не  захотите;  самъ  Спасъ,  Пречистая 
Богородица  честн-Ье  своихъ  образовъ».  По  утвержденш  Неронова, 
Никонъ,  не  разсл-Ьдованъ  д-Ьла,  вел'Ьлъ  отдать  Логгина  жестокому 
приставу;  но  въ  этомъ  случа*  показаше  Неронова  опровергается 
его  собственными  словами,  что  Д'Ьло  Логгина  было  разсмотр'Ьно  и 
решено  на  собор*  ^^). 

Всл'Ьдствхе  такой  несправедливости,  Нероновъ,  по  свидетель- 
ству его  «Росписи»,  сталъ  говорить  Никону:  «За  что  его  дать  за 
жестокаго  пристава?  Услышитъ  онъ,  приставъ,  отъ  тебя  гн'Ьвъ, 
и  онъ  его  уморитъ.  То-ли  твоя  святительская  милость  ко  священ- 
ному чину?»  Дал-Ье  зашелъ  разговоръ  о  томъ,  что  приговоръ  су- 
да долженъ  быть  утвёржденъ  царемъ,  и  будто  бы  Никонъ,  нахо- 
дивш1й,  по  всей  вероятности,  Д'Ьло  не  на  столько  важнымъ,  что- 
бы докладывать  о  немъ  царю,  выразился  такимъ  образомъ:  <;:мн'Ь 
и  царская  помощь  не  нужна,  я  на  нее  плюю  и  сморкаю».  На  та- 
кое дерзкое  заявлеше  Нероновъ  возразилъ:  «Владыко,  не  Д'Ьло 
говоришь,  все  святые  отцы  и  соборы  призывали  благо честивыхъ 
царей  и  ихъ  синюштъ  на  помощь  себе  и  православной  вере». 


^^)  Гр.  А,  Гейденъ.  Изъ  исторги  возеикновен'ш  расЕОда  при  патр.  Никон* 
стр.  б — 6.  Мат.  I,  стр.  41—51.  Ист.  опис.  Рязанской  1ерарх1И,  стр.  37 — 112. 
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Приведенный  слова  Никона  будто  бы  обратили  на  себя  вниман1е 
1оны,  митр.  Ростовскаго  и  др.  лицъ,  и  по  доносу  о  нихъ  Неро- 
нова  царю  было  назначено  сл'Ьдствхе,  и  съ  этой  ц*лью  черезъ 
несколько  дней  собрался  новый  соборъ.  Обвинен1е  въ  дерзкихъ 
словахъ  о  цар*,  взводимое  Нероновымъ  на  Никона,  не  подтвер- 
дилось. По  изложешю  «Росписи»,  на  этомъ  собор*  произошло 
следующее  прете  Неронова  съ  патрхархомъ  Никономъ. 

Патр1архъ  сказадъ:  «Я  кром*  Евангелхя  нич'Ьмъ  не  сужу». 

—  «Во  святомъ  Евангел1и, — возразилъ  Нероновъ; — написано: 
Господь  рече,  любите  враги  ваша,  добро  творите  ненавидяш,имъ 
васъ, —  а  теб*,  если  кто  добра  хочетъ,  ты  и  тЬхъ  ненавидишь; 
клеветниковъ  же  и  шопотниковъ  любишь  и  жалуешь,  и  слуша- 
ешь; если  теб*  на  кого  наклевеш,утъ,  хоть  за  500 — 1000  верстъ, 
ты  в'Ьришь.  Про  богомольцевъ,  со  словъ  клеветниковъ,  говоришь, 
что  они  нечестивые;  то-то  и  то-то  д-блають,  а  Стефанъ  протопопъ 
и  я  имъ  потакаемъ.  Не  сл*дуеть  теб*  оглашать,  не  пров-Ьривь 
^•Ьла  черезъ  истинныхъ  свидетелей». 

—  «Я  сужу  по  правиламъ  св.  апостолъ  и  св.  отецъ. 

—  <Въ  правилахъ  написано:  клеветникомъ  в-бры  не  яти,  а 
сыскавъ  истинными  свидетелями;  а  сыскавъ,  клеветникомъ  нака- 
зашя  чинити  безъ  пош.ад'Ьнхя.  А  теб*  явно  клевещутъ  на  добрыхъ 
людей,  и  ты  веришь». 

Въ  споръ  вмешался  протодааконъ  ГригорШ  съ  товарищами, 
стали  укорять  Неронова,  будто  у  него  жена  неистова,  а  сынъ 
укралъ  у  чудотворнаго  образа  Казанской  Божхей  Матери  серьги, 
пожертвованныя  царицей.  Нероновъ  не  выдержать: 

—  «Доселе,  ты  называлъ  протодиакона  и  другихъ  твоихъ  со- 
ветниковъ  нынешнихъ  врагами  Божшми  и  раззорителями  закона 
Вожьяго,  а  теперь  они  у  тебя  на  собор*  добрые  люди.  Прежде 
ты  имелъ  сов-Ьтъ  съ  протопопомъ  Стефаномъ  и  его  любимыми 
советниками,  часто  ты  пр1езжалъ  въ  домъ  къ  Стефану  и  лю- 
безно о  всякомъ  деле  беседовалъ,  когда  ты  былъ  еще  игуме- 
номъ,  архимандритомъ,  митрополитомъ.  Когда  государъ  присылалъ 
иныхъ  богомольцевъ  къ  покойному  1осифу  патр1арху  для  постав- 
лен1я  въ  разныя  духовный  должности,  ты  съ  Стефаномъ  бы- 
валъ  въ  совете  и  не  прекословилъ,  не  говорилъ  на  поставлети 
не  акс10съ,  т.  е.  недостоинъ.  Тогда  у  тебя  все  были  непорочными, 
а  теперь  тВ  же  люди  стали  недостойны.  За  что  тебе  теперь  про- 
топопъ Огефанъ  сталъ  врагомъ?  Везде  ты  его    поносишь,   уко- 
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ряешь,  друзей  его  раззоряешь,  протопоповъ  и  поповъ  съ  же- 
нами и  д'Ьтьми  разлучаешь;  досел*  ты  другъ  наш^ь  быль,  а  те- 
перь на  насъ  возсталъ.  Иныхъ  ты  удалилъ  и  на  ихъ  м-Ьсто  по- 
ставилъ  другихъ,  а  оть  нихъ  добраго  ничего  не  слыхать.  Ты 
нЬкоторыхъ  отставилъ,  обвинивъ  ихъ  въ  мучительств*,  а  самъ 

« 

безарестанно  мучишь:  Соловецкаго  старца  въ  крестный  день  ве- 
л'Ьлъ  бить  немилостиво.  Этого  ты  себ*  въ  вину  но  вменяешь: 
властямъ  запрещаешь,  а  самъ  мучишь.  Вотъ  ты  укоряешь  но- 
воуложенную  книгу,  попираешь  ее  посохомъ  и  называешь  не- 
доброю, а  самъ  руку  приложилъ,  когда  ее  составляли;  тогда  ты 
ее  называлъ  доброю,  тогда  ты  приложилъ  руку  изъ  страха  зем- 
наго,  а  теперь  ты  о  ней  на  собор*  дерзко  отзываешься,  потому 
что  теб*  государь  волю  далъ.  А  кто  Бога  любитъ,  не  боится 
•ниш,еты,  скорби  или  смерти,  страдаетъ  и  стоитъ  за  истину  крепко, 
какъ  нын*  богомольцы,  терпящ1е  оть  тебя  скорби,  б-Ьды  и  раз- 
зорешя». 

ЗатЬмъ  Никонъ  объявилъ  Неронову,  что  на  него  подали  че- 
лобитную  его  попы  и  причетники  за  его  безчинге.  Нероновъ 
потребовалъ  прочтетя  челобитной.  Ея  не  прочли.  Тогда  Неро- 
новъ назвалъ  патр1арха  лжецомъ,  сталъ  уверять,  что  тоть  по- 
дыскалъ  его  врага,  который  и  составилъ  челобитную.  ГригорШ 
протод1аконъ  съ  товарищами  начали  его  унимать,  ему  говорили: 
«Какъ  ты  можешь  называть  великаго  святителя  кощунникомъ, 
празднословцемъ,  мучителемъ,  лжецомъ»?  Но  Нероновъ  въ  своемъ 
раздражеши  не  слушалъ  никакихъ  уговоровъ:  «Вамъ,  продол- 
жалъ  онъ,  попустилъ  патр1архъ  говорить  предъ  собой  всяшя 
нел-Ьпын  слова  на  истинныхъ  рабовъ  Бож1ихъ,  и  не  знаю,  какъ 
назвать  вашъ  соборъ,  потому  что  не  заботитесь  вы  о  закон* 
Бож1емъ,  а  занимаетесь  укоризнами  и  поношешями.  Что  вы  кри- 
чите и  вопите?  Я  не  похулилъ  и  не  погр'Ьшилъ  противъ  Св. 
Троицы,  а  я  хулю  вашъ  соборъ.  Таюе  соборы  бывали  и  про- 
тивъ 1оанна  Златоуста  и  противъ  Стефана  Сурожскаго». 

Весь  этотъ  разсказъ  «Росписи»  о  столки овеши  Неронова  съ 
Никономъ  является,  конечно,  пристрастнымъ,  одностороннимъ 
изложешемъ  д'Ьла.  Нероновъ  выставляетъ  себя  см*лымъ  борцомъ 
за  правду,  передъ  которымъ,  конечно,  патрхарху  Никону  при- 
ходится только  молчать  или  ограничиваться  краткими  однослож- 
ными ответами.  Въ  такомъ  изложеши  спора  легко  можно  за- 
метить тенденщю  представить  Никона  не  могущимъ  нечего  ска- 
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зать  въ  свое  оправдаше,  а  съ  другой  стороны  видно  (помимо 
желашя  автора),  что  поведен1е  Неронова  на  этомъ  собор'Ь  поел* 
того,  какъ  его  обвинен1е,  выставленное  противъ  патрхарха,  не 
подтвердилось,  оказывается  на  столько  грубыиъ,  что  непрем-Ьино 
должно  было  повлечь  за  собою  наказаше  Неронову.  Обвинешя 
патр1арха  въ  мучительств-Ь,  будто  бы  высказанный  ему  Нероно- 
вымъ,  въ  это  время  еще  не  им-бли  за  себя  никакого  фактиче- 
скаго  основашя,  такъ  какъ  мы  знаемъ,  что  вс*  м-бры  Никона 
пока  ограничились  только  удалетемъ  съ  печатнаго  двора  трехъ 
справщиковъ  и  наказашемъ  Логгина.  Показате  о  враждебныхъ 
отношешяхъ  Никона  къ  Сгефану  Вонифатьеву  тоже  неправиль- 
но, такъ  какъ  ни  о  какихъ  столкновен1яхъ  Стефана  съ  Нико- 
номъ  намъ  неизв'Ёстно,  а  кром'Ё  того,  по  высказанному  нами 
уже  предположен1ю,  Отефанъ  въ  это  время  уже  уклонился  отъ 
участ1я  въ  протесгЬ  своихъ  друзей  противъ  новаго  направлен1я 
въ  ]1,Ъл.Ъ  книжной  справы.  Какъ  бы  то  ни  было,  несомн'Ённо 
одно,  что  Нероновъ  держалъ  себя  на  судЬ  въ  высшей  степени 
дерзко,  ч'Ёмъ  и  навлекъ  на  себя  посл^^довавшее  вскор']^  наказаше. 

15-го  шля  Нероновъ  былъ  отданъ  подъ  началъ  въ  Ново- 
спассюй  монастырь  и  въ  тотъ*  же  день  переведенъ  въ  Симо- 
новъ,  гд*  содержался  подъ  строгимъ  арестомъ  (къ  нему  не 
пускали  даже  его  домашнихъ,  въ  церковь  ему  ходить  не  по- 
зволяли, а  ночью  стерегли  «со  свищами»);  черезъ  неделю  его 
привезли  на  Царе-Борисовсшй  дворъ,  зд-Ьсь  били,  а  потомъ, 
снявши  въ  соборной  церкви  скуфью,  вернули  въ  Симоновъ  мо- 
настырь, ^д*  над-Ьли  ему  на  шею  ц-йпь,  наконецъ  4-го  августа 
сослали  въ  Спасокаменный  монастырь,  на  Кубенское  озеро '^). 

Аввакумъ  отправился  провожать  Неронова,  но  скоро  дошла 
очередь  "Ьхать  въ  ссылку  и  до  него  съ  остальной  братаей.  Вер- 
нувшись,  онъ   съ   Дашиломъ   Костромскимъ  подалъ  царю  сл^- 


'^)  Обстоятельства'  столкновен1я  Неронова  съ  патр.  Нивономъ  и  его  вы- 
сылка изложены  на  основаши  Мат.  I,  стр.  41 — 61,  134,  234 — 237.  Обстоятель- 
ное изложеше  этого  эпизода  мы  находимъ  у  гр.  Гейдена  (ор.  сН»  стр.  б — 11)^ 
хотя  не  можемъ  признать  правильной  дату  высылки  Неронова  (13  августа), 
приянхаеную  гр.  Гейденоиъ  на  основаши  «Росписи»,  и  считаемъ  болЬе  в']&р- 
нымъ  мн^ше  г.  Субботина,  принииаюп^аго  4  августа,  дату,  указанную  въ  «За- 
писк'Ь>  Оеоктиста.  Полагаомъ  мы  такъ  потому,  что  не  видимъ  основашя  пред- 
полагать, какъ  это  дЁлаетъ  гр.  Гевдеяъ,  что  Аввакумъ  'Ьздилъ  провожать 
Неронова  между  13  и  20  августа. 
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дующую  челобитную:  «О,  благочестивый  царю,  откуду  се  привни- 
доша  въ  твою  державу?  учете  въ  Росс1и  не  стало  и  глава  оть 
церкви  отста,  понежь  озоба  вепрь  отъ  луга  и  инокъ  диви!  поялъ 
и  есть».  Такимъ  образомъ  кратко  излагаетъ  Аввакумъ  эту  чело- 
битную въ  письм*  къ  Неронову,  но  по  всей  вероятности,  она 
была  больше,  а  кровсб  того  изв'Ёстно,  что  она  заключала  въ 
себ'Ё  кром']^  прошешя  объ  общихъ  церковныхъ  д'^^лахъ  и  хода- 
тайство за  Неронова;  въ  ней  приняли  участ1е  и  прихожане  Не- 
ронова,  которые  очень  его  жал']^и  и  укоряли  священниковъ  Ба- 
занскаго  собора  за  его  высылку,  а  какая-то  благодетельница 
Анна  Михайловна  ^^)  отказалась  даже  «печаловаться  о  кормахъ:» 
для  нихъ,  говоря:  «и  впредь  не  будетъ  вамъ  ничего, — молилися, 
да  вымолили  Ивана  Неронова  вонъ».  Упомянутую  челобитную 
царь  отдалъ  патр1арху. 

Не  ограничиваясь  ходатайствомъ  пр^дъ  царемъ  за  Неронова, 
Аввакумъ  обращался  съ  протестомъ  противъ  Никона  уже  прямо 
къ  народу,  которому  онъ,  какъ  это  и  раньше  бывало  во  время 
отлучекъ  Неронова,  читалъ  поучешя:  такъ,  въ  субботу  12-го 
августа,  читая  народу  поученхе.  на  паперти,  въ  присутств1и 
«подьяконовъ»,  Аввакумъ  «лишше  слова  говорилъ,  что  и  не  по- 
добаетъ  говорити».  Въ  виду  такихъ  обстоятельствъ,  архидхаконъ 
патргарха  заметилъ  священникамъ  Казанскаго  собора:  «разве  вы 
не  умеете  читать  поучетя  народу,  что  даете  читать  Аввакуму? 
Сами  поучайте :».  Такое  внушеше  архид1акона  понравилось  ка- 
занскимъ  попамъ,  темъ  более,  что  ихъ  начальникъ,  друп»  Авва- 
кума, былъ  въ  ссылке  и  они  не  опасались  его  гнева,  такъ  что 
они  вполне  могли  отважиться  на  неповиновете  Аввакуму,  на 
такую  дерзость,  о  которой  прежде  и  не  подумали  бы.  И  вотъ 
]3-го  августа  на  всенощной  священникъ  Петръ  Ананьичъ  ска- 
залъ  Ивану  Даниловичу:  «пойди,  братецъ,  на  крылосъ  петь,  а 
мне  въ  ризахъ  действовать  отдай».  Иванъ  Даниловичъ  отве- 
тилъ,  что  онъ  петь  не  можетъ,  а  что  «чемъ  Аввакуму  у  насъ 
начальствовать,  пойди  ты,  Петръ,  псаломъ  «Благословлю  Госпо- 
да» говори,  и  разсуждай  у  четца,  а  первую  статью  Евангел1Я 
толковаго  чти  вместо  протопопа  Ивана  Нероновича».  Петръ  Анань- 
ичъ такъ  и  сделалъ.  Во  время  заамвонной  статьи  вошелъ  въ 
алтарь  Аввакумъ,  и  увидя,  что  Петръ  Ананьичъ  заменяетъ  Не- 


•9)  Не  сестра-ли  0.  М.  Ртшцева? 
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ронова,  сказалъ  съ  гн'Ьвомъ:  «теперь  мн*  н'Ьтъ  и  жреб1я  и  че- 
сти».— «Какъ  придетъ  твоя  очередь,  читай  хоть  десять  листовъ», 
отв4тилъ  ему  Иванъ  Даниловичъ.  Аввакумъ  сталъ  его  укорять: 
«забылъ  ты  любовь  батькову,  въ  прежн1е  его  по'Ьзды  и  отлуче- 
тя  этого  не  бьгоало,  вы  у  меня  первенства  не  отнимали;  а  оно 
мн*  подобаетъ  и  по  приказу  батькову  и  по  чину:  я  протопопъ». 
Но  Иванъ  Даниловичъ  не  послушался:  «ты  протопопъ  въ  Юрьевц*, 
а  не  намъ;  мы  о  томъ  не  слыхали  отъ  Ивана  Нероновича,  что 
тебб  быть  у  насъ  большому,  а  намъ  ни  во  что;  а  хотя  бы  и 
приказалъ  онъ,  и  то  не  Д'Ьло,  что  приказывалъ;  да  архидааконъ 
намъ  говорилъ,  зач-Ьмъ  мы  дали  теб*  честь  поучешя». 

Аввакумъ  разсердился,  не  пошелъ  на  клиросъ  во  время 
шестопсалмхя  и  не  читалъ  своей  статьи  по  второй  каеизм*.  Ка- 
зансше  священники  попробовали  было  съ  ниМъ  помириться,  го- 
ворили ему:  «не  кручинься, — вашего  крылоса  будетъ  чреда,— 
понед'Ьльникъ,  среда,  пятокъ,  —  тогда  ты  первую  статью  чти  и 
разсуждай  у  всЬхъ,  а  у  нашего  крылоса  Петръ,  а  во  иную  не- 
делю теб*  отдадимъ  первенство.  Но  Аввакумъ  такъ  обиделся, 
что  вышелъ  изъ  церкви  вм-Ьст*  со  своимъ  землякомъ,  нижего- 
родцемъ  Семеномъ  Трофимовичемъ,  и  они  объявили  прихржа- 
намъ,  что  у  него  отняли  въ  церкви  попы  книгу,  а  самого  вы- 
гнали изъ  церкви.  Поел*  этого  Аввакумъ  почему-то  попробовалъ 
служить  въ  церкви  св.  Аверюя  и,  какъ  разсказываетъ  священ- 
никъ  Иванъ  Даниловичъ,  самовольно  до  прихода  авершевскаго 
попа  Амврос1я,  началъ  служить  пЪлунощницу;  но  и  тутъ  онъ 
долженъ  былъ  уйти  ®®).  Поел*  этой  неудачной  попытки  Авва- 
кумъ задумалъ  служить  всенощную  на  двор*  Неронова  въ  су- 
шил*. Къ  не;^у  собралось  мною  прихожанъ  Казанскаго  собора, 


^)  Гр.  Гейденъ,  принимая  дату  высыдби  Неронова  13  августа,  подагаетъ, 
что  въ  этоть  день,  посд']^  стодкновен1я  съ  казансЕими  попами,  Аввакумъ  по- 
"Ьхаль  провожать  Неронова,  а  эпизодъ  въ  Аверк1евсБ0д  церкви  произошелъ 
посл^  возвращешя  Аввакума  изъ  этой  по']Ьздки.  Но  есди-бы  Аввакумъ  прово- 
галъ  Неронова  13  авг.,  то  ему  не  за  ч^мъ  было-бы  писать  Неронову  о  томъ, 
что  его  «не  пустили  у  Казанскхе  въ  церкву>;  объ  этомъ  онъ  ногъ  бы  и  раньше 
сообщить  Неронову.  Кром1Ь  того  происшедшее  въ  Аверк1евскод  церкви  намъ 
и8В']&стно  только  по  одному  неясному  изв']Ьст1Ю  Ивана  Даниловича,  Аввакумъ  же 
объ  этомъ  ничего  не  упоминаетъ,  такъ  что  определенно  сказать,  въ  какой 
*  день  Аввакумъ  ходилъ  въ  эту  церковь,  не  представляется  возможности.  Вполне 
же  Д9стов']&рнымъ  намъ  кажется  установлен1е  гр.  ГеЙденомъ  даты  ареста 
Аввакума. 
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которые  звали  на  его  всенощкую  и  другихъ,  говоря:  «въ  нЬко- 
торое  время  и  конюшня  лучше  церкви»,  такъ  что  въ  сушило, 
по  слухамъ,  набиралось  до  100  челов^къ.  Иванъ  Данидовичъ 
донесъ  о  такомъ  безчишй  патрхарху.  20-го  августа,  когда  Авва- 
кумъ  читалъ  статью  въ  «БесЬдахъ»  Златоуста,  въ  сушило  явился 
Борисъ  Нелединск1й  со  стр'&льцами,  начали  бить  Аввакума  вза- 
шей и  за  волосы  драть  въ  эпитрахили  и  арестовали  съ  нимъ 
33  челов^^ка,  а  также  были  взяты  40  челов^^къ,  подписавшихъ 
челобитную  о  Неронов*.  Отвели  ихъ  на  дворъ  патр1арха:  всЬхъ 
взятыхъ  съ  Аввакумомъ  посадили  въ  тюрьму  на  7  дней,  а  за- 
тЬмъ  отлучили  отъ  церкви  на  довольно  долгое  время,  самого  же 
Аввакума  сковали  и  свезли  въ  Андроньевъ  монастырь.  Черезъ 
10  дней  взяли  его  изъ  монастыря,  по  повел^Ьшю  патр1арха,  вели 
его  п-Ьшкомъ,  «за  рукава,  снемши  съ  рукъ,  яко  разбойника». 
Привели  въ  патр1арховъ  приказъ,  зд*сь  былъ  допросъ  о  чело- 
битной, которая  была  подана  за  Неронова.  Ко4^да  стали  спраши- 
вать о  сушильномъ  всенощномъ  бд-Ьши,  Аввакумъ  отв*тилъ 
судьямъ:  «у  Казанской  глава  былъ  Иванъ;  и  свиньи  гЬ,  кото- 
рые раззоряютъ  благочест1е  и  подали  на  него  челобитную  па- 
тр1арху».  Съ  Аввакумомъ  спорилъ  архид1аконъ  довольно  много, 
наконецъ,  выругавъ  его  «матерны»,  вел*лъ  отвести  назадъ  въ 
Андроньевъ  монастырь.  ^ 

Въ  то  время,^  какъ  Аввакумъ  сид'Ьлъ  съ  ц-Ьпью  со  стуломъ 
на  ше*  въ  монастырской  тюрьм'Ё,  пресл^&довали  и  другихъ  лицъ 
изъ  «брат1и»  и  съ  н^Ькоторыми  уже  покончили.  Дашилъ  Костром- 
ской былъ  растриженъ  и  сосланъ  въ  Астрахань;  Дашилъ,  Тем- 
никовсшй  протопопъ,  заточенъ  въ  Новоспасск1й  монастырь®*); 
Семенъ  Бебеховъ,  который  переписывалъ  челобитную  Аввакума 
и  Дашила  за  Неронова,  сид'Ьлъ  на  ц1^пи  на  патр1архов'6  двор'Ё. 
Логгина  Муромскаго  Никонъ  растригъ  и  проклиналъ  на  литургш 
во  время  переноса;  сняли  съ  него  однорядку  и  кафтанъ,  и  въ 
одной  рубашк*  били  его  взашей,  загЬмъ  съ  ц-Ьпью  на  ше4  та- 
П1;или  съ  патр1архова  двора  въ  Богоявленск1й  монастырь  и,  на- 
конецъ, сослали  въ  деревню  въ  Муромсшй  уЬздъ  ®^).   Изъ  всей 


81)  Мат.  V,  стр.  19. 

^)  Мат.  I,  стр.  24  —  26.  Въ  «Житш>  АвваЕума  (V,  стр.  21)  прибавдева 
подробность  о  тоиъ,  что  Логгинъ  снядъ  съ  себя  рубашку  и  бросилъ  въ  алтарь, 
но,  очевидно,  эта  подробность  поздв^йшаго  сочинетя, — иначе  .АвваБумъ  не  за- 
былъ  бы  написать  о  такомъ  факт^  Неронову,  сообщая  о  ра8стрцжен1и  Логгина. 


1 

^ 


6^ 

братаи  уц-ЬдтЬдъ  одинъ  Стефанъ  Вонифатьевъ,  потому  что  «всяко 
ослабЪлъ»  и,  должно  быть,  пользовался  заступничествомъ  царя, 
такъ  что  ему  прощались  сношешя  съ  Нероновымъ  и  другими 
членами  его  кружна. 

Сидя  въ  заточенш,  Аввакумъ  написалъ  14-го  сентября  письмо 
къ  Неронову.  Не  им*я  литературнаго  значен1я,  это  первое  дошед- 
шее до  насъ  письмо  Аввакума  важно,  какъ  историчесшй  йсточ- 
никъ,  хотя  некоторый  обстоятельства  въ  немъ  изложены  не  со- 
вс^мъ  точно.  Аввакумъ  передаетъ  Неронову  о  своемъ '  ар^стЁ,  о 
б*дствш  остальной  братш.  Интересно  уважеше,  съ  какимъ  онъ 
относится  къ  Неронову,  въ  заключеши  письма  уподобляя  его 
апостолу  Павлу.  На  другой  день  поел*  отправлешя  этого  письма, 
на  память  великомученика  Никиты,  участь  Аввакума  была  р!;- 
шена.  Его  привезли  остричь  въ  соборную  церковь.  Долго  держали 
его  на  порогЬ.  Государю,  который  присутствовалъ  при  об'Ьдн'Ь, 
стало  жалко  Аввакума,  онъ  сошелъ  со  евоего  м'Ёста  и  просилъ 
за  него  патр1арха.  Патр1архъ  смилостивился.  Аввакума  не  стригли, 
отвели  въ  Сибирск1й  приходъ  къ  дьяку  Третьяку  Башмакову, 
впосл-Ьдствш  прославившемуся  въ  исторш  раскола  подъ  именемъ 
старца  Савват1я.  Черезъ  несколько  дней  Аввакумъ  былъ  отправ- 
ленъ  съ  семействомъ  въ  Тобольскъ  ^^). 


^)  Все  изложенное  основывается  на  писысахъ  Аввакума  и  Ивана  Данило- 
внча  (Мат.  I,  стр«  20 — 2^,  26 — 34)  и  на  разсваз'Ь  «Жит1я»  Аввакума  (Мат.  У. 
стр.  1д— 22). 


ГЛАВА  Ш. 

Жизнь  Аввакума  въ  Тобольск'^  и  въ  Даур1и. — Экспедиц1я  АеанасЁя  Пашкова. 

Путешеств1е  въ  Сибирь  сопряжено  было  для  Аввакума  съ 
разными  невзгодами:  •Ьхать  пришлось  очень  долго  (тринадцать 
нед-Ьль)  и  водой,  и  сухимъ  путемъ,  на  тел-Ьгахъ  и  саняхъ;  въ 
дорогЬ  у  Настасьи  Марковны  родился  ребенокъ,  и  ее,  больную, 
повезли  дальпхе.  До  Тобольска  добрались  только  въ  начал-Ь 
1664  года,  и  здЬсь  арх1ёпископъ  Симеонъ,  вероятно  по  приказу 
изъ  Москвы,  далъ  Аввакуму  м-Ьсто  протопопа:,  по  местному  то- 
больскому предаю  ю,  Аввакумъ  жилъ  въ  Знаменскомъ  монастыр-Ь 
и  при  Пятницкой  церкви  ^).  О  строгости  Аввакума  къ  своимъ 
духовнымъ  д-Ьтямъ  мы  можемъ  судить  по  слЬдующимъ  двумъ 
эпизодамъ,  которые  онъ  намъ  сообщаетъ  изъ  своей  тобольской 
жизни.  Часу  въ  б-мъ  или  6-мъ  ночи,  когда  Аввакумъ  молился 
со  своей  семьей,  къ  его  изб*!  подошелъ  пьяный  монахъ  и  сталъ 
кричать:  «учителю,  дай  мн*  скоро  царство  небесное».  Аввакумъ 
впустилъ  чернеца  въ  избу  и,  когда  тотъ  на  вопросъ  его:  с  чего 
просишь»?  отв*тилъ:  «хочу  царства  пебеснаго  скоро,  скоро», 
Аввакумъ  снова  спросилъ  его:  «можешь  ли  нити  чашу,  ея  же 
ти  поднесу»?  Монахъ  изъявилъ  полную  готовность  немедленно 
испить  эту  чашу.  «Азъ  же,  разсказываетъ  Аввакумъ,  приказалъ 
пономарю  стулъ  посреди  избы  поставить  и  топоръ  мясной  на 
стулъ  положить, — вершить  чернеца  хощу.  Еще  же  канатной  тол- 


^)  Въ  Ыослв'Ь  было  изв']^стно,  что  Аввакумъ  будегь  въ  Сибири  протопо- 
помъ  (Мат.  I,  стр.  31).  См.  статью  Сырцова  въ  Тобол.  Епарх.  В-Ьд.  1886  г.  Про- 
топопъ  Аввакумъ  въ  Сибири,  №  16 — 17,  стр.  374. 
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стой  шелепъ  приказалъ  зд'Ьлати.  Взявше  книгу,  отходную  сталь 
ему  говорить  и  со  всЬми  прощатся.  Ояъ  же  задумался.  Таже  на 
стулъ  вел'Ьлъ  ему  главу  возложить:  и  шелепомъ  пономарь  по 
ше*.  Онъ  же закричалъ:  «государь,  виноватъ,— пощади,  помилуй»! 
И  шянство  скочило.  Ослабили  ему.  Паль  предо  мною.  Азъ  же 
даль  ему  четки  въ  руки,  полтораста  поклоновъ  предъ  Богомъ 
за  епитимью  вел'Ьлъ  класть.  Поставилъ  его  пономарь  въ  одной 
свитк-Ь, — манатью  и  клобукъ  снялъ  и  на  гвоздь  пов^&силъ.  Я,  ставь 
предъ  образомъ  Господнимъ,  вслухъ  1сусову  молитву  говоря,  на 
колени  поклонюся;  а  онъ,  последуя,  стоя  за  мною,  также  на 
колени;  а  пономарь  шелепомъ  по  спинб.  Да  уже  насилу  дышать 
сталь:  такъ  ево  употчиваль  пономар-етъ!  Вижю  я,  яко  довл*етъ 
благодати  Господни:  въ  сбни  его  отпустили  отдохнуть  и  дверь 
не  затворили.  Бросился  онъ  изъ  сЬней,  да  чрезь  заборъ,  да  и 
б'Ёгомъ.  Пономарь  кричить  во  сл^дъ:  «отче,  отче,  манатью  и 
клобукъ  возьми»!  Онъ  же  отв*ш,а:  «горите  вы  и  совсЬмъ».  Не 
до  манатьи  стало.  Оь  шЪсецъ  времени  минувъ,  пришель  въ  ден^ 
къ  окошку:  молитву  искусно  творить  и  чинно.  А  я  чту  книгу 
Библш.  Пойди,  реку,  Библ1и  слушать  въ  избу.  И  онъ:  «не  см-Ью-де, 
государь,  и  гляд'Ьть  на  тебя,— прости,  согр'Ьшиль»!  Я  простиль 
ево  со  Христомь  и  вел'Ьлъ  манатью  отдать.  Потомъ  издали  мн* 
кланяется  въ  землю.  И  архимандрита  и  брат1Ю  сталь  почитать; 
а  воеводы  мн'Ь-жъ  бьють  челомь.  А  до  тово  никто  съ  нимь  не 
см-бль  говорить»  ^). 

Въ  другой  разь  Аввакумь  случайно  наткнулся  на  сцену  блу- 
дод*ян1я;  женщину,  пойманную  имъ,  ему  отдали  подь  началь 
воеводы,  и  наказанхе  придумано  было  протопопомь  слЬдующее: 
«Я  подь  ПОЛЬ  ея  спряталь.  Дни  съ  три  во  тьм*  сидела  на  хо- 
лоду— зарев-бла:  «государь  батюшке  Петровичь!  Согрешила  предъ 
Богомъ  и  предъ  тобою!  Виновата,— не  буду  такъ  впредь  делать! 
Прости  меня  грФшнук)»!  Кричитъ  ночью  въ  правило, — м-Ьшаеть 
говорить.  Я  су  пересталъ  правило  говорить,  В'зл*лъ  ее  вынять, 
и  говорю  ей:  хочешь  ли  вина  и  пива?  И  она  дрожить  и  гово- 
рить: «нЬгь,  государь,  не  до  вина  стало!  Дай,  пожалуй,  кусочекъ 
хлЬбца».  И  я  ей  говорю:  разум-Ьй  чадо, — похотЬше  то  блуднай 
пища  и  пит1е  рождаеть  въ  челов'ЬкЬ,  и  ума  недостатокъ  и  къ 
Богу  прозорство  и  безстраш1е:  на'Ьдшися  и  напився  пьяна,  ска- 


^)  Мат.  V,  стр.  200. 
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чешь,  яко  юница  быковъ  желаешь,  и  яй  кошка  котовъ  иш,ешь 
смерть  забывше.  Потомъ  даль  ей  четки  въ  руки  и  вел'Ьлъ  класть 
предъ  Богомъ  поклоны.  Кланялася,  кланялася,  —  да  и  упала. 
Я  пономарю  шелепомъ  приказалъ.  Гд-Ь-петь  д-Ьтца?  Чортъ  плот- 
ной на  шею  навязался!  И  плачю  предъ  Богомъ,  а  мучю.  Помню 
въ  правил*хъ  пишетъ:  прелюбодей  и  на  Пасху  безъ  милости 
мучится.  Начала  много  далъ,  да  и  отпустилъ.  Она  и  паки  за 
тотъ  же  промыселъ,  сосудъ  сатанинъ»  ^)!  Въ  этомъ  случа*  м^ры 
Аввакума  не  под-Ьйствовали,  хотя  способъ  противод'Ьйствгя  блуд- 
ной похоти  голодомъ  былъ  давно  известный  и  очень  одобряемый, 
какъ  это  видно,  напр.,  изъ  «Повести  о  п$ломудренной  вдов*»  *). 
Однако,  не  вс*  духовныя  д'Ёти  Аввакума  оказывались  на 
столько  послушными,  и  со  многими  у  него  происходили  разныя 
ссоры  и  недоразум-Ьшя,  такъ  что,  по  его  слозамъ,  въ  Тобольск* 
его  «велишя  б-Ьды  постигоша»  и  въ  течете  полутора  года  на 
него  «сказывали  пять  словъ  государевыхъ».  Особенно  сильнымъ 
и  плачевнымъ  для  Аввакума  оказалось  его  столкновеше  съ  дья- 
комъ  арххепископскаго  двора,  Иваномъ  Струною,  происшедшее 
во  время  отсутств1я  изъ  Тобольска  арх1впископа  Симеона,  кото- 
рый уЬхалъ  въ  Москву  поел*  22-го  января  1664  г.*).  Струна 
почему-то,  и  какъ  утверждаетъ  Аввакумъ,  напрасно  вздумалъ 
мучить  Антона,  дьяка  Аввакумовой  церкви,  и  хот*лъ  его  схва- 
тить, но  Антонъ  уб*жалъ  въ  церковь,  гд*  въ  это  время  Авва- 
кумъ служилъ  вечерню.  Струна,  собравъ  какихъ-то  людей,  при- 
шелъ  за  нимъ  и,  вскочивъ  въ  церковь,  схватилъ  за  бороду  Ан- 
тона, стоявшаго  на  клирос*.  Тогда  Аввакумъ  заперъ  церковь, 
не  пустилъ  въ  нее  никого,  такъ  что  Струна  остался  одинъ  про- 
тивъ  двухъ.  Протопопъ  и  Антонъ  посадили  его  среди  церкви 
на  полу,  и  Аввакумъ  за  церковный  мятежъ  постегалъ  его  рем- 
немъ  «нарочито-таки».  Люди,  котор1лхъ  Струна  привелъ  съ  собой, 
ушли,  должно  быть,  не  осм*ливаясь  за  него  заступиться,  когда 


V  ^  1Ы(1.  стр.  264—255. 


*)  Вдова,  уб^дивъ  искателя  ея  руки  н'Ёсколько  дней  не  'Ьсть,  предложила 
ему  потоиъ  на  выборъ  «трапезу  и  одръ»,  но  онъ  отв^тидъ:  «ниже  помысла 
иманъ,  что  есть  жена,  огь  одержащаго  мя  глада».  Пам.  стар.  лит.  I,  стр.  20. 

5)  Др.  Росс.  Вивл1оеика,  III,  стр.  184.  Аввакумъ  говорить,  ^  Симеонъ 
^халъ  по  Волг^  въ  1654  г.,  недели  за  дв*  до  Петрова  дня,  такъ  что  онъвы- 
^халъ,  быть  можетъ,  изъ  Тобольска  позже,  а  въ  январ'Ь  только  получидъ  от* 
пускъ.  Мат.  V,  стр.   4. 
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увидали,  что  противъ  него  самъ  протопопъ.  Струна  покаялся,  и 
Аввакумъ  отпустилъ  его  домой.  Но  Струна  не  на  долго  смирился: 
его  родственники,  поны  и  чернецы  подняли  весь  городъ  на  Авва- 
кума. Въ  полночь  привезли  сани  къ  дому  его,  ломились  къ  нему, 
намереваясь  его  взять,  отвезти  на  р-Ьку  и  утопить;  въ  этотъ 
разъ  они  почему-то  ушли,  однако  ихъ  пресл'Ёдован1я  не  кончи- 
лись этимъ,  и  Аввакуму  приходилось  довольно  жутко:  ц-блый 
м-Ьсяцъ  онъ  принужденъ  быдъ  о^гь  нихъ  б*гать,  ночевать  иногда 
въ  церкви,  то  прятаться  у  воеводы,  который  былъ  очень  къ  нему 
расположенъ,  в-Ьроятно,  всл-Ьдстихе  заступничества  своей  лсены, 
собиравшейся  даже  спрятать  Аввакума  въ, критическую  для  него 
минуту  въ  сундукъ  ^);  ожесточеше  враговъ  было  такъ  сильно, 
что  Аввакумъ  просилъ  даже,  чтобы  его  укрыли  отъ  нихъ  въ 
тюрьм'Ь.  Были  все-таки  у  него  и  защитники,  изъ  которыхъ  онъ 
упоминаетъ  о  какомъ-то  МатвМ  Ломков'6,  который  «провожалъ 
его  много».  Наконецъ,  вернулся  14-го  декабря'')  арх1епископъ 
Симеонъ,  и  Аввакумъ  обратился  къ  нему  съ  жалобой.  За  Стру- 
ной водились  еп^е  и  друпя  провинности,  онъ  былъ  взяточникъ: 
какой'-то  мужикъ  совершилъ  кровосм']^шете  съ  дочерью,  за  это 
былъ  привлеченъ  къ  суду,  а  Струна,  взявъ  съ  него  полтину, 
отпустилъ  его  безъ  наказашя.  За  это  преступлете  и  за  пресл*- 
доваше  Аввакума  арзЗепископъ  приказалъ  сковать  Струну;  но 
онъ  ушелъ  къ  воеводамъ  и  сказалъ  государево  слово  на  Авва- 
кума. Воеводы  отдали  стеречь  Струну  боярскому  сыну  Петру 
Бекетову.  Но  Симеонъ  не  могъ  оставить  д^ла  Струны  безъ  на- 
казатя:  посоветовавшись  съ  Аввакумомъ.  онъ  сталъ  проклинать 
Струну  въ  соборной  церкви  въ  неделю  православхя  въ  1665  году. 
Вдругь  защитникомъ  Струны  явился  Петръ  Бекетовъ,  который 
пришелъ  въ  церковь,  бранилъ  арх1епископа  и  Аввакума.  Ч4мъ 
кончилось  этб  д^ло,  мы  не  знаемъ;  Аввакумъ  сообщаетъ,  будто 
Бекетовъ  тотчасъ,  какъ  вышелъ  изъ  церкви,  взбесился  и  умеръ 
по  дорог*  домой;  будто  они  приказали  бросить  его  тйно  соба- 
камъ  средь  улицы,  а  сами  молились  о  спасен1и  его  души  и  че- 
резъ  три  дня  «честно  его  погребли».  Все  это  очень  неправдо- 
подобно, им^Ьегь  какой-то  чудесный  отпечатокъ;  отчего  умеръ 
Бекетовъ,  непонятно;  кром'Ь  того,  ничего  не  сказано  о  томъ,  что 


'')  Хр.  Чт.  1888  г,  II,  стр.  582. 

')  Др.  Росс  Вивд1оеика,  III,  стр.  184. 
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сталось  со  Струной;  самое  же  .важное  обстоятельство,  подрываю- 
щее дов-Ь^!©  къ  этому  разсказу, — то,  что  въ  этомъ  году  мы  на- 
ходимъ  какого-то  боярскаго  сына  Петра  Бекетова  дМствующимъ 
на  Амур'6,  подъ  начальствомъ  Аванас1я  Пашкова. 

Несмотря  на  вс*  эти  невзгоды,  Аввакумъ  не  позабывалъ  сво- 
его главнаго  д-Ьда:'  «бранилъ  и  укорялъ  отъ  писан1я  ересь  Ни- 
конову».  Въ  томъ,  что  реформа  патр1арха  Никона  есть  пагубное 
отпаден1е  отъ  православной  в*ры,  его  еще  бол4е  уб*щ;али  не- 
счаст1я,  постигппя  въ  то  время  Росс1ю.  Нероновъ  предсказывалъ 
царю  за  церковный  расколъ  три  б4ды:  «мечъ,  моръ  и  раздЬле- 
ше»,  и  теперь  это  предсказан1е,  на  взглядъ  Аввакума,  вполнЬ 
подтверадалось:  Москв*  пришлось  вступить  въ  борьбу  съ  Поль- 
шей за  Малоросс1ю,  а  страпгаая  моровая  язва  опустошала  госу- 
дарство. Это  народное  б'Ьдств^е  близко  коснулось  и  самого  Ав- 
вакума: у  него  въ  Москв*  умерли  два  брата,  которыхъ  онъ  во 
время  своей  силы  опред'Блилъ  въ  придворную  церковь  царицы 
(одинъ  изъ  нихъ  Евфим1й  былъ  псаломш,икомъ  въ  церкви  «боль- 
шой царевны»,  вероятно,  Татханы  Михайловны),  перемерли  также 
ихъ  жены  и  д-Ьти,  ^а  также  и  мнопе  друпе  родственники  и  дру- 
зья Аввакума.  Обо  всемъ  этомъ  Аввакуму  писали  изъ  Москвы, 
и,  еш,е  бол*е  укрепляясь  въ  той  мысли,  что  «изл1ялъ  Богь  на 
царство  ф1алъ  гн*ва  своего».,  онъ  съ  большею  силою  обличалъ 
ересь  Никонову.  В-Ьроятно,  ташя  обличе^1я  дошли  и  до. Москвы, 
и  оттуда  былъ  присланъ  въ  конц*  1655  года  указъ  везти  Ав- 
вакума на  Лену;  29-го  шня  онъ  отправился  изъ  Тобольска,  а 
какъ  до^халъ  онъ  до  Е]нисейскаго  острога,  въ  1656  г.,  другимъ 
указомъ  велено  было  назначить  его,  какъ  б'Ьлаго  попа,  въ  экс- 
педищю  Аеанас1я  Филипповича  Пашкова,  отправлявшагося  въ 
Даурскую  землю  ®). 

Челов'Ькъ,  съ  которымъ  теперь  пришлось  встретиться  Авва- 
куму, былъ  не  совс^мъ  заурядный.  Энергичный,  смелый,  пр1об- 
р-Ьвшхй  значительную  опытность  въ  своей  долговременной  адми- 
нистративной деятельности,  Пашковъ  шелъ  на  новое  д^бло:  ему 
поручено  было  покорить   земли,   лежащая  на  Амур*,   и  устано- 


,  «)  Мат.  V,  стр.  23—26,  101;  Хр.  Чт.  1888  г.  II,  стр.  600.  Совершенно  ни 
на  чемъ  не  основано  изв1!ст1е  г.  Ёсипова,  что  при  чинов  этой  посылки  Авва- 
кума было  столкновен1о  со  Струной,  за  которое  и  арх1епнскопа  постигло  за- 
лрещеше.  (Раек.  д-Ьда  XVIII  стол.  I,  стр.  112). 
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ВИТЬ  тамъ  правильную  администращю.  Уже  раньше  ходили  на 
Амуръ  руссше  люди,  но  это  были  отдельные  набеги;  Пашкову 
же  предстояло  окончательно  укрепить  въ  новыхъ  земляхъ  рус- 
ское владычество.  Онъ  принялся  за  это  д'Ьло  съ  большимъ  рвё- 
шемъ,  пошелъ  въ  Даур1ю  по  новому  пути,  которымъ  не  ходили 
раньше*).  Но  уже  съ  самаго  начала  онъ  встр-Ьтилъ  много  пре- 


^>  Мы  позволикъ  себ^Ь  сказать  несколько  сдовъ   оОъ  этой  ЭБспедицш  и  о 
томъ,  1рго  ей  предшестловало,'  чтобы  выяснить  ея  значевпе  въ  ряду  подвиговъ 
нашихъ   сибирскшсъ   завовватедей-колонизаторовъ,    которыхъ  Фишеръ  вполн'Ь 
справедшво  сравнвваеть  съ  героями  Грецш  и  Рима  и  даже  отдаетъ  имъ  пред- 
почтете передъ  посл'Ьдними  (Фишеръ,  Сибир.  пстор1я,  стр.  630 — 631).  Походы 
русскихъ  людей  въ  Даурскую  зеасдю  начались   еще  въ  царствован1в  Михаила 
Оеодоровича.  Въ  1643  г.  письменный  голова  Васил1й  Поярковъ  отправился  изъ 
Якутска,  внизъ  по  Лен'Ь  онъ  про'Ьхадъ  до  впаден1я  въ  нее  Алдана,  зат^мъ  по 
Р'Ькаиъ  Алдану,    У  гуру,  Гоном'1^  и  Нуямк'Ь  добрался  до  Яблоновыхъ  горъ,  че- 
резь  нихъ  перетап^дся   волокомъ  въ  р'1^чку  Малую  Браенду,  впадающую  въ 
Зею,  притокъ  Амура,  наконецъ,  по  30*1^  и  Амуру  до  Охотскаго  моря.  Богатая 
добыча,  собранная  Поярковымъ,  и  разсказы  его  и  другихъ  бывалыгь  людей  о 
новыхъ  земляхъ,  черезъ  годъ  посл'Ь  его  возвращен1я,  побудили  одного  ленскаго 
промышленника,   Брофея   Хабарова,  предпринять  новый  походъ;  но  Хабаровъ 
шедъ  друтямъ,  кратчайшимъ  путемъ,  реками  Олекмою,  Тугиромъ,  загЬмъ  че- 
резъ  хребетъ,    от7^ляющ1й   бассейнъ   Ленск1й   оть  Амурскаго,  перебрался  на 
р^Ьку'Урку,  впадающую  въ  Амуръ.  Походъ  Хабарова  былъ  ещебол^^е  удачевъ, 
такъ  что  обратилъ  на  себя  внимаше  московскаго  правительства,  которое  стало 
помышлять  о  томъ,  чтобы  утвердиться  прочно  въ  новыхъ  Амурскихъ  земляхъ. 
Въ  1652  г.  приказано  было  кн.  Ивану  Ивановичу  Лобанову-Ростовскому  идти 
туда  съ  3000  челов^Ькъ,  и  уже  было  подготовлено  все  нужное  для  этой  акспе- 
диц1и.  но  она  почему-то  не  состоялась.  Однако  мысль  объ  утверждснхи  въ  При- 
амурскомъ    кра'Ь  не   была  оставлена  въ  Москв^Ь,  хот-^^ли  установить  тамъ  по- 
стоянную правильную  адмивистрацш,  выд']^лить  его  въ  особое  воеводство,  ко- 
торое сносилось  бы  прямо  съ  Москвою,  съ  Сибирскимъ  приказомъ,  а  не  под- 
чинялось бы  какимъ-нибудь  м^стнымъ,  областнымъ  начальникамъ.  Эта  задача  и 
выпала  на  долю  Пашкова.  Еще  въ  1651  г.  сынъ  боярск1й  Васил1й  Колесниковъ 
писалъ  Пашкову  изъ  Баргузинскаго  острога,  что   около  озера  Иргеня  живегь 
много  неясачныхъ  тунгузовъ,  что  можно  ихъ  привести  подъ  высокую  госуда- 
реву   руку,    надо   только  поставить  на  Ирген^  озер'Ё  острожки,  и    чтобы  это 
исполнить,  просилъ  выслать  ему  на  подмогу  челов:Ёкъ  сто  служилыхъ  людей. 
Въ    это  время    въ   Енисейск']^   находились  люди,  бывавш1е  на  Ирген-Ь  озер-]^. 
Пашковъ  обратился  къ  нимъ,  чтобы  разузнать  о  путяхъ,  и  они  сказали,    что 
изъ  Баргузинскаго  острога  л'Ьтнею  скорою  ^здою  посп'Ьть  можно  на  лошадяхъ 
дней  въ  шесть,  а  водянымъ  путемъ  идти  черезъ  БаЙкалъ  озеро  и  иными  р±- 
ками  месяца  три;    озеро   Иргень  приблизительно  длиною  верстъ  въ  50,  а  ши- 
риною  съ    20;    въ   300  сазкеняхъ  отъ  него  лежитъ  другое  озеро  Ёраклей  или 
Арахлей;  около  этихъ  озеръ  живутъ  и  промышляють  мног!е  тунгузы,  ловятъ 
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ПЯТСТВ1Й,  назначенный  на  его  м'бсто  въ  Еяисейскъ  новый  вое- 
вода интриговалъ  противъ  него;  провхантъ,  отправленный  впе- 
редъ  въ  Тугирсюй  острогъ,  подвергся  нападешю  шайки  голод- 
ныхь  казаковъ,  возвращавшихся  съ  Амура,  и  быдъ  уничтоженъ; 
огнестр'Ьльныхъ  запасовъ  Пашкову  не  дали  въ  достаточномъ  ко- 
личеств*; собственная  его  команда,  всл4дств1е  разныхъ  лишенай 
и  по  отсутств1Ю  въ  ней  почти  всякой  дисциплины,  отказывалась 
его  слушаться.  Пашковъ,  однако,  не  останавливался  на  йутв  ^ъ 


рыбу,  готовять  себ'Ь  годовые  сух1е  рыб&ые  запасы;  оттуда  водокомъ  и  по  ^кЬ 
Ингод^   можно   достигнуть   въ  четыре  дня  Великой  Шидки  рЬки;  отъ  устья 
'  Ингоды  на  50  верстъ  внизъ  въ  Шилку  впадаетъ  рЬва  Берчь,  берега  которой 

'  тоже  населены  тунгувами.  Служилые  люди,  сообщивш1е  Пашкову  эти  св^д'Ьн1я, 

советовали  еку  поставить  остроги  на  Ирген'Ь  и  на  усть^  Нерчи,  иначе,  гово- 
«'  рили  они,  <вемирныгь    тунгусовъ  подъ  государеву  руку  привести  я  съ  нигь 

ясакъ  взять  не  мочно».  Пашковъ  послалъ  на  Иргень  сына  боярскаго  Петра 
Бекетова  со  служилыми  людьми,  а  вм^стЪ  съ  т^мъ  отписалъ  въ  Москву  о  всемъ, 
что  слышалъ  относительно  новыхъ  земель  и,  вероятно,  предлагать  ихъ  поко- 
рить. Бекетовъ  не  сд-^ладъ  ничего  особенно  полезваго  для  утвержден1я  русскаго 
владычества  въ  новыхъ  землягь,  собралъ  только  ясаку  н']^сколько  сороковъ 
соболей,  но  очень  важно,  что  онъ  собралъ  новыя  св'Ьд'Ьшя  о  путяхъ,  я  ока- 
залось, что  служилые  люди  говорили  Пашкову  не  совсЁмъ  в'Ьрво:  до  Иргеня 
надо  было  и;^и  больше,  чЬмъ  три  м'Ьсяца.  Между  т^мъ  въ  Москве  планъ  Паш- 
кова очень  понравился,  онъ  совпалъ  съ  видами  правительственными,  и  въ 
августе  1655  г.  «вел^Ьно  Аеанасью  Пашкову  быть  на  службе  въ  Даурской 
эемлФ,  да  съ  нимъ  сыну  его,  Ерем'Ью,  да  сибирски мъ  слу^илымъ  людямъ,  раз- 
ныхъ городовъ  стрЪльцомъ  и  казакомъ,  тремъ  стамъ  челов^Ькамъ,  а  для  тое 
Даурсше  службы  вел'Ьно  дати  ему,  Аеанасью,  и  сыну  его,  Ёрем:]^ю,  денежное 
жалованье  по  окладамъ  ихъ  изъ  Ёнисейскихъ  доходовъ».  Изъ  Тобольска  при- 
казано было  послать  Пашкову  пороху,  свинца,  вина  горячаго,  хл'Ьба  и  др.  при- 
пасовъ;  арх1епископу  Симеону  ве^'Ьно  отправить  антиминсы  для  трехъ  церквей, 
двухъ  поповъ  и  д1акона, — остальныя  церковныя  потребы  должны  были  быть 
высланы  изъ  Москвы.  Пашкову  данъ  особый  наказъ  относительно  новой  его 
службы.  Зима  1655 — 1666  гг.  прошла  въ  приготовден!яхъ,  причемъ  обнаружи- 
лись разный  непр1ятностн,  и,  наконецъ,  весною  1656  года  Пашковъ  выстулилъ 
изъ  Енисейска.  Сперва  предполагалось,  что  онъ  пойдеть  обычнымъ  путемъ  по 
Тунгу ак*  до  Илимска,  в&тЬжь  волокомъ  на  Лену,  по  Лен*,  Олекм*  и  т.  д.,  но 
онъ  пошелъ  дорогой,  нам-Ьченной  Колесниковымъ  и  Бекетовымъ.  См.  Д.  А.  И. 
т.  Ш,  №№  98,  112,  т.  IV,  №ЛЬ  17,  21,  Фишеръ.  Сибирская  истор1я.  Спб.  1774  г. 
стр.  671—682,  684,  688—689,  623—631.  Др.  Росс.  Вввл.  т.  ПГ,  стр.  186,  188 
Костомаровъ.  Русская  исторхя  въ  жизнеоп.,  т.  II,  стр.  346 — 364.  Соловьевъ. 
Ист.  Росс1и,  кн.  III,  ст.  687—693.  Русск.  Газета  1859  г.  №?^  3,  7,  9,  статья 
«Русскхе  на  Амур*».  Русское  Слово  1859  г.  апрель,  стр.  179 — 200,  статья  Ро- 
манова, Русск1й  Архнвъ  1879  г.  т.  И,  статья  Шумахера.  Христ.  Чтеше  1888  г. 
т.  П,  стр.  600—601,    677-578. 
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своей  л^Ьлш,  шелъ  впередъ,  несмотря  на  страшныя  лишешя,  ста- 
рался удерживать  своихъ  людей  въ  повиновети,  прйчемъ  не  об- 
ходилось порой  безъ  очень  крутыхъ  и  жестокихъ  м*ръ,  который 
такимъ  образомъ  оправдывались  административною  и  военно-ди- 
сциплинарною необходимостью,  да  и  были  очень  обыкновенны 
въ  глазахъ  тогдашнихъ  сибирскихъ  д'Ёятелей.  Имъ  приходилось 
им'Ёть  д'Ьло  со  всякимъ  сбродомъ,  и  они  не  оттеснялись  въ  вы- 
бор* средствъ,  чтобы  держать  своихъ  людей  въ  повиновеши, 
останавливать  ихъ  отъ  грабежей,  разбоевъ  и  прш*снетй  несчаст- 
нымъ  сибирскимъ  инородцамъ.  Такъ  д'бйствовали,  наприм'Ёръ, 
Поярковъ,  о  жестокоотяхъ  котораго  ходили  ужасаюпце  разсказы  ^®), 
Хабаровъ,  такъ  же  дЬйствовалъ  и  Пашковъ.  Конечно,  такимъ 
образомъ  сибирсше  воеводы,  очень  мало  контролируемые  цен- 
тральной властью,  приучались  къ  сильному  произволу,  доходив- 
шему нередко  до  самодурства,  и  такое  самодурство,  какъ  видно 
изъ  разсказовъ  протопопа  Аввакума  и  изъ  жалобъ  разныхъ  лю- 
дей, сохраняющихся  въ  д-Ьдахъ  Сибирскаго  приказа,  проявля- 
лось мевду  прочимъ  и  во  многихъ  д'ёйств1яхъ  Пашкова,  кото- 
раго арх1епископъ  С^меонъ  называетъ  въ  своей  челобитной  го- 
сударю «великимъ  озорникомъ».  Разныхъ  чиновъ  люди  жалова- 
лись, что  «Пашковъ  въ  Енисейскомъ  острог*  старинныхъ  преж- 
нихъ  съ-Ьзжхе  избы  подъячихъ  билъ  и  мучилъ  и  отъ  подъя- 
чества  отставилъ,  а  прдъячаго  Обросимка  Кузьмина  въ  тюрьму 
въ  заключен1е  посадилъ  и  на  пыткахъ  пыталъ  и  животы  его 
веб  себ*  поималъ  и  въ  тюрьм*  держитъ  и  въ  напрасн*,  да  онъ 
же,  Аоанас1й,  человека  своего  безъ  государева  указу  казнилъ*. 
Ерем*й  Толстой  жаловался,  что  «Пашковъ  его  въ  тюрьм*  и  по 


^^)  Сдужилыхъ  людей  Поярковъ  билъ  и  иучилъ  напрасно  и,  пограбя  у  нихь 
хд'Ьбные  запасы,  изъ  острожка  ихь  вонь  выбилъ,  а  ве^гЬлъ  имъ  идти  "Ьсть 
убитыгь  иноземцевъ,  и  служилые  люди,  не  желая  напрасно  смертью  умереть, 
еъ'Ьли  хногигь  мертвыхъ  иноземцевъ  и  служилыхъ  людей,  которые  съ  голоду 
помбр;ги,  пр1']^ли  челов^^къ  съ  пятьдесятъ;  иныхъ  Поярковъ  своими  руками  при- 
билъ  до  смерти,  приговаривая:  «не  дороги  они,  служилые  люди!  десятнику  х^ва 
десять  денегъ,  а  рядовому  два  гроша>.  Когда  онъ  илылъ  но  р'Ьк:Ь  ЗеЪ,  то  жи- 
тели тамошн1е  его  къ  берегу  не  припускали,  называя  русскихъ  людей  пога- 
ными людоедами.  Когда  весною  въ  усньЬ  Амура  сн^гъ  съ  лутовъ  сошедъ  и 
трава  обтаяла,  то  остальные  служилые  люди  начали  корень  копать  и  тЬмъ 
кормиться;  но  Поярковъ  вел'Ьлъ  своему  челов'Ьку  выжечь  луга,  чтобы  служилые 
люди  покупали  у  него  запасъ  дорогою  ц1Ьною.  Соловьевъ.  Ист.  Россш,  кн.  П1, 
ст.  б88« 
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приказамъ  въ  жел'Ёзахъ  и  на  правеж1^  держалъ  бол'бб  б  жкоя- 
цевъ  и  вымучилъ  на  немъ,  ЕремкЬ,  и  на  жен*  его  денегъ  съ 
своими  потаковщики,  съ  Ондрюшкою  и  Олешкою,  поклепными 
исками  5.045  р.  да  4  анбара  хл*ба,  а  хл-Ьбъ  съ  гумна  въ  тЬ 
анбары  ношенъ  не  м'Ьря,  и  того  ево  хл-Ьба  въ  прошломъ  въ 
160  год*  объявилось  въ  Туруханскомъ  зимовь*  4  дощеника.  А 
животовъ  ево,  Аеанасья  Папшова,  неправедного  собранья  есть 
тысячь  съ  50  и  больши  съ  вывозными  животы,  а  неправды  ево, 
Аеонасьевы,  и  всякое  насильство  в*даютъ  мнопе  люди».  По  го- 
судареву указу  приказано  было  дать  Еремк*  Толстому  очную 
ставку  съ  Пашковымъ  и  сделать  повальный  обыскъ,  но  Паш- 
ковъ,  по  отписк*  Енисейскаго  воеводы  Ивана  Акинеова,  не  по- 
слушалъ  государева  указа,  на  очную  ставку  не  явился,  обыск- 
нымъ  людямъ  грозилъ  разнывш  муками,  если  они  на  него  по- 
кажутъ  что  нибудь,  а  н*которыхъ  старался  подкупить.  Кром* 
того  Иванъ  Акинеовъ  доносилъ,  что  при  «Пашков*  было  въ  пять 
л*тъ  его,  Иванова,  откупу  въ  государеву  казну  107  р.,  а  себ* 
онъ,  Аеонасей,  ималъ  сверхъ  того  откупу  на  годъ  по  200  р.». 
Въ  1655  г.  былъ  назначенъ  въ  Енисейскъ  ^новый  стр*лещай  го- 
лова Васил1й  Власьевъ,  вм*сто  Григорхя  Барыбина,  и  Пашковъ 
<'Говорилъ  ему  (Ивану  Акинеову)  съ  угрозою,  чтобъ  того  Гри- 
горья  Барыбина  изъ  Енисейска  не  отпускать,  для  того,  что  де 
онъ,  Афонас1й,  блюдетъ,  да  на  себя  отъ  Григор1я  челобитья  и 
изв*товъ,  а  въ  чемъ  челобитья  и  изв*товъ  блюдетъ,  да  того 
ему  АеонасШ  имянно/  не  сказалъ,  а  будетъ  де  онъ  Григорья  изъ 
Енисейска  отпуститъ,  и  у  него,  Аоонасья,  съ  нимъ,  Иваномъ, 
быть  в*чноя  головной  недружб*  х>.  Въ  Енисейск*  Пашковъ  при- 
нуждадъ  старицъ  д*вичья  Рождественскаго  монастыря  подпи- 
сывать челобитную  на  Ивана  Акинеова,  не  читая  ея;  т*хъ  ста- 
рицъ (старицу  Прасковью),  который  требовали  ея  прочтенхя,  онъ 
вел*лъ  взять  изъ  монастыря,  «билъ  по  ш,екамъ  своими  руками 
и  пыталъ  ее  у  себя  на  двор*,  нев*домо  въ  какомъ  д*л*».  Ени- 
сейскаго соборнаго  попа  Игнат1я  онъ  вел*лъ  «полчаномъ  своимъ 
изымати  на  улиц*,  бивъ  на  смерть,  притащить  къ  себ*  передъ 
окошко  и,  поругався,  лаялъ  его,  и  вел*лъ,  съ  него  однорядку 
ободравъ,  бить  батоги,  и  увид*въ  онъ,  А0онас1Й,  что  тотъ  попъ 
Игнаий  и  такъ  на  смерть  битъ,  вел*лъ  ево  отпустить*.  Арххе- 
пископъ  Симеонъ  доносилъ,  что  Пашковъ  въ  Енисейск*  «зазвалъ 
Якова  попа   на  судно   и  билъ  ею  на  смерть  своими  руками,    и 
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онъ,  попъ  Яковъ,  отъ  его  Аеонасьевыхъ  побой  лежалъ  нед-Ьль 
съ  шесть  при  смерти,  —  едва  ожязъ^  **).  Весьма  возможно,  что 
во  вс*хъ  этихъ  жалобахъ  на  Пашкова  есть  не  малая  доля  пре- 
увеличенхй,  столь  обычныхъ  въ  показашяхъ  обиженныхъ  людей, 
но  гЬмъ  не  менЬе  и  по  нимъ  можно  составить  себ*  близкое  къ 
истин'Ё  представлеше  о  самодурств*  и  «озорничеств'Ь»  этого  вое- 
воды, обладавшаго,  при  вс*хъ  своихъ  недостаткахъ,  далеко  не 
заурядными  способностями  и  инищативой. 

Къ  такому-то  человеку  попалъ  Аввакумъ,  и  немудрено,  что 
при  его  упорномъ  характер'^  между  ними  долженъ  былъ  начаться 
рядъ  всякихъ  столкновешй,  въ  которыхъ  въ  равной  м-Ьр*  была 
виновата  то  та,  то  другая  сторона.  Экспедиц1я  началась,  какъ  уже 
указано,  не  при  особенно  благопрхятныхъ  условхяхъ,  и  Аввакуму 
вм'ЁС]^  съ  другими  сразу  привелось  испытать  разныя  лишен1я  и 
невзгоды.  'Вхали  они  по  Тунгузк*  на  дощеникахъ^^)  вверхъ,  под- 
нялась буря,  дощеникъ  Аввакума  стало  заливать,  паруса  изор- 
вало, дощеникъ  почти  совсЬмъ  погрузился  въ  воДу,  «одни  палу- 
бы надъ  водоюэ.  Настасья  Марковна  кое-какъ  выташ,ила  д'Ьтей 
на  палубу,  и  наконецъ,  ихъ  дрщеникъ  прибило  къ  берегу,  [^такъ 
что  они  вышли  изъ  б-Ьды  довольно  счастливо,  тогда  какъ  на  дру- 
гомъ  дощеникЬ  въ  эту  же  бурю  сорвало  двухъ  челов'Ькъ,  которые 
и  утонуди  въ  рЬк*. 

Оправившись  поел*  несчаст1я,  поехали  дал'Ёе,  и  на  Шаман- 
скомъ  порог*  произошло  первое  столкновете  Аввакума  съ  Паш- 
ко^ымъ.  Объ  этомъ  факт*,  кром*  показашя  самого  Аввакума,  мы 
им*емъ  свид*тельство  арх1епископа  Симеона,  по  всей  в*роятности, 
основанное  на  жалобахъ  Аввакума  или  его  друзей  и  не  выясня- 
ющее намъ  моривовъ  ссоры;  обо  вс*хъ  же  посл*дующихъ  проис- 
шеств1яхъ  мы  знаемъ  только  по  разсказамъ  одного  Аввакума  и, 
конечно,  не  можемъ  имъ  дов*рять  безусловно:  многое  въ  нихъ,  по 
всей  в*роятности,  преувеличено  и  является  не  вполн*  въ  истин- 
номъ  св*т*,  такъ  что  жестоюя  д*йств1я  Пашкова  по  отношен1ю 


^0  Столбцы  Сибирскаго  приказа,  въ  Арх.  Мин.  Юст.  ^^  6554  509.  Также 
см.  Хр.  Чт.  1888  г.  т.  II,  стр.  578,  601. 

^^)  Дощеники  суть  пдоскодонныя  суда  съ  однимъ  декомъ,  нзъ  коихъ  боль- 
Ш1Я  могутъ  поднять  до  пятидесяти  челов1}къ  съ  военными  и  сь-Ьстными  при- 
пасами. На  нихъ  ходятъ  по  р']^камъ  внизъ  на  гребл!},  а  вверхъ  на  парусахъ, 
или  ежели  в1|тра  не  случится,  тянуть  бечевою.  Фишеръ.  (-ибирская  истор1Я, 
стр.  564,  примеч.  18. 
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кь  Аввакуму  представляются  не  ивс^^ющими  никакихъ  разумныхъ 
основатй,  и(;ЕЛЮчительнымъ,самодуротвомъ.  Намъ  кажется,  что 
въ  д'ЬЁствительности  причиной  ихъ  раздоровъ  было  не  одно  ди- 
кое притЬснительство  Пашкова:  д*ло  въ  томъ,  что  сошлись  два 
челов^^ка,  изъ  которыхъ  кащдый  былъ  очень  зам'Ёчательнымъ  ли- 
цомъ  въ  своей  сфер'Ь,  оба  были  люди  съ  большимъ  умомъ,  съ  кр1^п- 
кимъ  характеромъ,  но  задачи  и  направлен1е  ихъ  д'Ьятельности  бы- 
ли различны.  Пашковъ  былъ  администраторъу  военный  челов^^1гь, 
и,  какъ  мы  сказали,  долженъ  былъ  поступать  иногда  очень  же- 
стоко со  своей  командой;  Аввакумъ,  какъ  представитель  церкви, 
долженъ  былъ,  .напротивъ,  стараться  вносить  бол'Ье  человечности 
въ  д4йств1я  воеводы;  но  онъ  не  съум'Ьлъ  себя  такъ  поставить,  что- 
бы Пашковъ,  вообще  не  отличавпийся,  какъ  это  видно  изъ  при- 
веденныхъ  выше  фактовъ,  особенной  почтигельностью  къ  духов- 
ному сану,  относился  къ  нему  съ  уважешемъ  и  слушался  его  ва- 
ставлен1й.  Правда,  Пашковъ  былъ,  в^^роятно,  заранее  предубб- 
жденъ  противъ  Аввакума,  вид'Ёлъ  въ  немъ  человека  опальнаго, 
ссыльнаго,  почти  «распопа»,  который  не  можетъ  им*&ть  никакого 
голоса,— Аввакумъ  говоритъ  даже,  будто  Пашкову  изъ  Москвы  отъ 
Никона  былъ  данъ  наказъ  его  мучить,  но  такое  изв*ст1е  нич«мъ 
не  подтверждается.  Къ  тому  же  Аввакумъ  и  самъ  вооружилъ  Паш- 
кова противъ  себя,  выйдя  изъ  своей  роли  представителя  церкви, 
не  д^^йствуя  мягкимъ  уб'Ёждешемъ,  а  прямо  присоединившись  къ 
лицамъ,  недовольнымъ  воеводою,  которые  осуждали  и  даже  см'Ья- 
лись  надъ  его  планами,  какъ  это  напр.  мы  можемъ  предполагать 
изъ  его  сочувствия  какому-то  Якову  Красноярскому,  говорившему 
«только  бы  воевода  *халъ  по  государеву  указу  прямою  дорогою,  и 
мы  бы  нужи  ташя  не  терпели»  ^^).  Онъ  сталъ  смотр-Ьть  на  Пашкова, 
какъ  на  какого-то  зв1^ря  и,  можетъ  быть,  даже  высказывалъ  ему 
это.  Конечно,  Пашковъ  не  могь  допускать  такого  къ  себ*  отношешя 
и,  когда  у  нихъ  возникло  въ  первый  разъ  открытое  несоглас1е, 
поступилъ  съ  Аввакумомъ  самымъ  жестокимъ  образомъ. 

Ссора  произошла  по  сл'Ьдуюш.ему  поводу:  экспедищя  встр-Ь- 
тила  парт1ю  казаковъ,  съ  которыми  "Ехали  дв'Ё  вдовы,  одна 
60  лЬтъ,  а  другая  еще  старше,  отпр^лявппяся  постричься  въ 
монастырь.  Пашкову,  по  словамъ  Аввакума,  пришла  дикая,  чисто 


^з>  Мат.  V,  стр.  184.  Не  тотъ-ли  это  Яковъ,  о  которомъ  упоминаетъ  арх. 
Симсонъ? 
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самодурская  мысль  выдать  старухъ  замужъ.  Аввакумъ  сталь  ему 
указывать,  что  ихъ  нельзя  в^^нчать  по  церковнымь  правиламъ; 
но  Пашвовъ  не  хотбдъ  слушать  этихъ  доводовъ  протопопа,  раз- 
сердился  на  него  и  рбпшлъ  проучить  за  непокорность.  1Сакъ  до']^хали 
до  порога  Долгаго,  сталъ  онъ  «выбивать»  Аввакума  изъ  доще- 
ника.  «Ты  еретикъ,  говорилъ  онъ,  изъ-за  тебя  дощенивъ  худо 
идегь,  поди  по  горамъ,  а  съ  казаками  не  ходи».  сО,  горе  с^ало!» 
восклицаетъ,  Аввакумъ,  разсказывая  объ  этомъ  происшествш. 
«Горы  высошя,  дебри  непроходимыя;  утесъ  каменный,  яко  сгбна 
стоить,  и  поглядЬть— заломя  голову!  Въ  горахъ  тЬхь  обр'Ьтаютси 
ЗМ1И  велшйя,  въ  нихъ  же  витають  гуси  и  утицы, — пер1е  крас- 
ное, вороны  черные  и  галки  сЁрые;  въ  т1^хъ  же  горахъ  орлы  и 
соколы,  и  кречаты,  и  курята  индЁйсюя,  и  бабы,  и  лебеди,  и  иные 
днк1е— многое  множество — птицы  разные.  На  тЬхъ  же  горахъ 
гуляють  и  зв']^ри  мнопе  дише:  козы  и  олени,  и  зубры,  и  лоси, 
и  кабаны,  волки,  бараны  дик1е...  На  тЬ  горы  выбивать  меня 
Пашковъ  сталь  со  зв^^рьми,  и  со  зм1ями,  и  со  птицами  витать». 
Пробовалъ  Аввакумъ  обратиться  къ  воевод^^  съ  ув*щашемъ, 
написалъ  ему  следующее  письмо:  «Челов'Ьче!  убойся  Бога,  сЬдя- 
щаго  на  херувим^^хъ  и  призирающа  въ  бездны,  Его  же  трепещуть 
небесныя  силы  и  вся  тварь  со  челов'Ёки,  единъ  ты  презираешь, 
и  неудобство  показуешь».  Послалъ  Аввакумъ  эту  записку,  ви- 
дитъ:  бЬгуть  къ  нему  отъ  воеводы,  дощеникъ  котораго  стоялъ 
въ  трехъ  верстахъ,  челов'бкъ  50  казаковъ.  Взяли  они  его  и 
повезли  къ  воевод'Ё.  По  дорог]^  онъ  имъ  наварилъ  каши,  «и  они, 
б^^дные,  и  "Ьдять  и  дрожать,  а  иные  плачуть,  глядя  на  меня, 
жал^ють  по  мнб».  Дощеникъ  остановился,  палачи  взяли  Авва- 
кума и  повели  къ  Пашкову.  «Онъ  же  со  шпагою  стоить  и  дро- 
жита,  спрашиваетъ:  «попь  ли,  или  распопъ?» — «Азъ  есмь  Авва- 
кумъ про!топопъ,  говори,  что  теб*  за  д^ло  до  меня?»  «Онъ  же 
рыкнуль,  аки  ДИК1Й  зв-брь,  передаеть  Аввакумъ,  и  удариль  меня 
по  щекЬ,  также  по  другой,  и  паки  въ  голову,  и  сбиль  меня  съ 
ногъ,  и  чекань  ухватя,  лежачаго  по  спинЬ  удариль  трижды», 
потомъ  приказаль  палачу  бить  протопопа  кнутомъ.  Аввакумъ 
озлобился,  решился  терпеть,  но  не  просить  пощады.  Дали  семь- 
десятъ  два  удара,  и  наконецъ,  онъ  закричалъ:  «полно  бить-то». 
Пашковъ  велЬлъ  перестать.  Но  Аввакумъ  не  унялся,  очень  ужъ 
его  возмутила  такая  жестокость  и  такой  произволъ.  «За  что  ты 
меня  бьешь?  выдаешь   ли?»  обратился  онъ  къ  воевод*.   За  эти 
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слова — новые  удары  по  бохшмъ;  били  протопопа  до  изнеможетя, 
такъ  что  онъ  подъ  конецъ  «зйдрожалъ  и  упалъ».  Оттащили  его 
въ  казенный  дощеникъ  и  зд'Ёсь,  сковавъ  по  рукамъ  и  ногамъ, 
кинули  на  беть  ^^),  на  открытый  воздухъ,  нич^мъ  не  покрывши. 
А  шелъ  дождь,  всю  ночь  мочилъ  протопопа.  ^<Огало  у  меня, 
говорить  Аввакумъ,  въ  т*  поры  кости-те  щемить,  и  жилы-тб 
тянуть,  и  сердце  задрожалось,  да  и  умирать  сталъ.  Воды  мн'6  въ 
ротъ  плеснули,  такъ  вздохнулъ  ^^).  По  жалоб*  арх.  Симеона  по 
этому  поводу  посл'Ьдовалъ  царсюй  указъ  11  февр.  1658  г.  о 
зам^н*  Пашкова  друтимъ  воеводой,  но  указъ  не  былъ  приведенъ 
въ  исполнеше,  и  Пашковъ  оставался  на  своемъ  м*ст*  до  1662  года. 
На  другой  день  поел*  этой  стращной  сцены,  Аввакума  кинули 
въ  лодку  и  повезли  дальше.  У  порога  Падуна  было  довольно 
опасное  м*сто:  р*ка  зд*сь  шириною  съ  версту,  «три  залавка 
черезъ  всю  р-Ьку  з*ло  круты:  не  воротами  что  поплыветъ,  ино 
въ  щепы  и8ломаетъ>.  Погода  б^а  скверная;  лилъ  дождь  со  сн4- 
гомъ.  Аввакумъ  въ  своемъ  кафтанишк*  совс*мъ  промокъ.  Прошли 
благополучно,  Аввакума  провели  скованнаго  по  берегу.  Привезли 
его  въ  БратскШ  острогъ  и  въ  тюрьму  кинули.  Зд'Ьсь  онъ  лежалъ 
на  солом*  до  Филиппова  поста  въ  холодной  башн*,  наполненной 
мышами,  блохами,  вшами  и  т.  п.;  *сть  ему  подчасъ  совс*мъ  не 
давали,  спина  еще  не  зажила  поел*  недавнихъ  ударовъ,  и  онъ 
лежалъ  на  живот*.  Его  кр*пк1й  характеръ  выдерживалъ  все, 
хотя  на  него  находило  отчаяше,  и  онъ  подумывалъ  просить  Паш- 
кова смил(}стивиться.  Перевели,  наконецъ,  Аввакума  въ  теплую 
избу,  гд*  онъ  оставался  съ  инородческими  аманатами  и  съ  со- 
баками почти  всю  зиму.  Семейство  его  въ  это  время  находилось 
отъ  него  верстахъ  въ  двадцати  и  терп*ло  тоже  больш1я  лишен1я. 
Настасью  Марковну  мучила  какая-то  ^баба  Ксев1я— лаяла  да 
укоряла».  Какъ-то  поел*  Рождества  пришелъ  пров*дать  Аввакума 
маленьшй  его  сынъ,  Иванъ,— Пашковъ  вел*лъ  ему  ночевать  въ 
студеной  башн*,  въ  которой  сид*лъ  раньше  Аввакумъ.  Ребенокъ 
отморозилъ  руки  и  ноги  и  чуть  совс*мъ  не  замерзъ;  отца  ему 
не  позволили  вид*ть  и  на  другой  день  прогнали  назадъ  къ  матери. 


")  Беть — поперечная  свр-Ьпа  бадокъ,  кладется  сь  борта  на  борть  (Словарь 
Даля). 

^5)  Мат.  V,  стр. '20— 30.  Хр.  Чт.  1888  г.  т.  II,  стр.  600-601.  Въ  челобит- 
ной арх.  Симеона  число  ударовъ  кнутдмъ  опред-Ьляется  иначе,  ч1$мъ  въ  <Жи- 
тш  Аввакума»:  вм'Ьсто  72  всего  60. 
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Весной  поехали  дал*е.  У  Аввакума  оказалось  большое  оску-  . 
д*ше  не  только  въ  своемъ  домашнемъ  обиход*,  но  и  въ  церков- 
номъ:  запасныхъ  даровъ  почти  не  осталось,  многое  растащено 
изъ  книгъ,  одеждъ  и  прочей  церкойной  утвари.  На  Байкал*  Ав- 
вакумъ  опять  тонулъ.  Изъ  Байкала  по  Селенг*  прошли  въ  Хи- 
докъ.  Зд*сь  пришлось  тяжело  всему  отряду:  надо  было  тянуть 
дощеники  лямкой,  отъ  сырости  и  отъ  тяжелыхъ  работъ-люди 
гибли  въ  большомъ  числ*,  и  Аввакумъ  переносилъ  тоже  разныя 
тяготы,  между  прочимъ  тонулъ  въ  третШ  разъ.  Барку  его  отор- 
вало отъ  берега  и  понесло  внизъ  по  течетю,  быстрая  вода  пово- 
рачивала барку  вверхъ  дномъ,  заливала  черезъ  бортъ,  но  ее  во 
время  остановили.  Все  платье,  какое  еще  уц*л*ло  у  Аввакума 
и  у  его  семейства,  перемокло  такъ,  что  скоро  сгнило.  А  Пашковъ 
тутъ  за  что-то  разсердился  на  протопопа  и  сталъ  укорять  его: 
«ты  надъ  собою  д*лаеп1ь  за  посм*хъ!з> 

Ч*мъ  дальше  двигалась  экспедипдя,  т*мъ  бол*е  увеличивались 
ея  б*дств1я.  Зимою  съ  1658  на  1669  г.  тащились  волокомъ  на  нар-, 
тахъ  до  Иргеня  озера,  весною  на  плотахъ  поплыли  по  Ингод*. 
Гнали  по  р*к*  л*съ  хоромный  и  городовой,  работа  была  изну- 
рительная, р*ка  мелкая,  а  плоты  тяжелые.  Между  1*мъ  Пашковъ 
требовалъ  точн*йшаго  исполнен1я  работы,  поставидъ  суровыхъ 
приставовъ,  которые  не  скупились  на  побои  батогами  и  кнутомъ. 
Люди  гибли  отъ  работы  непосильной,  отъ  сырости  и  голоду. 
Скитались  по  полямъ  и  лугамъ,  копали  разныя  коренья,  соби- 
рали травы,  зимой  питались  сосновой  корой;  *ли,  что  попало, 
кобылятину,  объ*дки  животныхъ,  зар*занныхъ  волкомъ,  во:псовъ» 
лисицъ.  Протопопъ  несъ  вс*  б*ды  за  одно  съ  казаками.  У  На- 
стасьи Марковны  была  однорядка  изъ  Москвы,  ц*ною  рублей  въ 
25,  на  нее  въ  обм*нъ  Пашковъ  далъ  м*шка  четыре  ржи,  и  этимъ 
семейство  Аввакума  питалось  съ  годъ,  но  и  имъ  приходилось 
*сть  кобылятину,  мертвечину  п  птичье  мясо,  о  чемъ  съ  ужасомъ 
вспоминаетъ  Аввакумъ,  какъ  о  крайнемъ  оскверненш.  Отъ  вс*хъ 
этихъ  невзгодъ  умерли  у  протопопа  два  сына  маленьюе,  друпе 
кое-какъ  перебились,  «скитающеся  по  горамъ  и  по  острому  ка- 
мешю,  босы  и  наги:».  Иногда  помогали  Аввакуму  сноха  Пашкова, 
Евдоюя  Кирилловна,  да  жена,  Фекла  Семеновна,  в*роятно,  быв- 
Ш1я  его  духовными  дочерьми,  на  которыхъ  онъ  обыкновенно 
им*лъ  очень  сильное  вл1ян1е.  9ти  дв*  женщины  тайкомъ  отъ 
воеводы  присылали  ему  «иногда  кусокъ  мясца,  иногда  колобокъ, 
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иногда  мучки  и  овсеца,— скольео  сойдется, — четверть  пуда  и 
гривенку  другую,  а  иногда  и  подпудика  накопить  и  передасть.— 
а  иногда  у  куровъ  изъ  корыта  корму  нагребетъ».  Дочь  Аввакума 
Аграфена  ходила  къ  нимъ  просить  подъ  окно:  «когда  он^^  дома, 
дадуть;'  а  вакъ  кЬть  ихъ,  гоняютъ  ее>.  В'броятно,  подъ  вл1ятемъ 
боярынь  Аввакумъ  пр1обр'Ёлъ  расположеше  и  сына  Пашкова, 
Ерем'Ёя,  бдиакаВшаго  помощника  отца  въ  походе.  Но  несмотря 
на  это  съ  самимъ  воеводой  продолжались  разныя  столкновешя, 
отчего  д:Ьлалось  еще  хуже  и  безъ  того  неотрадное  положеше 
Аввакума. 

Поставивъ  на  Нерч^^  острогъ,  Пашковъ  сталъ  возвращаться 
назадаь  въ  Игрень  озеро  для  усмирешя  взбунтовавшихся  тунгу- 
зовъ.  ЪхалЕ  пять  нед^^ь  по  голому  льду.  Для  д^^тей  и  поклажи 
Пашковъ  даль  Аввакуму  двухъ  лошадей,  а  самому  протопопу 
«съ  женой  пришлось  брести  п'Ьшкомъ:».  «Страна  варварская, 
разсказываетъ  Аввакумъ,  иноземцы  не  мирные:  отстать  отъ  ло- 
шадей не  см^^емъ,  а  за  лошадьми  итти  не  посп'бемъ,  голодные  и 
томные  люди.  Протопопица  б1^дная  бредетъ,  да  и  повалится  — 
сколско  гораздо!  Въ  иную  пору,  бредучи,  повалилась,  а  иной 
томный  же  челов^къ  на  нее  набрелъ,  тутъ  же  и  повалился:  оба 
кричать,  а  встать  не  могутъ.  Мужикъ  кричить:  «матушка  госу- 
дарыня, прости.Ь  А  протопопица  кричить:  «что  ты  батько,  меня 
задавилъ!)»  Я  пришель,— на  меня  б'Ьдная  пеняеть,  говоря:  «долго 
ли  муки  сея,  протопопь,  будетъ?»  И  я  говорю:  «Марковна,  до 
самый  смерти!» — Она  же  вздохни,  отв'Ьщала:  «добро,  Петровичь, 
ино  еще  побредемь!» 

Приволоклись  на  Иргень  озеро,  и  тутъ  стало  немного  легче. 
Боярыня  Бвдошя  Кирилловна  прислала  Аввакуму  сковородку 
пшеницы  «и  кутьи  на4лисъ».  Но  тутъ  произошла  у  Аввакума 
ссора  съ  его  покровительницей.  Быль  у  нея  сыпь,  Семенъ,  ро- 
дивш1йся  на  поход*]^;  такъ  какъ  Аввакумъ  и  молитву  ему  давалъ 
и  крестиль,  то  благочестивая  боярыня  каждый  день  присылала 
ребенка  къ  нему  на  благословеше.  Какь-то  ребенокъ  забол-бль, 
когда  Аввакума  не  было  дома.  Что  д*лать  боярыв-Ь?  Послала 
она  за  туземнымъ  лекаремь-шаманомъ,  но  бол'Ьзнь  только  уси- 
лилась, Аввакумъ  же,  разсердившись  за  такое  нарушеще  цер- 
ковныхъ  правиль,  за  колдовство,  не  шель  къ  боярынЬ.  Ребенокъ 
быль  почти  при  смерти,  п'Ьстуны  приходили  къ  протопопу  звать 
его  къ  боярынб,    но  онъ  отв'Ёчалъ:    «коли  баба  лиха,   живи  же 
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666*6  одна».  Прислала  она  сына  своего  старшаго  просить  со  еле; 
зами  Аввакума,  чтобы  помогъ  ея  горю.  Наконецъ,  протопопъ 
смилостивился,  вылечилъ  ребенка.  Этотъ  случай  сталъ  изв*- 
стенъ  и  самому  воевод*  и,  когда  Аввакумъ  пришелъ  къ  нему, 
он1>  поклонился  ему  «низенько»  и  сказалъ:  «спаси  Богъ!  отече- 
ски творишь,  не  помнишь  нашего  зла».  Посл'Ь  этого  Пашковъ 
до  того  смягчился,   что  прислалъ  протопопу   «довольно  пищи». 

Скоро  экспедищя  кончилась,  и  исходъ  ея  былъ  весьма  пе- 
чальныЁ.  Въ  августе  1661  г.  въ  Иргеньской  острогъ  явились 
съ  Амура  17  человФкъ  казаковъ  и  просились  въ  государеву 
службу.  Пашковъ  принялъ  ихъ  и  послалъ  съ  сыномъ  своимъ 
ЕремФемь  на  непокорные  тунгузсюе  улусы-  Но  эти  люди  ока- 
зались обманщиками.  4-го  сентября,  когда  отрядъ  Ерсм'бя  стоялъ 
на  Ингод*,  они  ночью  украли  у  Ерем*я  и  служилыхъ  людей 
оруж1е  и  всякую  рухлядь  и  бежали.  Опустясь  внизъ  по  Ингод* 
и  по  Шилкб  до  Нелютцкаго  и  Тунгузскаго  остроговъ,  они  раз- 
грабили всЬ  казенный  суда,  каюя  имъ  попались  на  встречу; 
въ  Нерчинск*  они  взяли  у  тамошняго  управителя  н6ско:п>йо 
судовъ  и  возвратились  назадъ  Уркою  и  Тугиромъ  (т.  е.  путемъ 
огарымъ,  которымъ  ходилъ  Хабаровъ)  *•).  Это1гъ  несчастный  эпи- 
зодъ  очень  огорчилъ  Пашкова,  онъ  былъ,  по  выражешю  Авва- 
кума, «яко  пьяный  отъ  кручины».  Самъ  ли  онъ  сталъ  просить 
Московское  правительство  объ  увольнети,  или  въ  Москв*  были 
недовольны  его  дбйствхями,  только  вскор*  онъ  былъ  см'Ьненъ. 
12-го  мая  1662  г.  начальство  отъ  него  принялъ  новый  воевода 
Иларюнъ  Толбузинъ,  а  2б-го  мая  Пашковъ  уЬхалъ  въ  Москву"). 

М*сяцъ  спустя  настало  время  возвращенхя  и  для  Аввакума, 
о  чемъ  посл*довалъ  государевъ  указъ  ^%  вероятно,  по  усилен- 


ие; д.  А.  и.  т.  IV,  №  110.  Фишеръ.  Сибир.  Ист.,  стр.  29—30.  Аввакумъ 
передавая  етотъ  фактъ,'  равсказываетъ  о  новомъ  столкновенш,  бывшемъ  у  него 
съ  Пашковымъ  изъ-за  того,  что  тоть  передъ  походонъ  обратился  к'1>  шама- 
намъ-гадателямъ.  Мат.  V,  стр.  46—60.  Г.  Ёсиповъ  (РасЕ.  д*ла,  т.  I,  стр.  112), 
сообщая  разныя  св'Ьд'Ьвгя  объ  экспедшци  Пашкова^  говорить,  что  Аввакумъ 
«между  прочнмъ  служилъ  нодебенъ  на  р.  Амур'Ь  при  основан1н  Албазина», 
но  откуда  взято  г.  Ксиповыиъ  такое  св']Ьд'1}н1е,  намъ  ничего  не  изв'Ьстно. 

^■)  Д.  А.  И.  т.  IV,  №  116,  121, 

**>  Мат.  V,  стр.  169,  II,  стр.  81.  Гр.  Гейденъ  (ор.  сН.,  стр.  68)  полагаетъ, 
что  Аввакуиъ  былъ  возвращенъ  по  ходатайству  Неронова:  но  для  такого 
утвержден1я  (весьма  в'Ьроятнаго)  мы  не  им'Ъевгь  документадьныхъ  данныхъ, 
такъ  какъ  цитируемая  гр.  Гейденомъ  челобитная  Неронова  отъ  6  декабря 
1664  г.  подана  имъ  уже  посл'Ь  возвращен1я  Аввакума  изъ  Сибири  и  посл'Ь 
его  вторичной  высылки  изъ  Москвы. 
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нымъ  хлопотамъ,  въ  виду  удалешя  патрхарха  Никона,  москов- 
скихъ  друзей  протопопа.  Набравъ  съ  собою  больныхъ  и  ранен- 
ныхъ,  Аввакумъ  съ  женой  и  детьми  двинулся  въ  путь.  По  его 
разсказу,  онъ  взялъ  съ  собою  какого-то  Васи;пя,  который  д*- 
лалъ  ему  разныя  непр1ятности  при  Пашков*,  даже  разъ  чуть 
было  не  посадилъ  на  колъ;  этого  ^елов'Ька  казаки  очень  не  лю- 
били, такъ  какъ  онъ  на  нихъ  много  ябедничалъ  воевод*  и  мно- 
го «крови  проливалъ»;  но  Аввакумъ,  помирившись  съ  нимъ, 
выпросилъ  у  казаковъ,  чтобы  они  его  отпустили.  Увезъ  онъ  еще 
и  другого  такого  «замотая».  Казаки  не  хогЬли  его  отдать  Авва- 
куму, намереваясь  его  убить,  но  онъ  ушелъ  въ  л4съ  и,  довдав- 
шись  Аввакума  на  пути,  бросился  къ  нему  въ  карбасъ.  Тутъ 
вдругъ  появилась  погоня,  —  протопопъ,  однако,  не  растерялся; 
€пряталъ  замотан  на  дно  судна,  накинулъ  постель  и  приказалъ 
жен*  и  дочери  лечь  на  него.  Пришла  погоня,  искали  его  везд* 
и  не  нашли.  Жаль  имъ  было  безпокоить  протопопицу,  которая 
на  ихъ  глазахъ  столько  вынесла  всякихъ  лишешй  за  6  л4ть, 
не  тронула  они  ея:  «опочивайте,  матушка!  и  такъ  ты  госуда- 
рыня, горя  натерпелась»,  Самъ  же  Аввакумъ  решительно  объ- 
явилъ  имъ:  «н*ту  его  у  меня!»  Такъ  и  у*хали  они  ни  съ  ч*мъ^^). 

Возвратный  путь  тоже  не  обошелся  безъ  лишешй  разнаго 
рода.  Сперва  оказался  недостатокъ  въ  пищ*,  но  попался  «боль- 
шой зв*рь  изубрь»  и  имъ  питались  до  Байкала,  гд*  встр*тилась 
путникамъ  станица  русскихъ  людей,  промышлявгпихъ  рыбу.  Они 
янали  протопопа,  обрадовались,  что  онъ  возвращается  домой, 
надавали  ему  пищи,  сколько  надобно.  Уловъ  ихъ  въ  этотъ  разъ 
былъ  обильный,  и  они  принесли  Аввакуму  осетровъ  съ  сорокъ- 
<5в*жихъ:  вотъ,  батюшка,  на  твою  часть  Богъ  въ  запор*  намъ 
даль,  —  возьми  себ*  все».  Конечно,  Аввакумъ  не  взялъ  всего 
этого  огромнаго  количества:  и  не  нужно  ему  было  такъ  много, 
да  и  некуда  было  брать.  Погостивъ  у  промышленниковъ,  запас- 
шись пищей  и  йочинивъ  лодку,  отправились  черезъ  Байкалъ; 
на  м*ст*  ихъ  переправы  озеро  оказалось  шириною  верстъ  въ 
во — 100,  перегреблиСь  на  веслах":^  довольно  благополучно,  только 
у  берега  застала  ихъ  буря,  такъ  что  путники  насилу  вышли. 

Дальше  по   дорог*  Аввакумъ   чуть  не  попалъ  въ  руки  не- 
в*рныхъ  сибирскихъ  инородцевъ.  Въ  то  время  бунтовали  въ 


19)  Мат.  V,  стр.  60—52. 
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Сибири  татары  и  бащкиры,  губивпие  много  народу.  Они  захва- 
тили Аввакума  первый  разъ  на  Оби,  но  легко  его  отпустили^ 
во  второй  же  разъ  на  Иртыш'Ё  онъ  встр']^тился  съ  большой  ихъ 
толпой,  поджидавшей  русскихъ  изъ  Березова,  и,  не  зная,  что  за 
люди,  не  подозр-Ьвая  объ  ихъ  буйствахъ,  подъ-Ьхадъ  къ  нимъ. 
Они  бросились  къ  нему  съ  луками  и  стрелами  и  обступили  пут- 
никовъ.  Увид^лъ  протопопъ,  что  ему  грозить  опасность,  и  пу- 
стился на  хитрость,  сталъ  обниматься  съ  инородцами,  говоря: 
«Христосъ  со  мною  и  съ  вами  тоже».  Протопопица  употребила 
ту  же  хитрость  съ  женш;инами,  —  тогда  башкиры  смягчились, 
спрятали  свои  луки  и  стрелы,  предложили  Аввакуму  свои  то- 
вары и  отпустили  его. 

Прйхавъ  въ  руссюе  города,  Аввакумъ  увид'Ьлъ,  что  нена- 
вистное ему  никон1анство  сделало  больш1е  успЬхи,  распростра- 
нилось, прюбр-Ьло  значительную  крепость.  Самъ  Аввакумъ  на- 
чиналъ  поддаваться  соблазну  новой  службы:  въ  Тобод{ьскЬ  въ 
день  Ангела  одной  изъ  царевенъ  пошелъ  онъ  къ  заутрен*,  по- 
томъ  раза  2 — 3  присутствовалъ  при  просфиромисаши  свъ  алтар* 
у  жертвенника»,  и  въ  начал*  или  «ругался»  надъ  новымъ  бого- 
йлужешемъ  иЛи  «шаловалъ»  въ  церкви,  но  постепенно  сталъ 
незам^тнымъ  для  себя  образомъ  привыкать  къ  испрдвленнымъ 
порядкамъ.  Однако  такой  соблазнъ  былъ  непродолжителенъ,  и 
конецъ  ему,  по  разсказу  Аввакума,  положило  чудесное  видЬте. 
Успехи  никон1анства  очень  печалили  Аввакума,  и  его  брало  раз- 
думье: дто  делать?  пойти  ли  на  борьбу  или  гд-Ь-нибудь  скрыться? 
Жена  и  д^ти  связали  его,  страшно  ему  не  за  себя,  а  за  нихъ, — 
но  изъ  этого  затруднешя  вывела  его  Настасья  Марковна,  оказав- 
шаяся не  мен^е  его  ревностною  противницею  новшествъ.  Ласково 
приступила  она  къ  нему:  «Что,  господине,  опечалился  еси?» — 
сЖена,  что  сотворю?  зима  еретическая  на  дворФ;  говорить  ли 
мн*,  или  молчать?  Связали  вы  меня». — «Горподи,  помилуй!  Что 
ты,  Петровичъ,  говоришь!  Слыхала  я,--ты  же  читалъ— апостоль- 
скую р*чь:  привязался  еси  къ  жен*,  не  ищи  разр-Ьшешя;  егда 
отрФшщпвся,  тогда  не  ищи  жены.  Азъ  тя  и  съ  детьми  благо- 
словляю: дерзай  пропов-Ьдати  слово  Бож1е  по  прежнему!  А  о  насъ 
не  тужи!  дондеже  Богъ  изволитъ,  живемъ  вм-Ьст*;  а  егда  раз- 
лучить, тбгда  насъ  въ  молитвахъ  своихъ  не  забивай!  Силенъ 
Христосъ  и  насъ  не  покинуть!  Пойди,  пойди  въ  церковь,  Петро- 
вичъ, обличай  блудню  еретическую».  Поклонился  Аввакумъ  сво- 


80 

ей  жен'Ё  и  началъ  по  прежнему  проповбдывать  противъ  «ереси 
Е[иконовоЁ».  Повсюду,  въ  городахъ  и  въ  оежалъ,  въ  церквахъ 
и  на  торжищахъ,  раздавалась  его  энергическая,  страстная  р^^чь 
и  им'1^а  сильное  вл1яше  на  народъ.  Не  даромъ  Игнапй,  иитр. 
Тобольсшй  н  Сибирск1й,  писалъ  впосл1^дств1и:  «кто  изречетъ 
оныя  хулы,  яже  сш  скверши  чедов'бцы,  Аввакумъ  и  Астоменъ, 
изрыгаша,  и  какова  чад:6н1я,  оир'бчь  угару,  прежде  въ  Россш, 
потомъ  же  и  въ  Сибирской  сей  стран'Ё  не  исполниша»  ^^).        ' 

Очень  можетъ  быть,  что  въ  этой  пропов-Ьднической  дЬятель- 
ности  помогали  Аввакуму  и  прежшя  его  духовныя  дЬти,  при- 
нявппя  его  въ  Тобольск*  съ  большою  радостью.  Во  время  сво- 
его пребываюя  въ  этомъ  город*  Аввакумъ  видЬяся  съ  Юр1емъ 
Крижаничемъ,  который  намъ  разсказываетъ  объ  этой  встр*ч* 
сл-Ьдующимъ  образомъ:  «Аввакумъ  тЬми  (егда  его  изъ  Дауровъ 
къ  Москв*  везяху)  пославъ  по  мене,  изшедъ  ко  мн*  на  крилц*, 
хотящу  цв^  на  лестницу  ступити  и  взыти,  рече:  не  ходи  с*мо, 
стой  тамо  и  исповедай,  каковыя  еси  в*ры?  Азъ  же  рекохъ:  бла- 
гословИ)  отче;  онъ  же  отв*ща:  не  благословлю,  испов*ждь  пер- 
вое свою  в-йру.  Азъ  отв*щахъ:  отче  честный,  азъ  вФрую  все, 
еже  в-бруеть  святая  апостольская,  соборная  церковь,  и  херей- 
ское  благословен1е  пр1емлю  въ  честь  и  прошу  его  въ  честь  и  о 
в*р*  есмь  готовъ  справпггься  предъ  арххереемъ,  а  предъ  тобою 
путникомъ  (и  еже  еси  о  в*р*  сумн*нный)  нЬсть  мн*  что  про- 
странно о  в-Ьр*  глаголати,  ни  справлятися;  аще  ты  не  благо- 
словиши,  благословить  Богъ.  И  оста  съ  Вогомъ».  Такая  встреча, 
въ  которой  высказалась  унаследованная  отъ  предковъ  нетерпи- 
мость и  брезгливость  Аввакума  къ  латинскому  попу,  не  могла 
не  произвести  очень  неблагопр1Ятнаго  впечатл*шя  на  Крижа- 
нича,  и  онъ  зам*чаетъ  по  этому  поводу:  «Видите  ли^  отцы,  не 
бяше  ли  той  вашъ  апостолъ  изъ  числа  оныхъ,  иже  глаголютъ: 
далеко  буди  отъ  мене,  не  прикасайся  мн*;  той  со  Симономъ 
Фарисеемъ  и  со  1удою  Мархи  Магдалины  и  Господа  не  осудилъ 
ли  бы,  егда  она  приступаше  и  Господни  ноги  ц^ловаше?»  ^^). 

Проживъ  зиму  въ  Тобольск*,  Аввакумъ  по*халъ  въ  Москву 


-^)  Мат.  V,  стр.  бб — 68,  60—61.  Три  окружныя  посдашя  Игнат1я,  нитр. 
Снбирскаго,  стр.  109. 

^М  Крижаннчъ.  Обяичен1е  Соловецкой  челобитной,  перев.  Поликарпова, 
стр.  66—67. 
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И,  наконецъ,  поел*  многихъ  приключен1Й  въ  начал*  1664  г.  ^*) 
добрался  до  столицы.  Вм'бсгЬ  съ  нимъ  прйхала  изъ  Тобольска 
его  духовная  дочь,  Анна,  бывшая  его  служанкой  въ  Тобольск* 
еще  до  Даурской  ссылки  и  постригшаяся  по  его  уговору  подъ 
нменемъ  Агафьи,  ревностная  сторонница  его  противо-никонов- 
скихъ  тенденщй  ^').  Очень  важнаго  прозелита  присоединилъ  къ 
своему  псбзду  Аввакумъ  въ  УстюгЬ:  это  былъ  Эедоръ  юроди- 
вый, уже  б  л*тъ  Х0ДИВШ1Й  в'ь  одной  рубах*  босикомъ;  онъ  по- 
знакомился съ  Аввакумомъ,  и  оказалось,  что  у  него  есть  ново- 
печатная Псалтирь;  Аввакумъ,  конечно,  сообщилъ  ему  свое  мне- 
нье о  превратности  новыхъ  книгъ,  и  тогда  ведоръ,  «схвативъ 
книгу,  тотчасъ  и  въ  печь  кинулъ,  да  и  проклялъ  всю  но- 
визну» ^^). 


--)  г.  Жежеленко  (Страпникъ,  1883,  IV,  стр.  619,  примеч.)  полагаеть,  что 
АвваЕумъ  вернулся  въ  Москву  въ  1663  г.  и  въ  этомъ  году  педаль  свою  чело- 
битную царю  АлеБсЬю  Михайловичу,  но  по  внимательно^ь  разсиотр'Ьнш  этой 
челобитной  оказывается,  что  она  подана  въ  1664  г.:  во-первыгь,  Аввакумъ 
говорить,  что  его  ссылка  продолжалась  11  л-Ьтъ  (Мат.  V,  стр.  125),  а  началась 
она  1653  г.;  во-вторыгь,  въ  челобитной  упоминается  о  чудЬ,  случившемся  въ 
Тобоаьск']^  6  августа  1668  года,  а  если  Аввакумъ  самъ  былъ  въ  это  время  въ 
Тобольск*,  то  онъ  не  могъ  попасть  въ  Москву  ран'Ье  начала  1664  г.;  еслп  же 
онъ  говорить  о  чуд*  по  слухамъ,  то  и  они  не  дошли-бы  до  него  такъ  скоро; 
такъ  что  во  всякомъ  случа*  и  челобитная,  и  возвращен1о  Аввакума  должны 
быть  отнесены  къ  началу  1664  г. 

=»)  Мат.,  т.  V,  стр.  106—106. 

=^*)  Мат..  т.  V.  стр.  76. 
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ГЛАВА  IV. 

Проявлешя  противод'Ьйств1я  Никоновов  реформ*  во  время  отсутств1я  Авва- 
кума.— Воднен1я  по  случаю  мордвой  язвы. — Агитащя  Неронова. — Плещеевы. — 
Спиридонъ  Потемкинъ  и  его  сочинен1я.  —  Легенды  о  Никон*.  —  Ефремъ  По- 
темкинъ.— Содовецк1я  смуты. — Уходъ  Ниеонв. — Никита  Пустосвять. — Интриги 
бояръ. — Возвращение  Аввакума. — Челобитная  хщрю. — Пропаганда. — Вл1ян1е  на 
женщинъ.  —  Послан1в  Плещеева  и  отв-Ьтъ  Аввакума. — Ссылка  на  Мезень. — 
Вторая   и  третья   челобитныя  Аввакума.  —  Соборъ  1666 — 1667  гг.  —  Осуяде- 

ше  и  ссылка  Аввакума  и  его  сообщниковъ. 

Пока  Аввакумъ  находился  въ  ссылк*,  въ  ход*  церковныхъ 
д*лъ  произошло  много  важныхъ  собьтй.  Предпринятое  патрхар- 
хомъ  Никономъ  ислравлеше  московскихъ  богослужёбныхъ  по- 
рядковъ  для  приведен1я  ихъ  въ  соглаше  съ  греческими  образ- 
цами, начавшись  при  Аввакум*  распоряжен1емъ  о  крестномъ 
знамен1и  и  о  поклонахъ,  постепенно  развиваясь,  распространи- 
лось за  это  время  на  весь  чинъ  богослужен1я  и  получило  ут- 
верждеше  въ  соборныхъ  опред'Ьлешяхъ  1664  и  1656  гг.,  изъ 
которыхъ  подъ  посл'Ьднимъ  подписались  патр1архи  ант1ох1йсшй 
Макар1й  и  сербскьй  Гавргалъ,  а  также  и  въ  грамотЬ  константи- 
нопольскаго  патр1арха  Паис1я  I,  одобрившаго  принципъ  Нико- 
новыхъ  исправлен1й  и  осудившаго  ихъ  противниковъ,  хотя  и  не 
обратившагося  къ  столь  строгимъ  мфрамъ  противъ  нихъ,  какъ 
патр.  Макар1й  и  Гавр1илъ,  которые  объявили  двуперстхе  армян- 
скимъ  обычаемъ  и  предали  анаоем*  его  сторонниковъ. 

Но  рядомъ  съ  этимъ  расширен1емъ  исправительной  деятель- 
ности патр.  Никона  шло  не  менФе,  пожалуй,  систематическое 
противод'Ьйствхе  ей  со  стороны  приверженцевъ  старины,  рабо- 
тавшихъ  большею   частью  въ  тихомолку,  но  не   упускавшихъ 
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никакого  благопрхятнаго  случая  безъ  того,  чтобы  не  высказать 
<!вой  протесть  противъ  патр1арха  открыто.  Такой  удобный  мо- 
ментъ  представился  довольно  скоро  поел*  высылки  Неронова, 
Аввакума  и  др.  членовъ  кружка  Вонифатьева:  Московское  госу- 
дарство было  постигнуто  великимъ  народнымъ  (ЙЬдствхекъ — мо- 
ровою язвою  1654  года,  сгубившею  множество  людей  всякаго 
ч;остояшя.  Это  б*дств1е,  въ  связи  съ  начавшеюся  Польской  вой- 
ною, было  истолковано,  какъ  Бож1е  наказаше  за  отступничество 
отъ  старой,  правой  в*ры,  наказанхе,  кь  тому  же  предсказанное, 
какъ  утверждалось,  царю  Хоанномъ  Нероновымъ.  Конечно,  со- 
ч^ланные  протопопы  и  ихъ  сторонники  въ  Москв*  не  могли  упу- 
-стить  такого  случая,  чтобы  не  указать  на  него  народу,  какъ 
на  яркое  удостов'6рен1е  своей  правоты  и  неправды  Никона. 
Между  гЬмъ  по  указу  патр1арха,  отсутствовавшего  изъ  Москвы, 
отбирались  и  уничтожались  распространенный  въ  большомъ  ко- 
личеств* иконы  латинскаго  письма.  Распоряжеше  это  исполня- 
лось очень  усердно  и  притомъ  далеко  неумело,  такъ  что  вызы- 
вало ропогь  въ  темномъ  народ*,  не  отдававшемъ  себ*  отчета 
©ъ  полной  основательности  требован1я  патрхарха  и  потому  уви- 
д'Ёвшемъ  въ  этомъ  д'Ьл'б  еретичество  и  иконоборство.  Обнару- 
жилось волненье  26  августа  1654  г.  Къ  соборной  церкви,  гд* 
^ылъ  у  об'бдни  управлявш1й  Москвой  кн.  М.  П.  Пронсшй,  при- 
шли мнопе  земск1е  и  разныхъ  слободъ  люди  и  принесли  икону 
Спаса  Нерукотвореннаго  съ  выскребеннымъ  ликомъ  и  подписью. 
Когда  бояринъ  вышелъ  изъ  церкви,  земск1е  люди  стали  ему 
говорить:  «Этотъ  образъ  взятъ  на  патр1арховъ  дворъ  у  тяглеца 
■новгородской  сотни  Софрона  ведорова  Лапотникова;  ему  же  об- 
разъ данъ  изъ  пунской  избы  для  переписки,  а  лице  выскре- 
-бено  по  указу  патр1арха».  Софронъ  объяснилъ,  что  ему  было 
отъ  того  образа  явлеше,  чтобы  показать  его  М1рскимъ  людямъ, 
а  они  бы  стали  за  такое  поруган1е.  ЗатЬмъ  въ  толп-Ь  стали  го- 
ворить: «Нын*  на  всЬхъ  гнЬвъ  Бож1й  за  такое  поругаше;  такъ 
д*лали  иконоборцы,  и  въ  этомъ  д-Ьл*  всЬ  обвиняютъ  патр1арха; 
а  держитъ  патрхархъ  у  себя  зав-Ьдомаго  еретика,  старца  Арсе- 
Я1Я,  во  всемъ  ему  далъ  волю  и  вел'Ьлъ  ему  быть  у  справки  пе- 
чатныхъ  книгь;  и  тотъ  чернецъ  мнопя  книги  перепортилъ,  и 
ведутъ  *насъ  къ  конечной  погибели.  За  мнопя  ереси  Арсешй 
вместо  смертной  казви  былъ  сосланъ  въ  Соловецшй  монастырь. 

Латр1арху   следовало  бы  оставаться  въ  Москв*   и  молиться  о 

6» 


■     I  •       / 


'  1 

г 


.•'I 


84 


православныхъ,  онъ  же  покинулъ  Москву,  а  за  нимъ  разб'Ёжа- 
лнсь  и  приходсме  попы,  такъ  что  православные  помвраюгъ  безъ 
1^каян1я  и  безъ  причастия.  Воеводы  должны  донести  обо  всемъ 
государю,  чтобы  иатр1архъ  и  старецъ  Арсенхй  куда  не  ушли>. 
Вояринх  уговорилъ  толпу  разойтись  по  домамъ,  но  вечеромъ  къ 
Красному  крыльцу  опять  собрались  земсюе  люди,  принесли 
иконныя  доски  съ  выскребенными  ликами  и  грозили,  что  разве- 
суть  эти  доски  «для  оказан1я)5>  во  веб  сотни  и  слободы,  а  на 
другой  день  опять  придутъ  къ  воеводамъ  ^).  Однако  на  этотъ 
разъ  воеводамъ  удалось  успокоить  народъ,-но  черезъ  н'Ьсколька 
дней  волнеше  повторилось:  Пронсюй  писалъ  цариц*,  что  какая- 
то  Степанида  Калужанка  съ  братомъ  Терешкою  разсказываютъ 
вид*шя  и .  запрещаютъ  печатать  книги  2). 

Подобныя  вспышки  протеста   были  р'бдки,   главная   работа 

Никонс1выхъ  противниковъ    производилась    тайнымъ    образомъ, 

н  первое  мФсто  въ  этой   агитащи  принадлежить   Ивану  Неро- 

нову,  который  поддерживалъ  сношешя  съ  Москвой  и  въ  то  же 

время  сЬялъ  расколъ  въ  м^сгЬ  своей  ссылки  и  даже  занесъ  ега 

в-ь.  Соловецк1Й  монастырь.  Обстоятельства  складывались  для  Не- 

^    ,     ^  ронова  вполн*  благопрхятно  уже  съ  самаго  начала  его  ссылки: 

[ ,  хотя  о*ъ  патргарха,    согласно   изв'Ьс^'по   игумена   веоктиста,  и 

7,    '  было  приказано  <  Неронову  быть  въ  хл'Ьбн'Ь,  мука   сЬеть,  и  хо? 

дить  въ  черныхъ  службахъ»,  но  по  всей  вероятности,  это   со- 

общеше  веоктиста  преувеличено,  1Ракъ  какъ,  по  его  же  словамъ, 

положеше  Неронова  въ  Спасокаменномъ  монастыре  съ  первыхъ 

г  же  дней  было  очень  хорошее:  «архимандритъ  тоя  обители  Але- 

;:  ксандръ  пр1ятъ  его  радуяся  и  глаголя,   яко   страдальца  вид-Ьти 

сподоби  мя  Богъ  древняго, — даруя  тому  честь  и  выше  келаря  по- 
ставляя его  въ  церкви,  новый  войлокъ  овч1й  подложивъ  тому  подъ 
ноги;  н  в  ь  кел1и  жити  повелевая  со  отцемъ'  его  духовнымъ,  свя- 
щенноинокомъ  Григор1емъ,  и  слугу  ему  далъ  для  чести;  и  исповарни 
прибавочныя  "Ьствы  приносить  К7,  нему  повол'Ьвая  въ  келью  пер- 
вому слу1^Ь,  Смирнову-Аоанасьеву,  а  имя  ему  Титъ,  а  прочимъ 
слугамъ  квасу  доброва  къ  отцу  1оанну  носить  повелевая  въ  оло- 
1  вяникахъ, — братины  м11дныя  съ  покрывалами  >.  Такое  обращеше 

г  архимандрита  смуш,ало  даже  самого  Неронова,  который  и  архиман- 


^)  Гиббенетъ.  Ист.  и8сл']Ьд.  дЬла  патр.  Никопа,  т.  П,  стр.  473 — 474. 
^)  Соловьевъ.  Ист.  Росс1п,  кн.  П,  стр.  1669. 
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дриту  и  разнымъ  боголюбцамъ,  пр1'6зжавшимъ  «отъ  всЬхъ  четы- 
рехъ  странъ»  его  навестить,  говори  ль,  что  ояъ  присланъ  отъ  па- 
трхарха  подъ  началъ,  и  что  даже  у  себя  дома  онъ  никогда  не  ви- 
далъ  такой  роскоши.  Пользуясь  такимъ  удобствомъ,  окруженный 
почетомъ,  Нероновъ,  какъ  только  прх'Ьхалъ,  сталъ  оказывать  вл1я- 
Я1е  на  монастырсше  поря^^ки:  особенно  онъ  заботился  о  томъ,  что- 
бы въ  монастыре  служили  единогласно.  Стремлеше  установить 
этотъ  порядокъ  въ  монастыре  очень  понятно  со  стороны  Неронова, 
лринимавшаго  столь  дЬятельное  участхе  въ  вопросЬ  о  единогласхи 
'вще  при  патрхарх*  Ьсиф*;  но  со  стороны  монастырской  брат1и  это 
новшество,  ка1съ  и  везд*,  вызывало  ронотъ:  такъ,  какой-то  ста- 
рецъ  Варлаамъ  говорилъ  «съ  бол-Ьзшю»:  «какъ  прх'Ьхалъ  прото- 
попъ  1оаннъ,  такъ  п^^ше  стало  большое  и  ов1^чамъ  большой  рас- 
^одъ».  Живя  въ  монастыре,  Нероновъ  строго  обличалъ  не  со- 
ответственную иноческому  уставу  жизнь  брат1и,  л-Ьность  монаховъ 
къ  церковной. служб*,  плохое  соблюдете  постовъ,  пьянство.  Часто 
говорилъ  онъ  объ  этихъ  весьма  обычныхъ  въ  то  время  безпоряд- 
кахъ  архимандриту,  но  так1я  зам']&чан1я  не  всегда  вели  къ  ц'1^ли, 
архимандритъ  оказывался  слишкомъ  снисходительнымъ,  и  Неро- 
нову  приходилось  укорять  его  самого:  «векую,  святый  отче,  гово- 
рилъ онъ  архимандриту,  ругательство  твориши  церкви?  Читатель 
«си  дисан1я  и  грамогЬ  гораздъ,  а  никому  не  укажешь, — лише  сме- 
ешься!» ВсЬ  эти  обличетя,  наконецъ,  надоели  архимандриту  и 
-братш,  стали  говорить:  «до  чего  намъ  огь  1оанна  протопопа  до- 
терпеть? противится  онъ  церкви»,  вспомнили  патр1арш1й  приказъ, 
что  Нероновъ  подъ  запрещенхемъ,  перестали  его  пускать  въ  цер- 
ковь, его  слугамъ  и  ему  самому  начали  д^лат^  всяшя  пригЬсне- 
шя,  и  даже,  по  словамъ  веоктиста,  архимандритъ,  «емъ  Неронова 
за  власы,  по  трапезе*  влачаше  и  рукама  по  ш;екамъ  б1яше  время 
V'^овольно»  ^).  Весьма  возможно,  что  въ  разсказе  веоктиста  объ 
этихъ  притесненхяхъ  есть  кое-каюя  прикрасы,  но  важно  знать, 
что  Нероновъ  довольно  долго  пользовался  въ  монастыре  свобо- 
дой и  почетомъ. 

При  Неронове  находился  въ  Спасокаменномъ  монастыре  Зла- 
тоустовсшй  игуменъ  веоктистъ,  который  писалъ  подъ  диктовку 
его  письма  къ  царю,  царице,  Стефану  Вонифатьеву  и  другимъ  ли- 
дамъ,  такъ  какъ  самъ  Нероновъ,  по  дряхлости  или  неискусству. 


3)  Мат.,  т.  I,  стр.  112-119. 
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ограничивался  только  краткими  приписками.  Къ  Неронову  прйз- 
жали  разныя  лица:  такъ,  мы  знаемъ,  что  у  него  былъ  его  сынъ^ 
беофилактъ,  черезъ  которалю  онъ  послалъ  письмо  въ  Москву  къ 
братьямъ  Плещеевымъ  *);  г.  Субботинъ  предполагаетъ,  что  посЬ- 
щалъ  Неронова  и  протопопъ  муромсюй  Лоп^инъ  ^).  Какъ  видно  изъ 
переписки  Неронова,  въ  Москв*  не  теряли  надежду,  что  онъ  обра- 
зумится, покорится  новымъ  распоряжешянъ  патр1арха  Никона, 
попросить  у  него  прощеная;  царь  Алексий  Мнхайловичъ  не  одо- 
брялъ  упрямства  Неронова,  о  чемъ  писалъ  последнему  Огефанъ 
Вонифатьевъ,  прибавляя  отъ  себя,  что  Нероновъ  всуе  трудится, 
и  советуя  просить  прощен1я  у  патр1арха,  который  готовъ  былъ 
его  простить,  если  Нероновъ  сд*6лалъ  бы  первый  шагъ  къ  прими- 
решю  ^).  Но  въ  то  же  время  Нероновъ  получалъ  изъ  Москвы  и 
друпя  письма  отъ  своихъ  духовныхъ  д-Ьтей,  который  величали  ега 
^  вышеестественньшъ  и  равноангельнымъ,  по  церкви  Христов*- 
кр'Ёпкимъ  поборникомъ,  страдальцемъ,  новымъ  испов'Ёдникомъ^ 
подражателемъ  добраго  пастыря,  положившаго  душу  свою  за  овцы 
своя»  ^),  и  убеждали  крепко  стоять  въ  своемъ  противлети  па- 
трхарху.  Сообщали  Неронову  и  о  протест*  противъ  Никоновыхъ 
расцоряжен1й  со  стороны  Павла,  еп.  Коломенскаго,  который  и  самъ^ 
находился  съ  Нероновымъ  въ  переписке,  и  это  изв'Ьстхе  возбу- 
ждало въ  немъ  новыя  надежды  на  усп*хъ  и  на  возможность  замо- 
стить Никона  протопопомъ  Стефаномъ,  какъ  это  видно  изъ  словъ 
пгумена  веоктиста,  который  писалъ  Стефану:  «Отецъ  же  епископъ 
Павелъ  плачь  намъ  сотвори,  но  и  радость,  яко  ста  мужественна. 
Нын*  такъ  еще  святитель  въ  Росс1и  с1яетъ!  Аще  ли  же,  государь, 
и  ты  пойдеши  на  службу,  что  будетъ?»  ^). 

Такого  рода  извОстая  и  ув-Ьщашя  духовныхъ  д-Ьтей,  стоявшихъ 
за  старину,  ободряли  Неронова  и  во  всЬхъ  своихъ  письмахъ  къ 
лндамъ  власть  имущимъ  онъ  не  высказываетъ  ни  малОйшаго  на- 
мОренхн  покориться  патр1арху,  признаетъ  свое  д^ло  вподн*  пра- 
вымъ  и  даже  говорить,  что  самъ  патр1архъ  долженъ  у  него  про- 
сить прощешя:  «долженъ  убо  есть  и  самъ  просити  оть  насъ  про- 


*)  Ркп.  Као.  дух.  акад.  №  1727(182),  л.  111  Об.  См.  Приложен1я. 

*;  Мат.,  т.  I,  стр.  96. 

«)  Мат.,  т.  I,  стр.  71,  72,  76,  82,  86,  87. 

'^)  Ркп.  Каз.  дух.  акад.  №  1727(182),  л.  103  об.  п  №  1986,  л.  96  об. 

®)  Мат.,  т.   I,  стр.  118. 
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щешя  и  къ  Богу  приносити  покаяше,  зане  туне  меня  оскорби;  а 
еще  церковь  смути,  отъять  колЬнное  покланян1е  и  многимъ  блазнь 
былъ,  сего  ради  рыдати  и  плакати  долженъ  есть,  аще  не  хощетъ 
в4чно  слезити  въ  безконечныя  в&си:5>  *).  Возставая  только  про- 
тивъ  двухъ  изв^стныхъ  ему  новшествъ  патр1арха  Никона,  про- 
гивъ  троеперсия  и  сокращетя  числа  земныхъ  поклоновъ  за  мо- 
литвой Ефрема  Сирина,  Нероновъ  во  всемъ  винить  грековъ  и 
особенно  нападаетъ  на  Арсен1я  Грека,  повторяя  изв-Ьстныя  и  во 
многомъ  справедливый  обвинен1я  противь  него.  Говоря  о  необхо- 
димости проверить  новыя  исправлен1я  на  собор*,  Нероновъ  ре- 
шительно высказывается  противь  учасия  въ  этомъ  собор*  гре- 
ковъ и  малороссовъ.  «И  паки  молимъ  тя,  государя,  пишеть  онъ 
царю,  иностранныхъ  иноковъ,  кром*  Богомъ  избранныхъ,  истин- 
но неразвратниковъ,  коихъ  истинн*  и  благочестш  ругателей  и 
ересемъ  вводителей,  въ  сов^тъ  прхяти  не  буди,  дондеже,  государь, 
искусными  мужи  искусиши  жит1е  ихъ.  Зримъ  бо  въ  нихъ,  госу- 
дарь, ни  едйну  отъ  добродетелей:  Христова  бо  смирен1я  не  имутъ, 
но  сатанинскую  гордость,  и  вместо  поста  многояден1е  и  тянство,. 
вместо  же  еже  Христа  ради  истаяти  т*ло  мяхкость  и  буйство  лю- 
бить, крестнаго  же  знамен1я  на  лицы  истинн*  вообразити  не  хо- 
гятъ,  и  сложен1ю  персть  блядословн*  противятся,  яко  врази  истин- 
но и  ругатели,  на  кол-Ьн*  же  поклониться  Господеви  оть  по- 
коя ради  не  хотятъ,  и  лжу  сшивающи  самосмышлен1емь,  разумь 
божественнаго  писаюя  лукаво  скрывающи,  своеволн*  блядутъ  на 
прелесть  безумнымъ  челов-Ькомь»  ^^).  Подобный  обвинешя  «ино- 
странныхъ иноковъ»  были  далеко  не  новостью,  но  у  Неронова  и 
другихь  расколоучителей  они  постоянно  повторяются.  Въ  про- 
тивоположность этимь  подозрительнымъ  ему  исправителямъ  Не- 
роновъ выставляеть  своихь  «любезныхъ  сверстниковъ»,  Павла, 
еп.  Коломенскаго,  протопоповъ  Аввакума,  Дан1ила  и  Логгина,  какъ 
,  людей,  «любящихь  Бож1й  законъ»  и  послед ующихъ  въ  своемь 
страдаши  1исусу  Христу:  «пострадаша  бо  и  пи,  не  яко  разбой- 
ницы суще,  ниже  яко  тати,  или  любод^ицы,  ниже  суще  еретицы, 
и  правиль  святыхъ  Апостолъ  и  святыхъ  отецъ  судь  отнюдь  не 
подьяша,  но  отъ  М1рская  мудрьствовавшихъ  пострадаша»  ^0-  Хо- 


^)  Мат.,  т.  I,  стр.  76. 
1^')  Мат.,  т.  I,  стр.  64,  66—67. 
")  1Ыс1.,  стр.  79—80. 
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датайствуя  пре;:^ъ  царемъ  о  смягчеши  участи  своихъ  единомыш- 
ленниковъ,  Ыероновъ  напоминаетъ  о  тонъ  вшяши,  какимъ  они 
прежде  пользовались,  когда  въ  нихъ  сне  явилось  никакого  по- 
рока», и  когда  на  нихъ  отъ  самого  Никона  сне  было  нпкакова 
изв'Ьту»;  «а  они  въ  гЬ  л-Ьта  безпрестанно  къ  вамъ,  государемъ, 
на  ВСЯК1Я  бещинныя  в^^щали,  и  свягбйшимъ  патр1архокъ  блажен- 
ныя  памяти,  и  прочимъ  властемъ  о  утверждеши  святыхъ  церквей, 
что  вамъ,  государемъ,  вФстно  было»  ^'). 

Защищая  своихъ  единомышленниковъ,  Нероновъ  еще  въ  на- 
чал'Ё  1654  г.  писалъ  царю,  что  они  явились  охранителями  церкви, 
«паче  же  и  опаство  имущи,  да  не  пострадати  будутъ  отъ  хотя- 
щаго  пр1'ити  на  посл^Ьдокъ  и  возмутиги  вселенную,  его  же  при- 
ходъ,  о  благочестивый  царю,  отъ  божественнаго  писашя  всяко 
в-Ьси,  лукавъ  бо  з-Ьло  и  малыми,  ихъ  же  утвердитъ  Духа  Святаго 
благодать,  познаваемъ  будетъ.  Зане  не  отъ  шуйцы  явитися  бу- 
детъ,  но  десными  народъ  прельстити  покусится,  и  всяку  добро- 
д'Ётель  лицем^^рхемъ  возлюбитъ,  и  милостивъ  явится  ко  обнищав- 
шимъ  всяко  отъ  добродетелей  и  Христовы  рабы  гонити  будетъ, 
носящихъ  знамете  на  себ*  небеснаго  Царя»  ^').  Къ  высказанной 
въ  этомъ  письм^^  мысли  объ  антихристе  Нероновъ  возвращается 
не  одинъ  разъ  въ  своихъ  последующихъ  произведеваяхъ,  поды- 
скивая для  нея  подтвержден1е  въ  апостольскихъ  предсказан1яхъ 
о  последнихъ  временахъ  ^*). 

Идея  о  наступлеши  послЬдняго  времени,  имеющая  свой  источ- 
никъ  въ  приведенныхъ  нами  словахъ  Кирилловой  книги  и  Книги 
о  В'&р'Ь,  высхшзывалась  Нероновымъ  не  въ  однихъ  только  пись- 
махъ  къ  царю,  но  и  въ  письмахъ  къ  его  духовнымъ  д^тямъ  и 
въ  послан1яхъ  всенародныхъ,  какова  напр.  его  «общая  отписка 
ко  всЬмъ  христолюбцамъ».  Изъ  частных1>  писемъ  Неронова,  ве- 
роятно, уже  въ  это  время  составлялись  сборники  игуменоАъ 
веоктистомъ,  какъ  предполагаетъ  г.  Оубботннъ,  и  такимъ  обра- 
зомъ  эти  письма  теряли  свой  частный  характеръ,  становились 
общимъ  достоян1емъ.  Проповедь  объ  антихристе  находила  себе 
живой  откликъ  въ  ученикахъ  Неронова,  какъ  это  мы  можемъ 
видеть  изъ  писемъ  къ  нему   братьевъ  Плещеевыхъ.  Въ  одномъ 


^-)  Мат..  т.  I,  стр.  86. 
^')  1Ы(1.,  стр.  53. 
)  Ш(1.,  стр.  102,  121. 
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ихъ  посланш,  писанномъ  въ  1654  г.,  говорится,  что  они  ожи- 
даюгь  «сбытися  н^&кимъ  хотящимъ  быти  раздорамъ  по  прорече- 
шю  книги  о  В-Ьр*,  въ  нвйже  пишетъ  о  отпаден1ц  Запада  и  о 
отступлен1и  и  прельщеши  юнитовъ  отъ  святыя  восточныя  церкве 
къ  западному  костелу,  по  числу  еже  отъ  антихриста;  повел* 
бо  намъ  от  таковыхъ  же  винъ  спасете  им'Ьти,  егда  исполнится 
отъ  воплощешя  Сына  Вож1я  1666  л4гъ;  се  бо  нын*  таково  число 
исполняется,  и  раздоры  таковы,  по  проречет  ю  предреченный  сея 
книги  вводятся»  *^).  Въ  другомъ  письм*,  отправленномъ  уже 
поел*  исправлен1я  Никономъ  текста  Символа  ВФры,  на  что,  какъ 
увидимъ,  особенное  внимаше  обратилъ  въ  своихъ  сочинешяхъ 
Спиридонъ  Потемкинъ,  братья  Плещеевы  еще  решительнее  вы- 
сказываютъ  свою  мысль  о  царств*  антихриста:  «ей,  государь, 
ей  в  правду  нын*  люта  зима  и  горько  истоплеше,  еже  церковь 
объять;  якоже  бо  море  зримо  отъ  самыя  бездны  глубинъ,  возму- 
тившееся, тако  и  духъ  антихристовъ  широкимт^  путемъ  и  про- 
страннымъ,  ведущимъ  въ  погибель,  нача  крепко  возмущати  ис- 
тинный корабль  Христовъ,  и  якоже  пловцы  его  руц*  къ  кол*- 
нома  сплетшихъ  и  к  невозмоганхю  бурному  недоумевающихъ, 
ни  небо  видящихъ,  ни  пучины,  ни  суши,  но  по  полегашихъ  ле- 
жащихъ  и  плачущихъ  и  истерзающихся;  но  нын*  о  церкви 
горний  мятежъ  и  множайшыя  волны;  есть  бо  мнози  ревнители 
церкви  Христовой,  но  къ  возмущешю  ^уха  антихристова  недо- 
ум^ваются,  но  якоже  они  въ  корабли  по  полежашихъ  лежатъ  и 
плачутъ  и  истерзаются,  тако  и  С1и  плачутъ  и  скорбятъ,  а  какъ 
помощи  недомыслятся»  ^^). 

Всл*дств1е  столкновенШ  съ  братхей  Спасокаменнаго  монастыря 
и  чтобы  прекратить  письменную  агитащю  Неронова  противъ  книж- 
наго  исправлен1я,  въ  1юл*  1656  г.  приказано  было  перевести  его  въ 
Кандалакшск1й  монастырь.  На  пути  въ  эту  новую  ссылку  Не- 
роновъ  остановился  въ  Вологде,  гд*  виделся  съ  протопопомъ 
Логгиномъ  ^^),  который  писалъ  подъ  его  диктовку  письмо  къ  Сте- 
фану Вонифатьеву,  и  тутъ  Нероновъ  не  упустилъ  удобнаго  слу- 


";  РКП.  Каз.  Дух.  Акад.  №  1727  (182),  л.  105. 

1б>  Ша.,  д.  109—110. 

*")  Нензв'Ёстно,  быль  ли  Логгинъ  переведенъ  въ  Вологду  изъ-подъ  Мурома, 
куда  онъ  быдъ  сосланъ  въ  1653  г.,  или  прг^зжалъ  сюда,  чтобы  повидаться  съ 
Нероновымъ,  какъ  это  предполагаетъ  г.  Субботинъ  (Мат.  т.  I,  стр.  94). 
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чая  обратиться  къ  народу  съ  обличетемъ  Никонова  д'бла.  Посл'Ё 
обедни  въ  соборной  церкви  онъ  произнесъ  следующую  пропо- 
в'Ёдь,  какъ  онъ  ее  излагаетъ:  «священницы  и  вси  церковный 
чада!  Завелися  новые  еретики,  мучатъ  православныхъ  христаанъ, 
которые  поклоняются  по  отеческнмъ  предатемъ,  такожде  и  слогъ 
перстовъ  по  своему  умыслу  сказуютъ,  да  за  то  рабъ  Бож1ихъ 
мучатъ,  и  казнятъ,  и  въ  дальныя  заточен1я  посылаютъ.  Азъ 
грешный,  въ  крестовой,  предъ  соборомъ  всбхъ  властей  говорилъ 
г6  слова:  подалъ  равноапостольный,  благочестивый  государь, 
царь  и  велик1й  князь  Алексбй  Михаиловичъ  всея  Руси  теб^^ 
волю,  и  ты,  не  узнався,  тако  всяшя  ругашя  творишь,  а  ему, 
государю,  сказываешь:  я-де  д-блаю  по  евангел1ю  и  по  отеческнмъ 
предашемъ!  Ано  ты  такъ  говоришь,  какъ  въ  евангелхи  сказуетъ: 
поругалися  жидове  истинному  Христу!  И  во  отеческовгь  такоаде 
ихъ  мучеюи  отъ  развратниковъ,  аще  бы  не  М1рск1я  власти  за- 
ступали ихъ.  Да  время  будетъ,  и  самъ  с  Москвы  поскочишь, 
никЬмже  гонимъ,  токмо  Бож1имъ  изволешемъ!  Да  и  нынЁ  вамъ 
всЬмъ  глаголю,  что  онъ  насъ  дал*  посылаетъ,  то  вскор*  и  са- 
мому ему  б'Ьгать.  Да  и  вы,  аще  о  томъ  станете  молчать,  вс*мъ 
вамъ  пострадать!  Не  единымъ  вамъ  глаголю,  но  и  всЬмъ,  на 
Москв'Ё  и  на  всбхъ  м'бсгбхъ,  за  молчаше  вс^^мъ  зл'Ё  страдати! 
А  во  ономъ  в^ц*  что  отв'Ьтъ  дадимъ  Владыц*  нашему  истин- 
ному Христу  и  святымъ  его  страдальцемъ?»  ^").  Эта  энергичная 
проповедь  Неронова  такъ  напугала  м-Ьстныхъ  вологодскихъ  на- 
чальниковъ,  что  его  немедленно  приказано  было  везти  дальше 
въ  м-Ьсту  ссылки.  Уезжая  изъ  Вологды,  Нероновъ  отправилъ 
упомянутую  выше  собщую  отписку  ко  всЬмъ  христолюбцамъ», 
въ  которой  уб-Ьлщалъ  ихъ  кр-Ьико  стоять  за  истинную  в*ру  въ 
наступившая  посл'Ьдтя  времена. 

Заключен1е  въ  Кандалакшскомъ  монастыр*^  тоже  не  отлича- 
лось особенной  строгостью:  сношешя  Неронова  съ  единомышлен- 
никами продолжались:  мы  знаемъ,  что  онъ  писалъ  въ  Переяславль 
ЗалФссюй  архимандриту  Данилова  монастыря,  Тихону  а  вскор* 
поел*  присылки,  10-го  августа  1655  г.,  онъ  б-Ьжадъ  йзъ  мона- 
стыря съ  тремя  своими  духовными  сыновьями.  По  пути  беглецы 
приплыли  къ  Соловецкому  монастырю,  гд*  известный  своимъ 
сочувств1емъ  1гь  старымъ  обрядамъ  архимандритъ  Илья  принялъ 
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ихъ  съ  почетомъ  и,  мрого  побесЬдовавъ  съ  1оанномъ,  на  бого- 
мольную ладью  того  и  с  работники  посадивъ,  и  отпустити  къ 
Москв*  повел'Ьвъ,  давъ  тому  на  путь  потребная  доволно,  а  ра- 
ботникомъ  обувь.  И  последнее  ц'Ьловався  рекъ:  «страдалче,  бхемъ 
одолевай!  Храбрый  воине,  подвизайся!»  ^^).  Въ  Москв*,  по  раз- 
сказу  веоктиста,  Нероновъ  тайно  жилъ  у  Стефана  Вонифатьева^ 
видаясь  «со  многими  христолюбцами  и  духовною  братхею»,  а  въ 
декабр*  того  йсе  1665  г.  постригся,  подъ  именемъ  Григорхя,  у 
своего  единомышленника  первяслав1Ьскаго  архимандрита  Тихо- 
на. Благодаря  всЁмъ  этимъ  своимъ  покровителямъ,  Нероновъ 
легко  могъ  ускользать  отъ  розысковъ,  начатыхъ  по  приказу 
патр1арха  послЬ  его  бегства  ивъ  Кандалакшскаго  монастыря, 
веоктистъ  разсказываетъ,  что  въ  одной  деревн*  крестьяне,  укры- 
вая Неронова,  такъ  грубо  дМствовали  съ  патрхаршими  слугами, 
что  онъ  самъ  вынужденъ  былъ  просить  ихъ:  «да  не  паче  м'Ьры 
съ  посланными  крамолятъ»  *^).  Конечно,  бегство  Неронова  со- 
провождалось и  усиленной  пропов^&дью  противъ  церковныхъ  нов- 
шествъ,  пропов-Ьдью,  очень  легко  воспринимавшеюся  гЬми,  къ 
кому  она  обращалась,  такъ  какъ  почва  была  подготовленная. 

Наконецъ,  дальн-Ьйшее  укрывательство  отъ  розысковъ  стало 
невозможнымъ,  а  вм'6ст1Ь  съ  тбмъ  Нероновъ  познакомился  съ 
новоизданною  патр1архомъ  Никономъ  «Скрижалью>:  въ  этой  книгЬ. 
онъ  увид'Ьлъ,  что  вселенсюе  патр1архи  одобряютъ  троеперстное 
крестное  знамеше,  а  не  покоряющихся  предаютъ  проклятхю,  и 
взяло  его  раздумье:  «кто  есмь  окаянный  азъ?  Со  вселенскими 
патр1архами  раздоръ  творити  не  хощу  ниже  противенъ  буду:  что 
же  ради  и  под  клятвою  у  нихъ  буду?  Есть  аще  угодно  будетъ 
кое  д*ло  Богу,  всяко  явится,  лесть  же  потребится»  ").  Всл'Ьд- 
ствхе  такого  размышлен1я  4  января  1667  г.  Нероновъ  явился  самъ 
къ  патр1арху,  который  въ  это  время  шелъ  къ  об'бдн*.  По  мовамъ 
Эеоктиста,  объявивъ  патрхарху,  что  онъ  тотъ  человЬкъ,  котораго 
розыскиваютъ,  Нероновъ  сказалъ:  «что  ты  единъ  ни  загЬваешь, 
то  д'бло  не  крепко;  по  теб*  иной  патрхархъ  будетъ,  все  твое 
д'Ьло  переделывать  будетъ;  иная  тогда  теб*  честь  будетъ,  сня- 
тый владыка».  ЗатЬмъ  по  окончанхи  литурпи,   патрхархъ  взялъ 
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Неронова  къ  себ*  въ  .крестовую,  и  зд*сь  у  нихъ  произошло 
продолжительное  объяснеше,  о  которомъ  мы  им-Ьемъ  свидетель- 
ство только  одной  стороны,  «Записку»  игумена  веоктиста;  въ 
виду  этого  сл*дуетъ  относиться  съ  большой  осторожностью  къ 
показатямъ  этого  источника,  хотя  бы  они,  повидимому,  и  гово- 
рили въ  пользу  патрхарха  Никона:  нельзя  принимать  ц^ликонъ 
за  достоверную  веоктистову  передачу  разговоровъ  Неронова  съ 
патр1архомъ,  канъ  это  д*лаетъ  митр.  Макар1й  ").  Эта  передача, 
какъ  и  вообще  всяк1я  фактичесшя  показашя  раскольниковъ,  во 
всякомъ  случа-Ь  односторонняя,  тенденц1озная,  требующая  осно- 
вательной проверки,  и  удивляться,  по  примеру '  митр.  Макар1я 
и  г.  Субботина  23),  смирешю  и  кротости  Никона,  на  основанш 
разсказа  веоктиста,  было  бы  не  совс*мъ  осмотрительно:  никоимъ 
образомъ  не  сл*дуеть  забывать,  что,  заставляя  Никона  или  мол- 
чать, или  ограничиваться  повторешемъ  дважды  въ  сущности 
неудачнаго  ответа  на  укоризны  Неронова,  веоктисть  хочетъ 
представить  Никона  неправымъ,  безглаонымъ,  не  им-Ьющимъ 
привести  въ  свою  защиту  никакихъ  основательныхъ  доводовъ; 
то  же  сл*дуетъ  думать  и  о  пространныхъ  обличительныхъ  р-Ь- 
чахъ  Неронова,  который  плохо  вяжутся  съ  принесеннымъ  имъ 
покаян1емъ,  какъ  бы  оно  ни  было  не  искренне.  Поэтому  мы  вполнЬ 
соглашаемся  съ  мн'бшемъ  гр.  Гейдена,  что  Эеоктистъ  въ  своемъ 
изложен1и  р-Ьчей  Неронова,  «повидимому,  многое  придумалъ 
самъ»  2*).  Во  всякомъ  случа*  достоверно  одно,  что  Нероновъ 
принесъ  покаяше,  не  желая  находиться  подъ  клятвой  восточ- 
ныхъ  патр1арховъ,  а  по  возвращен1и  царя  АдексЬя  Михайловича 
былъ  совершенно  прощенъ  патр1архомъ  и  допущенъ  къ  прича- 
щен1ю,  причемъ  вполне  вероятнымъ  представляется  показате 
веоктиста,  что  царь  самъ  ходатайствовалъ  предъ  патр1архомъ  о 
прощеши  Неронова.  Патрхархъ  не  только  простилъ  Неронова,  но 
и  разрешилъ  ему  служить  по  старымъ  Служебникамъ,  признавъ 
ихъ  «добрыми*  наравне  съ  новоисправленнымъ  Служебникомъ, 
и  даже,  по  настоян1ю  Неронова,  допустилъ  двоить  аллилуио  въ 
одномъ  изъ  московскихъ  соббровъ.  Такъ  разсказываетъ  веоктистъ, 
и,  къ  сожален1Ю,  мы  не  имеемъ  никакихъ  другихъ  данныхъ  для 
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проверки  этого  важнаго  показан1я,  на  основаши  котораго  митр. 
Макар1й  вид']&лъ  уже  въ  это  время  начало  ед11Н0В']^р1я. 

Однако  прймирете  Неронова  съ  патрхпрхомъ  было  очень  не- 
прочнымъ:  Нероновъ  по  прежнему  враждебно  относился  къ  ис- 
правленнымъ  книгамъ  и  обрядамъ,  а  противъ  патр1арха  продол- 
жалъ  интригова'гь,  пользуясь  при  этомъ  уже  гораздо  большей 
свободой,  ч*мъ  прежде.  Такъ,  уже  чёрезъ ,  несколько  дней  поел* 
примирея1я  Нероновъ  на  литурпи  говорилъ  царю:  «Докол*,  го- 
сударь, теб*  дотерп'Ьть  такову  Божш  врагу?  Смутилъ  всею  рус- 
скою землею  и  твою  царскую  честь  попралъ,  и  уже  твоей  власти 
не  слышать, —  отъ  него,  врага,  всЬмъ  страхъ».  «И  государь,  пе- 
редаетъ  веоктистъ,  яко  устыд-Ьвся,  скоро  отъ  старца  отъиде, 
ничтоже  ему  рече>  ^^).  Вероятно,  подобный  зам-Ьчашн  у^е  не 
разъ  приходилось  выслушивать  царю  отъ  своихъ  приближен- 
ныхъ,  которые  стали  зам-Ьчать,  что,  возвратившись  изъ  своего 
славнаго  малоросс1йскаго  похода,  царь .  возмужалъ,  прхобр'Ьлъ 
большую  самостоятельность  и  началъ  тяготиться  опекой  своего 
<хобиннаго  друга»,  другого  великаго  государя;  а  -потому  для 
этихъ  людей,  не  любившихъ  патр1арха,  Нероновъ  былъ  желан- 
нымъ  союзникомъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  среди  нихъ  было  не  мало 
сочувствовавшихъ  старин*,  которую,  по  ихъ  мн*шю,  пскажалъ 
Никонъ  своими  исправленхями.  Вероятно,  съ  ними  не  разъ  про- 
исходили у  Неронова  беседы,  въ  которыхъ  онъ  по  прежнему 
рЬзко  порицалъ  новоисправленныя  книги.  Такъ  можно  предпо- 
лагать, судя  по  Д'Ьлу,  возникшему  въ  конц*  1667  г.  по  обви- 
нешю  Неронова  въ  томъ,  что  онъ  сжех^  новый  Служебникъ: 
был7>  ли  действительно  этотъ  ({)актъ  сожжешя  Служебника,  мы 
не  знаемъ,  но  во  всякомъ  случа*  можно  съ  уверенностью  ду- 
мать,' что  Нероновъ  въ  дом*  в.  М.  Ртищева  говорилъ,  что  но- 
вый Служебникъ  слйдуетъ  сжечь,  или,  можетъ  быть,  даже  хва- 
лился, что  действительно  его  сжегъ  ^^).  Иногда  со  своими  воз- 
ражен1ями  противъ  нововведенныхъ  обрядовъ  Нероновъ  обра- 
щался и  къ  самому  патр1арху,  причемъ  не  стЬснялся  резкостью 
формы  своихъ  замечан1й:  такъ,  21  января  1668  г.,  отстаивая 
двоен1е  аллилу1и,  Нероновъ  спрашивалъ  патр1арха:  «до  чего  тебе 
домутить  Росс1ею?  -^). 
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^  Таковы  изв'Ёст1я,  которыя  мы  им'Ьемъ  объ  агитац1я  Неронова 
противъ  Никона  и  его  д'Ёла,  пока  Никонъ  еще  сохраняла  свое 
м'бсто;  эта  агитащя  въ  связи  съ  кознями  бояръ  и  всяческими 
нав'бтами,  усилившими  охлажденге  царя  Алекс*]^  Михайловича 
къ  своему  другу,  привела,  наконецъ,  10  1юля  1668  г.  къ  оста- 
влешю  Никономъ  патр1аршаго  престола.  Незадолго  до  этого  факта, 
по  разсказу  веоктиста,  Неронову,  который  находился  въ  Игнатье- 
вой пустыни  на  Лому,  явился  Спаситель,  приказавпий  ему  слу- 
жить по  старымъ  Служебникамъ,  а  загбмъ  вскор'1&  Нероновъ  по- 
является въ  Москв*,  в-Ьроятно,  подучивъ  уже  радостное  для 
него  изв'6ст1е  объ  уход*  Никона.  Въ  начал*  января  1659  г.  Не- 
ронова снова  пос*щаетъ  чудесное  ввд*те,  и  онъ  оторавжяется 
доложить  о  немъ  зам-Ьстителю  патр1арха,  митрополиту  Крутиц- 
кому Питириму,  сочувственно  относившемуся  къ  старымъ  обря- 
дамъ.  Питиримъ,  по  словамъ  веоктиста,  отнесся  съ  полнымъ  до- 
в*р1емъ  къ  сообщешю  Неронова  и  сказалъ:  «в*рую,  отче,  сло- 
весемъ  твоимъ,  а  не  искушаю:  мощенъ  бо  Господь  творити  пре- 
^лавная;^  ^^). 

Съ  этого  времени  Нероновъ  начинаетъ  дЬйствовать  противъ 
Никона  и  его  исправлешй  уже  вполн*  открыто.  Въ  сентябр* 
1669  года  ^^)  онъ  подалъ  царю  челобитную  объ  избрати  новаго 
латр1арха.  Можетъ  быть,  эта  челобитная  была  подана  Нероно- 
вымъ  не  лично  отъ  себя,  но  какъ  коллективное  прошеше  людей 
разныхъ  чиновъ;  такъ  можно  предполагать  потому,  что  въ  од- 
номъ  списк*,  принадлежащемъ  библхотек*  гр.  Уварова,  челобит- 
ная озаглавлена:  «Всенародное  прошеше  къ  царю»  и  начинается 
по  титул*  такъ:  «богомольцы  твои,  государевы,  и  холопи,  и  си- 
роты и  всякихъ  чиновъ  люди,  припадая,  молятъ  челов*колюб1е 
т?вое,  благоутробный  и  милостивый  государь,  послушай  мольбы 
своихъ  государевыхъ  богомольцевъ,  и  холопей,  и  сиротъ,  о  немже 
тя,  государя,  молимъ,  прося  мира  церкви  и  церковнымъ  чадамъ 
покоя».  Челобитная  состоять  изъ  ряда  выписокъ  изъ  церков- 
ныхъ  правилъ  о  томъ,  что  церковь  не  можетъ  такъ  долго  вдов- 
ствовать,   оставаться   безъ  верховнаго  архипастыря,  и  о  томъ, 


-8)  Мат.,  т.  I,  стр.  163—166. 

''•^)  Не  въ  1660  г.,  какъ  полагаегь  г.  Субботинъ,  неправильно  объясняя 
выражение:  «второго  д'Ёта  бод'Ёе  двою  н']^сецъ  прейде»,  въ  томъ  смыслг!^,  что 
прошло  2  года  и  2  ыЬсяца,  тогда  какъ  прошло  всего  1  годъ  и  2  м'Ьсяца. 
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каковъ  долженъ  быть  новый  патр1архъ,  котораго  сл-Ьдуеть  из- 
брать на  м-Ьсто  Никона,  причемъ  указывается  и  порядокъ  нз- 
бран1я  черезъ  «духовныхъ  мужей»  и  собпцй  сов'Ётъ:»  и  по  «жре- 
б1ю  апостольскому».  Время  управлен1я  церковью  патр1арха  Ни- 
кона характеризуется  въ.  прошеши.  какъ  время  смутное:  «Сму- 
щеше  убо  вел1е,  государь,  въ  Великой  Россш  о  церковныхъ  ве- 
щбхъ,  якоже  и  самъ  в^^и;  благочестивый  государь  царь,  во  вс^ 
убо  седмь  л'Ьтъ,  тысящи  тысящъ  душъ  хрисйанскихъ,  сомн-Ьтя 
ради  церковныхъ  вещей,  чужи  оОщетя  пречистыхъ  тайнъ,  и 
учетя  н'Ьсть,  паче  же  и  несогласхя  ради  церковныхъ  учите- 
лей* ^®).  Въ  Уваровскомъ  списк*  сВсенароднаго  прошешя»  ха- 
рактеристика еще  р-Ьзче:  «Поостри  убо  тебе  арх1ерей  непрепо- 
добный чрезъ  волю  Бож1ю  ко  брани,  гн'бвъ  отъ  Бога  привлече 
на  всю  Росс1ю,  забывъ  пророка  вошюща,  паче  же  и  моляща 
Бога  на  таковыя:  разруши,  рече,  языки  хотящая  бранемъ.  Не- 
довл*  же  ему  се;  и  глаголюпця  ему  вправду  умучи,  и  священ- 
ническаго  чина,  и  холопей  твоихъ  насъ  и  сиротъ;  и  клеветавъ 
теб*  на  когоадо  заточешемъ  и  великими  ругательствы  облагаше, 
и  насиловаше  властаю  твоею  государевою.  Въ  то  же  время  и 
толикая  здашя  ]^аменнаго  строения  вновь  обители  начатъ  строити, 
древняя  же  пустынныя  м'Ьста  разоривъ,  въ  потребу  на  славу 
Христову  созданный.  Сими  убо  колико  оскорби  люди  Бож1я  и 
святымъ  м'Ёстамъ  пакость  немал  у  сотвори». 

Челобитная  Неронова  покуда  не  повела  ни  къ  какимъ  посл^^д- 
ств1ямъ,  хотя  нельзя  не  вид'ёть  н'Ёкоторой  связи  между  этой 
челобитной  и  соборомъ  русскихъ  1ерарховъ,  бывшимъ  по  цар- 
скому повел'Ьтю  въ  1660  г.  для  суда  надъ  Никономъ.  Но,  если 
и  не  эта  челобитная  была  причиной  собора  1660  г.,  во  всякомъ 
случа*  она  является  однимъ  изъ  симптомовъ  того  общаго  дви- 
жешя  противъ  Никона  и  его  исправлен1й,  которое  началось  съ 
уходомъ  Никона  съ  патр1аршаго  престола.  Въ  Соловецкомъ  мо- 
настыре, монахи  котораго  еще  въ  1667  г.  отказались  принять 
новые  Служебники,  смута  не  прекращалась,  и  противъ  нея  не 
принималось  никакихъ  м'Ёръ  ни  духовной,  ни  св^^тской  властью; 
напротивъ,  правительство,  нуждавшееся  въ  деньгахъ  для  воен- 
ных^  действий  и  разсчитывавшее  воспользоваться  богатою  мо- 


^^)  Мат.,  т.  I,  стр.  170.  Выражеше  «седмь  д^тъ»,  кажется  намъ,  подтверждает!, 
нашу  дату  подачи  челобитной,  считая  время  управдешя  Никона  съ  1652  года. 
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пастырскою  казной  Соловецкой,  относилось  къ  монахамъ  очень 
милостиво:  архимандритъ  Вареоломей,  во  время  своего  прйзда 
въ"  Москву,  быль  не  разъ  приглашаемъ  къ  царскому  столу,  по- 
лучалъ  разные  подарки,  «укрухъ»,  «романею»,  именинный  пи- 
рогъ  и  т.  п.  и  былъ  отпущенъ  съ  великой  честью  ^^).  Среди 
членовъ  высшей  церковной  1ерарх1и  были  и  таше,  которые  вы- 
ражали, хотя  и  не  совсЬмъ  открыто,  свое  сочувствие  старымъ 
обрядамъ:  таковъ  былъ  еписконъ  вятсюй  Александръ,  такимъ 
же  образомъ,  какъ  можно  предполагать,  поступалъ  и  митр.  Пи- 
тирямъ,  блюститель  патр^аршаго  престола;  по  крайней  м'Ьр*  не 
даромъ  явилось  изв^Ьстхе  о  его  сочувственномъ  прхем*  Неронову, 
а  кром*  того  и  впосл'Ьдствхи,  будучи  въ  Новгород*,  онъ  выска- 
зывалъ  свое  расположение  къ  соловецкимъ  монахамъ  '^).  Вл1я- 
Н1емъ  враждебнаго  Никону  Питирима  объясняется  и  постано- 
влен1е  собора  1660  года  о  томъ,  что  следует  Никона  «за  само-» 
вольное  оставлеше  патр1аршества  безъ  благословной  вины  почи- 
тать чуждымъ  арх1ерейства,  чести  и  священства»,  а  также  и 
другое  постановлен1е  этого  же  собора  по  д*лу  арх1епископа  суз- 
дальскаго  Стефана,  принадлежавшаго,  въ  качеств*  бывшаго 
архимандрита  Воскресенскаго  монастыря,  къ  числу  людей,  пре- 
данныхъ  Никону  и  во  всемъ  придерлшвавшихся  ^тЬхъ  церков- 
ныхъ  порядковъ,  которые  заведены  были  Никономъ.  Въ  1659  г. 
суздальск1й  соборный  попъ  Никита  Константиновъ  Добрынин'ь 
(известный  впосл'бдствш  съ  прозвищемъ  Пустосвята)  подалъ  на 
арх1епископа  Стефана  доносъ,  что  он7>  <- служить  ^божественную 
литурпю  не  по  предатю  св.  Апостолъ  и  пасетъ  церковь  Бож1ю 
не  по  правиламъ  св.  отецъ,  честнымъ  иконамъ  и  церквамъ  и 
всякой  святыни  ругается^  учить  священный  чинъ  и  всЬхъ  хри- 
ст1анъ  не  огь  божественнаго  писашя».  По  сл'Ьдствхю  открылось, 
что  ВС*  преступлен1я,  въ  которыхт»  обвинялся  Стефанъ,  состояли 
только  въ  употреблеши  обрядовъ,  принятыхъ  патр1архомъ  Ни- 
кономъ. Никита,  котораго  Огефанъ  поел*  этой  неудачной  ябеды 
отр*шилъ  отъ  церкви,  учинилъ,  какъ  доносилъ  о  томъ  при- 
казный арх1епнскопа  Денисъ  Петровыхъ  и  какъ  показывалъ 
соборный  попъ  Симеонъ,  въ  церкви  большое  смятен1е,  навывалъ 
Стефана  изм*нникомъ  и  еретикомъ,  вырвалъ  изъ  рукъ  у  подъя- 


•^0  Сырцовъ.  Возмущеше  соловецкихъ  монаховъ,  стр.  82 — 83. 
^')  1Ыа.,  стр.  84,  85. 
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чаго  арх1епископскую  грамоту  и  изодралъ.  Для  производства 
сл^^дств^я  по  этииъ  доносамъ  и  по  новоВ  жалоб'Ь  Никиты,  былъ 
посланъ  Вятск1й   епископъ   Александръ,   а  затЁмъ  на  собор-б 

1 

1660  г.  Стефанъ  былъ  сперва  прцговоренъ  къ  И8вержен1ю  изъ 
сана,  но  посл%  н'Ёкоторыхъ  его  объяснетВ,  показавшихъ  опять 
хаки,  что  его  вина  заключалась  только  въ  сл'6дован1и  поряд- 
камъ,  заведеннымъ  Никоноиъ,  соборъ  постановилъ  его  послать 
въ  монастырь,  «подъ  началъ  добраго  старца,  и  ему  арх1ерей- 
екая  начтоже  д']&вствовати  и  клнр1^и  не  влад^^ти».  Царь  Але- 
ксей Мнхайловичъ,  которому  было  представлено  р'Ёшенхе  собора, 
призналъ  необходимымъ  его  изм'Ёнить,  объявивъ,  что  прощаетъ 
арх1епископа  по  обвинешямъ  въ  государственной  изм'Ёнб,  а  въ 
«духовныхъ  нинахъэ  вел'блъ  властямъ  судить  арх1епископа  по 
правиламъ^  «потому  что  отъ  простыхъ  рЬчей  прозябаютъ  ереси, 
а  попа  Никиту  чтобъ  отослали  подъ  градск1й  судъ».  Такимъ 
обраэомъ  только  царское  заступничество  спасло  Стефана  огъ 
несправедливаго,  суроваго  наказан1я  ^^). 

Въ  такое-то  смутное  время  очень  легко  было  возникнуть 
обширной  раскольнической  литератур'б,  направленной  противъ 
введенныхъ  Никономъ  новыхъ  книгъ  и  обрядовъ  и  доказывав- 
шей  въ  той  или  другой  форм^Ь,  что  наступаютъ  или  уже  насту- 
пили послЪщш  времена  притеств1я  антихристова.  Особенно  важ- 
ное значеше  въ  ряду  этихъ  произведен1й,  какъ.по  своему  объему, 
такъ  и  по  личности  автора,  им'Ёють  сочпнешя  архимандрита 
Покровскаго  монастыря  Спиридона  Потемкина.  Это  былъ  чело- 
в^^въ  съ  большими  связями  при  двор'6,  благодаря  близкому  род- 
ству съ  е.  М.  Ртищекымъ,  сравнительно  широко  образованный, 
знавш1й  языки  польсшй,  латинсшй,  гречесшй  и  даже  немного 
еврейсшй,  начитанный  въ  божественныгь  писашяхъ.  Ему  при- 
надлежитъ  сборникъ  изъ  девяти  «словъ»,  называемый  «книгою  о 
правой  в*рЬ>,  составленный  до  1668  года,  судя  по  тому,  что 
авторъ  говоритъ,  что  никому  нёизв'Ьстно,  что  произо^еть  въ 
1666  году,  т.  е.  по  старому  счету  въ  1658  г.  Такимъ  образомъ, 
хотя  «слова»  Потемкина  написаны  и  ран'Ье  ухода  Никона,  кото- 
рый еще  не  называется  бывшимъ  патр1архомъ,  но  мы  можем'ь 
предполагать,    что    ихъ    распространеше   относится  *именно    къ 


^)  Мат.   т.    I,  стр.  375 — 379.  Сырцовъ.  Возмущение  Солов,  монаховъ,  стр. 
75—77,  Чт.  Моск.  Общ.  Ист.  и  Др.  1876  г. 
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этому  времени,  когда  Потемкинъ,  по  свидетельству  Аввакума, 
принималъ  деятельное  участе  въ  спорахъ  съ  православными  у 
0.  М.  Ргищева.  Въ  списки  ХУШ  в.  поморскаго  письма  Имп. 
Публичной  Вибл1отеки,  ^  I.  1.060,  которымъ  мы  теперь  поль- 
зуемся, эти  слова  идутъ  въ  такомъ  порядк*: 

Слово  первое  о  крестномъ  знаменхи  воображешя  и  о  сложе- 
Я1И  перстовъ  десныя  руки,  како  подобаегъ  христ1яномъ  крести- 
тися  рукою,  тако  и  священникомъ  люди  благословляти,  единымъ 
воображен1емъ,  понеже  единъ  есть  крестъ  Христовъ,  данный 
намъ  на  освящен1е  вернымъ  отъ  пастыря  Христа.  Л.  1 — 15  об. 

Слово  2.  О  Святомъ  Дус*  Господ*  истинн'Ьмъ,  якоже  речеся 
мечъ  духовный  глаголь  Вож1й,  а  иже  похулить  духь  истинны 
с1е  непрощенное  нечесие,  ни  въ  семь  вйц*,  ни  въ  будущемъ; 
чтый  С1я  со  вниман1емъ  да  разум^еть  мечъ  духовный  глаголь 
Бож1й.  Л.  16  об.~37. 

Слово  3.  Любяй  вопрошаеть  любимаго  о  избраши  святыхъ 
отецъ,  и  како  ол'Ьп1И  видящихъ  водятъ,  понеже  и  въ  правду  то 
по  словеси  Христову,  иже  бо  рече:  аще  не  превзыдетъ  правда 
ваша  паче  книжникъ  и  еарисей,  не  имате  внити  въ  царство  не- 
бесное. Пишетъ  же  и  о  книжномъ  ревормоваши  и  о  двунадесяти 
сатанинныхъ  учениковь.  Л.  37  об.— 45  об. 

Слово  4.  О  исполнен1и  церковномъ  и  о  связан1и  сатаны  и 
паки  о  развязаши^  глава  4  апокалепсисъ,  глава  20.— Л.  45 — 53. 
г  Слово.  5.  О  прелести  антихристовой  и  о  предотечахъ  его  по- 
сл^Ьднихъ  временъ,  како  сатана  мудрствуетъ  своими  угодншш, 
яко  не  глаголати  имъ  явно  на  Снятый  Духь  лаяшя  хулна,  но 
скрывати  ядъ  смертоносный,  еже  есть  истинна  въ  неправд'6.  Л. 
54—65. 

Слово  6.  О  премудрости  Бож1И,  яже  созда  себе  храмь  и  утверди 
столповъ  седмь.  Л.  65  об.— 86  об. 

Слово  7.  О  нечювственныхъ  хрисйянбхъ,  иже  нарицаются 
православн1и  и  прелесть  хулятъ,  а  въ  прелести  несмысленно  уто- 
поша  и  не  ощущаютъ.  Л.  87—137  об. 

Слово  8.  Яко  не  вьходяи  во  дворъ  овч1й,  но  прелазяй  ину- 
д*,  той  тать  есть  и  разбойникъ,  1  яко  татьски  исполниша  весь 
миръ  прелестей,  и  отвратишася  отъ  востока  на  западъ,  а  пре- 
лестей в  себе  не  познаша,  1  о  скончан1и  в'Ька  сего  не  вспоми- 
наютъ;  яко  антихристу  попущено  будеть  отъ  Господа  нарица- 
тися  Богомъ  и  Христомъ  и  владыкою  и  царемъ  прелести,  и  ина 
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многа  чтый  обращеши  в  семъ  слов'Ь  въ   ползю  себ^^   и   слыша- 
щимъ  безъ  сомн*Н1я.  Л.  138—166  об. 

Слово  9.  О  еже  соедини  Господь  земная  съ  небесными  и  со- 
вокупи вся  языки  челов']^чесшя  со  ангельскими  1  устрри  п'бтн 
славу  святыя  Троицы  языки  челов1Бческими  купно  со  ангель- 
скими, глаголя  аллилу1я.  Л.  166—180. 

Уже  изъ  этого  оглавлетя  книги  Спиридона  Потемкица  можно 
*вид6ть,  что  самая  большая  ея  часть,  слова  четвертое,  пятое, 
шестое,  седьмое  и  восьмое,  посвяшены  изложешю  учешя  объ 
антихрист^^  и  о  посл'бднихъ  временахъ,  но  этимъ  же  вопросамъ 
посвя1цаются  мнопя  отд'бльныя  м'Ёста  и  въ  другихъ  частяхъ 
книги,  причемъ  главными  источниками  для  Потемкина  служатъ 
«Книга  о  в%р1^»,  <:Еириллова  книга>,  слова  св.  Ефрема  Сирина 

:  и  Ипполита. 

^"^  Главнымъ  основан1емъ  нападокъ  Спиридона  Потемкина  на 
новоисправленныя  книги  и  на  исправителей  является  то  поло- 
жеше,  что  церковь  Христова  «не  требуетъ  никакова  исправле- 
н1я,  того  ради  яко  ни  погр*шити  можетъ,  ни  исправлешя  тре- 
буетъ, непреклонйу  бо  и  недвижиму  тоя  утверди  Христосъ  своею 
кров1Ю,  и  въ  ней  живетъ  и  въ  ней  царствуетъ»  (л.  8).  Непо- 
гр^^шимость  церкви  выражается  не  только  въ  вЪр%  крещен1и 
и  священств'Ё,  но  и  въ  томъ,  что  церковь  «не  можетъ  пополз- 
нутися  ни  въ  мал*йшемъ  отъ  догматъ  святыхъ»  (л.  39);  но 
такъ  какъ  буквализмъ,  отличавппй  въ  равной  шЬр^  въ  эту  эхоху 
и  старообрядцевъ,  и  православныхъ,  которые  и  самое  д'Ьло  испра- 
влешя предприняли,  исходя  изъ  мысли,  что  церковь  «пр1яла  со- 
вершеше»  не  только  въ  догматическомъ  и  нравственномъ  уче- 
ши, но  и  въ  «чин'Ё  священныхъ  вещей»,  такъ  какъ  этоть  бу- 
квализмъ не  отличалъ  въ  существ*  догмата  отъ  обряда,  то  у 
Спиридона  Потемкина  вполн'Ё  последовательно  явилось  положе- 
юе,  что  церковь  не  можегъ  погрешить  «ни  въ  единомъ  слов*, 
ни  во  псалм*хъ,  ни  во  ирмосахъ,  ни  во  обычаехъ  и  нрав*хъ 
писанныхъ  и  держимыхъ, — вся  бо  церковная  свята  суть,  и  дер- 
жан1е  не  пресЬчеся  ни  на  единъ  часъ»  (л.  42). 

Изъ  такого  взгляда  естественно  вытекаетъ,  что  всякая  по- 
пытка исправлешя  есть  порча,  производимая  кознями  сатаны, 
который  старается,  чтобы  вс*  уклонилися  въ  латинскую  ересь, 
и  поэтому  исправители  «купно  съ  жидами  путь  устидаютъ  ан- 
тихрясту бо1Ч)мерзкими  догматы,  еретическими   составы».  Ориги- 
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налы,  съ  которыхъ  правятся  новыя  книги,  испорчены  разными 
латинскими  вставками.  «Нын^Ь  выходятъ  книги  еретическ1я,  ре- 
еориованныя,  полныя  злыхъ  догматовъ,  изъ  Рима,  изъ  Парией, 
изъ  Винецыи,  греческимъ  языкомъ,  но  не  по  древнему  благо* 
чест1ю,  ихъ  же  предагають  на  словенсшй  языкъ,  нын'6  же  ре- 
вормованы  съ  горшими  расколы,  не  токмо  церковь  раздирающе, 
но  вся  книги  словенскаго  языка  древняго  благочест1я  и  весь 
языкъ  мерзяще  отягчетемъ  древратовъ  новосмысленныхъ»  (л,  43).' 
Наснявши  такимъ  образомъ  многоразличные  плевелы,  испра- 
вители сами  постоянно  сбиваются  со  своего  пути  и  не  знаютъ, 
чего  держаться:  «на  всяко  л1&то  десятижды  себе  ревормують  на 
горшее,  якоже  и  прочли  прежде  отпадш1я  еретицы,  всегда  уча- 
щеся,  а  никогда  же  въ  разумъ  истинный  прейти  не  могутъ> 
(л.  40).  Ссылка  исправителей  на  старинный  харатейный  книги 
нисколько  не  удовлетворяегь  Спиридона  Потемкина,  и  онъ,  счи- 
тая свое  время  близкимъ  къ  кончин^&  М1ра,  напоминаеть,  что 
при  «кончин'Ё  в'Ёка  сего  будуть  соблазны  въ  книгахъ  и  уче- 
шяхъ,  яко  будутъ  философ1я  крадоводящихъ  лест1ю  на  вся  языки 
и  яко  явятся  книги  харатейный  близъ  кончины,  въ  нихъ  же 
правдивая  учешя  истерта  будутъ,  а  предесть  на  антихристову 
руку  написана  будутъ,  и  ветхости  ради  тЬхъ  прельстятся  мнози 
при  кончинб  в'Ёка  по  писашю»  (л.  143).  В'броятно,  въ  виду  того, 
что  н^^которыя  обвинешя  противъ  исправителей  оказывались 
несправедливыми,  Спиридонъ  Потемки1гь  приписываетъ  своимъ 
врагамъ  сл^&дующую  уловку:  «числа  на  листахъ  не  полагаютъ, 
да  мощно  будетъ  истребити  ихъ  огь  книгъ  ихъ  новыхъ,  да  вы- 
дравше  рекутъ,  яко  никогда  же  писахомъ  таковыхъ  листовъ» 
(л.  102  об.).  Благодаря  соблазну  новоисправленныхъ  книгъ,  исчезло 
всякое  цопечеше  объ  истин'Ё,  и  ви'Ёсто  защиты  своей  правоты, 
«вси  согласно  глаголютъ,  аки  взирающе  на  начальниковъ:  якоже 
предаютъ  намъ,  такъ  и  пр1емлемъ,  не  мы  есмы  правителхе 
книгамъ  (л.  142). 

Своимъ  противникамъ,  похваляющимся  ученостью,  Спири- 
донъ старается  доказать  въ  дух*  прежнихъ  представлешй  сует- 
ность м1рского  учешя.  «Челов-Ьцы  бо,  говорить  онъ,  научив- 
шеся  грамматики,  и  риторики,  но  и  самыя  филосов1и,  аще  не 
прибегнуть  ко  истинному  учителю  Христу,  то  что  поможетъ 
грамматика,  и  что  пособствуетъ  риторика,  и  како  наставить  фи- 
лосоедя  на  путь  истинный:  единъ  бо  филосоеъ  арханинъ,  а  дру- 


101 
г1и  македонянинъ,  а  трет1й  лютеръ,  инъ  же  калвинъ,  а  1нъ  рим* 

ЛЯНЕНЪ,   и   ИНЫХЪ   множество,    но   С1И    ВСИ    учатся    ВЪ   Д)ИМСКИХЪ 

училищахъ,  яже  суть  школы  латйнск1я,  а  за  учеше  не  даютъ' 
ннчесоже  крои*  душъ  своихъ;  аще  бо  кто  восхощетъ  совершенъ 
быти  ривЁЛянинъ,  но  той  не  возможетъ,  доступитъ  совершеннаго 
учен1я  римъскаго;  аще  бо*  кто  не  восхощетъ  римскаго  опреснока 
вкуситн,  той  аб1е  нев^Ьдомъ  бываетъ,  и  конецъ  его  единъ  Богъ 
в*сть  и  тоя  его  мзда  за  римское  учете»  (л.  136  об.).  Указавъ 
на  эту  действительно  присущую  многимъ  исправителямъ  слабую 
сторону  ихъ  образован1я,  Спиридонъ  Потемкинъ  ббличаетъ  ихъ 
жизнь,  во  многомъ  не  соотв'бтствовавшую  старымъ  аскетиче- 
ческимъ  идеаламъ:  свел1е  диво,  что  вид'Ьвше  люди  посл^^дуюгь 
имъ!  В'бру  яи^  но  та  развращенна;  д&1а  ли,  и  т1^  завистны;  лю- 
бовь ли,  и  та  нев']&дома  никому;  постъ  ли,  за  щеками  носа  не 
знать;  тр€звен1е  ли,  всегда  руки  дрожать  съ  похмелья,  а  безъ 
горьки  ни  единъ  часъ,  безъ  роскоши  и  безъ  рыбы  ни  во  единъ 
пятокъ;  а  труды  церковный,  кто  свидетель?»  (л.  44  об.).  Заме- 
чательно, что  къ  патрхарху  Никону  Спиридонъ  Потемкинъ  отно- 
сится сравнительно  мягко;  указавъ,  что  Никонъ  не  отвергаетъ 
Кириловой  книги  и  Стоглава,  онъ  говорить:  «точ1ю  въ  вФр*  йе 
согласуетъ,  аще  бо  и  самъ  исповедуёть  Духа  Святаго  Господа 
истиннаго,  но  преступилъ  заповедь  1суса  Сирахова  и  припу- 
стилъ  къ  себе  иноземца,  иже  преврати  вся  благочестивый  пути 
его,  и  той  солга  предъ  нимъ,  яко  святаи  отцы  истиннаго  въ 
символъ  православный  веры  не  вложивше»  (л.  50  об.).  Не  есть 
ли  такое  мягкое  отношеше  къ  Никону  результатъ  вл1ян1я  род- 
ственника Слиридона,  0.  М.  Ртищева,  который  сохранялъ  друж- 
бу съ  Никономъ  и  въ  то  же  время  не  отстранялся  отъ  защит- 
никовъ  старины? 

Единственное  средство  устранить  все  еретическхя  нововведе- 
Н1Я  исправителей  Потемкинъ  видитъ  въ  созваши  собора,  который 
могъ  бы  ихъ  обличить  и  утвердить  правоту  защитниковъ  старыхъ 
книгъ  (л.  12  и  62),  но  такого  собора  приходится  долго  ждать,  а 
темъ  временемъ  новшества  повсюду  распространяются  при  помо- 
щи насил1я,  такъ  какъ  новые  учители  «осилують»,  «нуждею  при- 
водить въ  римскую  прелесть»  (л.  7  об.),  «не  хотевшихъ  пр1имати 
таковыя  ихъ  прелести  многихъ  изгнаша,  многихъ  уязвиша,  мно- 
гихъ  умертвиша»  (л.  11).  Кроме  насил1я,  нововводители  стараются 
действовать  насмешками:  «ругающеся  благочестивымъ  хрибйя- 
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ноиъ  и  не  хотящимъ  пр^имати  ихъ  лукавыхъ  нововводныхъ  и 
богомерскихъ  прилоговъ  и  превратовъ,  глаголютъ:  како  можете  ра- 
зум'1^тп,  не  в'Ьдуще  многихъ  разныхъ  языковъ,  ниже  риторства,  ни 
филосов1и  учащеся?  Ваше  д'Ьло  пр1имати  то,  иже  мы  страждуемъ, 
а  намъ  Дана  власть  знати  въ  словесбхъ  силу,  что  пр1имати  оть 
божественныхъ  писан1и  и  что  отметати,  да  не  прем'бнится  нами 
предпр1ятое,  донел-Ьже  вен  люд1е  будуть  едино  стадо  подъ  еди- 
нымъ  пастыремъ  до  скончашя  в-бка»  (л.  27). 

На  подобные  доводы  Спнридонъ  Потемкинъ  отв^^чалъ,  что 
исправлешя  в'Ёры  нельзя  ожидать  въ  посл^Ьдн1Я  времена,  а  что  ко- 
нецъ  м1ра  уже  насту пилъ  или  по  крайней  ы^р^^  очень  близокъ, 
для  него  представляется  несомн'&ннымъ.  Пришла,  по  его  мнбшю, 
такая  пора,  что  люди  «святаго  Евангелхя  не  хотятъ  и  слышати, 
не  токмо  послушати,  яко  подобаетъ  христ1яномъ,  а  эллинскихъ 
учителей  возлюбиша  паче  апостоловъ  Христовыхъ,  латинск1я  дог- 
маты паче  учен1я  Христова;  прочее  чесо  ожидати,  разв^^  да  по- 
клонятс]{  прелести  вси  живупци  на  земли  и  дадутъ  славу  зв'брю 
пестрому  по  писан1Ю)>.  Рабы  Христовы  вездб  гонимы,  веб  ихъ  не- 
навидягь,  а  сатана,  вселившхйся  при  Адам'Ь  въ  зм1я,  теперь  все- 
лился <:въ  персты  рукъ  челов^^ческихъ,  да  скрывши  въ  нихъ  хулу 
на  Святый  Духъ,  прельстить  родъ  хрисиянсшй»  (л.  9—10).  Ск)- 
гласно  божественному  писатю,  сатана  былъ,  по  воскресен1и  Хри- 
стовомъ,  связанъ  на  1.000  л^^тъ,  и  это  была  самая  лучшая  эпо- 
ха въ  истор1и  церкви,  посл'6  нея  произощло  отпаден1е  латинскаго 
Запада,  черезъ  600  л-Ьтъ  Западная  Русь  приняла  утю,  черезъ 
60  л1^тъ  началось  отпаденхе  Москвы  при  Никон'6,  а  черезъ  6  л'Ётъ 
должно  быть  уже  последнее  отступление.  Признаками  этого  при- 
скорбнаго  событ1я  Спиридонъ  Потемкинъ  призиаетъ  появлен1е 
«предотетей»  сатаны,  изъ  которыхъ  онъ  однихъ  «посылаетъ  съ 
прелестными  ухнщреньми,  еже  похулити  Духъ  истинный,  а  дру- 
гихъ  посылаетъ  воздвигнути  внешнюю  брань  со  окрестными,  да 
уб1ютъ  другь  друга,  да  проходить  мечъ,  да  развратится  умъ,  да 
раздвоится  совесть  въ  людехъ,  наипаче  же  во  владупщхъ,  яко  аще 
и  ощутятъ  благочест1е  отъ  сопостатъ  вреждаемо,  но  не  во^могуть 
противустати  имъ  ратныхъ  ради  нахожден1я»  (л.  20—21  об.).  Са- 
мое же  Главное  знамете  антихристова  прихода  есть  порча  цер- 
ковныхъ  книгъ.  сТакожде  и  книги,  пр1емш1я  лукавыя  догматы, 
оставляются  отъ  Христа,  и  противный  тЬми  д'Ьйствуетъ  и  рату- 
етъ  церковь  Христову;  да  еще  и  едину  книжицу  видигь  супостагь 
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въ  церкви  неврежденну,  сир'Ьчь  не  пр1емше  развращеннаго  дог- 
мата, не  внидетъ  тамо,  дондеже  изнесена  будетъ  прельщенными; 
опаляегь  бо  ся  истинною,  еже  не  мощи  ему  внити  тамо,  ид'бже 
Христосъ  пребываетъ.  Но  С1я  вся  д-Ьйствуехъ  врагъ  своими  угод- 
ники, малыми  антихристы  о>щ/^чъ  предотечами  его,  его  же  прише- 
ств1е  хощетъ  быти  по  действу  сатанину,  еже  отвести  огъ  Бога 
весь  М1ръ  лукавыми  догматы,  сице  нашими  же  книгами  насъ  же 
обдичати  будутъ,  лжуще  на  Бога,  ;1жуще  на  святое  евангел1е, 
лжющи  на  святые  вселенсше  соборы,  лжющи  на  святук!),  соборную 
и  апостольскую  церковь.  А  книги  тогда  точхю  имя  овятыхъ  собор- 
ныхъ  книгъ  содержати  имуть,  а  по  истин'ё  вси  лукавства  испол- 
пени  будуть;  то  бо  будетъ  дфло  и  нын*  есть  лукавыхъ  предоте- 
чей,  еже  истребляти  отъ  книгъ  истину  и  влагати  лжи  помрачен- 
ную тму»  (л.  26  об.— 26). 

О  томъ  четвертомъ  отступлен1и,  котораго  нужно  ожидать  по- 
ел* шести  д*тъ  (т.  е.  въ  1658  г.),  мы  можемъ  уже  заключать  на 
х)снован1ц  того,  что  происходить  въ  наше  время:  «что  будегь  по 
шести  л'ЬтФхъ,  говорить  Потемкинъ,  того  уже  главизны  являются, 
но  вся  С1Я  мира  сего  любителемъ  см*хъ  суть  и  игралище,  и  ни- 
кто же  ищеть  воды  живыя,  еже  угасити  пламень  сатанинъ,  но 
всякъ  ищеть  смолы  и  изгребдя  и  тростя  сухого  на  горшее  рас- 
палеше,  да  скорее  речется  въ  мхр*  миръ  утвержеше  и  да  не- 
запу  наведетъ  на  нихъ  всегубительство  по  писанш)Е>  (л.  134  об.).* 
А  между  тЬмъ  исправлеюе  богослужебныхъ  книгъ,  предпринятое 
патраархомъ  Никономъ,  еоть  именно  такое  ихъ  исцажеше,  которое 
окончательно  отвращаетъ  людей  отъ  православной  Христовой 
в^Бры,  и  благодаря  этому  истинный  книги  древняго  благочестхя 
обруганы  и  оплеваны,  такъ  что  «вышшй  не  въ  рукотворенныхъ 
храм'бхъ  живетъ  по,писатю».  «О,  горе  намъ  нын*  живущямъ  на 
земли,  восклицаеть  Потемкинъ,  яко  лр1иде  время,  отдалече  пропо- 
выданное  на  нынЬшнее;  яко  жидове  уже,  христ1яны  себе  нарица- 
юще,  христхянъ  прельщаютъ^  а  христхяны,  не  проспавшися  съ  по- 
хм-Шя,  гЬмъ  верить  и,  не  ощущающе  гЬхъ  прелести,  глаголютъ: 
аще  ли  ле  бы  с1и  премудри  были,  то  це  бы  С1и  власти  наши  т*мъ 
повинулися;  т1и  узрятъ,  на  т*хъ  Богъ  взыщетъ,  м*л  же  и  ш- 
емъ,  а  утре  умремъ.  О,  люте  время  постиже,  разлучаютъ  насъ  со 
Христомъ,  истиннымъ  Вогомъ  нашимъ,  а  приводятъ  къ  сыну  по- 
гибели. О,  слепота  тяныхъ  христ1янъ,  иже  ждутъ  явнаго  жидов- 
ства  и  предотечей  антихристовыхъ,  не  внимаютъ  помраченной 
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прелестЕг  ихъ»  (л.  82  об.—  83  об.).  Антихрисгь  можетъ  придти  въ 
м1ръ,  когда  ему  будегъ  подготовленъ  путь,  т.  е.  когда  истребятся 
ВС*  церковные  догматы,  что.  по  воззр'Ьшю  старообрядцевъ,  равно- 
сильно Никоновскому  исправлешю  книгъ.  «Точ1ю  ты  внимай,  хри- 
С1^олюбче,  говорить  Потемкинъ,  яко  н^Ьсть  мощно  пр1ити  анти- 
христу и  сЁсти  въ  церкви,  дондеже  не  истребятся  изъ  нея  святыя 
догматы  сосуды  лукавыми  и  по  д'1^йству  сатанину:  нужда  бо,  рече, 
ПР1ИТИ  соблазномъ.  Но  горе  человеку,  имъ  же  собяазнъ  приходить? 
Кто  же  убо  нын*  не  видитъ  соблазнъ  пришедшихъ?  кто  не  ви- 
дитъ  отступлешя  отъ  в1^ры;  кто  не  видитъ  хулешя  на  Святый 
Духъ?  кто  не  видитъ  прелести  помраченныя?  Ни  ли  воста  уже 
языкъ  на  языкъ  и  царство  на  царство?  Ни  ли  суть  глади  и  тру- 
си по  м'Ёстамъ?  Но  о  люте  намъ,  яко  вся  с1я  еще  начало  бол^^- 
немъ.  Время  бо  намъ  уже  соглядати  свою  в-Ьру  и  свое  христ1ян- 
ство,  ц'Ьла  ли  въ  насъ  в'Ёра,  и  есмы  ли  христхана,  не  украдена  ли 
у  насъ  в^^ра,  и  готовы  ли  есмы  за  вся  умрети,  любимъ  ли  Хри- 
ста, истиннаго  Бога,  противимъ  ли  ся  лукавымъ  догматомъ  сына 
погибели?  Аще  противимся,  то  хриспяны  есмы,  по  словеси  Го- 
сподню: иже  бо,  рече,  н']&сть  со  мною,  на  мя  есть.  К1и  гр^^хъ  срав- 
нится поврежден1Ю  въ  в'Ьр'1^?  Коего  гр'Ьха  ищеши,  его  ненавидитъ 
Богъ»?  (л.  119).  Смута,  происходящая  въ  русской  церкви,  объяс- 
няется, какъ  д-Ьйствхе  сатаны,  уготовляющаго  путь  антихристу, 
Чнын^^  творитъ  брань  со  оставшимъ  сЁменемъ  ея,  еже  мы  ес- 
мы, с1е  творитъ,  да  устелить  путь  гладокъ  своему  антихристу, 
сыну  погибели;  уже  бо  вмад'Ё  обладаетъ  рукотворенныя  храмы, 
уже  въ  мал^^  возмещетъ  святыя  церковный  догматы,  а  своя  преле- 
сти вносить  лукавствомъ,  и  посемъ  введетъ  въ  миръ  всего  мира 
погибель  антихриста  (л.  139).  Самое  пришеств1в  антихриста,  кото- 
рый во  всей  книг1^  Спиридона  Потемкина  представляется  еще  не 
явившимся,  но  долженствующимъ  скоро  явиться,  изображается 
очень  сходно  съ  той  поэтической  картиной,  какую  мы  находим'^ 
у  св.  Ефрема  Сирина,  въ  «Слов*  на  пришеств1е  Господне,  на  скон- 
чате  м1ра  и  на  пришеств1е  антихриста». 

Такимъ  образомъ  Спиридонъ  Потемкимъ  не  доходитъ  до  р-Ь- 
шительнаго  утверщешя  того,  что  царство  антихриста  уже  на- 
ступило; однако  около  этого  времени  нарождаются  и  друг1е  взгляды 
на  подожете  церкви:  можетъ  быть,  уже  теперь  зр*етъ  •  мысль  о 
духовномъ  понимаши  антихристова  прихода,  мысль,  которая 
начинаетъ  явно  высказываться  несколько  л-Ьтъ  спустя,  когда 
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противъ  нея  пришлось  возражать  Аввакуму;  однако  несомн']^нно, 
что  друг1е  противники  Никона  шли  гораздо  дальше,  и  къ  этозяу 
же  времени,  повидимому,  надо  относить  возникновеше  ц'благо 
ряда  легендъ  о  Никон*]^,  записанныхъ  въ  «Жит]и»  инока  Кор- 
нил1я  и  въ  раскольцическоЁ  €Пов'1^стн  о  рождеши  и  воспитан1и 
и  о  ЖИТ1И  и  кончин^^  Никона,  бывшаго  патр1арха  Московскаго 
и  всея  Росс1и»,  наибол^^е  полный  списокъ  которой  им^^ется 
въ  сборник*  Им.  П.  Библ.  ^.  I.  I*  1068,  л.  46  —  71. 
Первьшъ  леловФкомъ,  провид*вшимъ  пагубу,  грядущую  отъ 
Никона,  быль,  по  этимъ  легендамъ,  Елеазаръ  Анзерск1й, 
въ  скиту  котораго  жиль  Никонъ.  Старецъ  этотъ  говорилъ  своей 
брат1н:  с:  О,  какова  смутителя  и  мятежника  Росс1Я  въ  себ* 
пнтаетъ!  Сей  убо  смутнтъ  тоя  пределы  и  многихъ  трясенШ  и 
и  б*дъ  наполнитъ».  Въ  доказательство  истины  своего  предрече- 
шя  Елеазаръ  передавалъ,  что  онъ  вид^лъ  около  шеи  Никона, 
который  совершалъ  латурпю,  сзмхя  черна  и  з*ло  велика  ойлет* 
шася>  (Повесть,  л.  47).  По  другому  сказашю,  старецъ  Чудова 
монастыря  Симеон*]^  видблъ  ночью,  «якобъ  зм1й  великъ  з'бло:», 
пестръ  и  страшенъ  вид*н1емъ,  обогнувся  около  грановитый  па- 
латы, яже  въ  Кремле,  и  ужасную  свою,  лютымъ  ядомъ  дышу- 
щую  главу  и  грозно  пригибаюш,1Вся  ошибъ  вложивъ  на  кра*  тоя 
полаты,  лежаше.  Таковое  вид'Ён1е  видя,  старецъ  той  отъ  ужаса 
скоро  воспряну  и  пристрашенъ  бывъ,  пов'бда  с1е  вид^^нхе  собор- 
нымъ  брат1ямъ.  Т1И  же,  ужасомъ  одержими,  глаголаху:  с  что  с1е 
хбщетъ  быти?»  Потомъ  же  скоро  ув^^даша,  яко  всю  нощь  ону, 
внюже  старецъ  видбше  вид'6,  Никонъ  митрополитъ  во  оной  па- 
ла'ГЁ  съ  царемъ  бес&доваста,  а  о  чемъ  разглагольство  ихъ  было, 
о  томъ  молчашемъ  покрыся»  (Повесть,  л.  61).  Свидетелями  66- 
гопротивныхъ  д'&йств1й  Никона,  когда  онъ  былъ  Новгородскимъ 
митрополитомъ,  были  келарь  больничной  обители  Соловецкаго 
монастыря,  Кири1съ,  и  старецъ  Андреянъ,  вид^^вш1е  на  его  са- 
погахъ  распятхе  и  образъ  Богородицы,  такъ  что  онъ  предста- 
вился попирающимъ  святыню  (л.  61 — 62).  Иноку  Корнил1ю  было 
въ  тонкомъ  сн'Ё  вид'6н1е:  спорили  темнообразный  п  благообраз- 
ный, и  темнообразный,  защищавшШ  четвероконечиый  крестъ, 
одол^^ъ  благообразнаго  ^*). 


3*)  Максииовъ.  Разскааы  иагь  ист.  старообр.,  стр.  16 —  18.  Александръ  В.  Оп. 
раек.  соч.  I,  172 — 173. 
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Распространен1е  подобныхъ  легендарныхъ  разсказовъ  легко 
могло  привести  къ  тому  радикальному  заключен1ю,  что  Никонъ 
не  предтеча  антихриста,  но  уже  самъ  антихристъ;  такъ  училъ 
старецъ  Ефремъ  Потемкинъ,  пропагандировавшей  свои  теорхи  устно 
и  письменно  въ  уЬздахъ  Нижегородскомъ  и  Ветлужскомъ,  пред- 
сказывая мещду  прочимъ  голодъ  въ  течеше  семи  л^^ть  ^^).  Уче- 
нее это  было  очень  распространено  и  долго  держалось,  такъ  что 
впосл^^дствш  его  пришлось  опровергать  даже  Аввакуму  ^^). 

Въ  такомъ  печальномъ  положен]  и  были  церковный  д&1а  посл1^ 
ухода  Никона  съ  патр1аршаго  престола.  Велась  борьба  не  только 
противъ  личности  бывшаго  патреарха,  но  и  противъ  его  д'&ла, 
которое  представлялось  д']^омъ  антихриста.  Интрига  противъ 
лица  велась  главнымъ  образомъ  боярами,  которымъ  трудно  было 
примириться  съ  властнымъ  положешемъ  великаго  государя, 
пр1обрЁтеннымъ  Никономъ,  благодаря  особенной  любви  къ  нему 
царя  АлексгЬя  Михайловича.  Теперь  этоть  великШ  государь  на- 
ходился в'ь  немилости,  но  его  д'бло  еще  не  кончено,  онъ  оста- 
вался еще  патр1архомъ,  могъ  вернуться  еще  на  свою  каеедру, 
могъ  пойти  на  компромиссъ  съ  царемъ,  и  нельзя  было  сказать 
вполн-Ь  утвердительно,  что  царь  по  своему  мягкому  и  доброму 
характеру  не  см^^нитъ  гн'Ьва  на  милость,  не  вспомнить  старой 
своей  дружбы  съ  патр1архомъ.  Нужно  было  потому  спешить  съ 
окончашемъ  д^^а  патреарха,  нужно  было  всеми  м^^рами  поддер- 
живать въ  цар'6  раздражеше  противъ  Никона,  и,  конечно,  всяшй 
челов^Бкъ,  который  былъ  врагомъ  Никона  становился  другомъ 
бояръ.  Врагами  сгараго  патриарха  стали  тЁ  же  греки,  которые 
прежде  ему  прислуживались;  но  на  нихъ  нельзя  было  полагаться: 
эти  люди  при  иныхъ  обстоятельствахъ  легко  могли  извг]^нить. 
Искали  враговъ  непримиримыхъ,  и  такими  были  раскольники, 
возставппе  на  Никона,  какъ  на  представителя  ненавистнаго  имъ 
начала  и  какъ  на  крайняго  своего  ут^^снителя. 

Къ  раскольникамъ  обратилась  боярская,  враждебная  Никону, 
парт1я,  и  понятно,  что  Аввакумъ,  и  среди  расколоучителей  бол*е 
всбхъ  выдававшейся  своей  огнепальною  ревностью,  при  возвра- 
щен1и  своемъ  въ  Москву,  былъ  принять  боярами  чрезвычайно 
радушно,    «яко   ангелъ   Божёй»,   гбмъ  бол'Ье,  что  между  ними 


35)  Мат.  I,  стр.  449—460.  II,  стр.  18—16,  96—105. 
з«)  Хр.  Чт.  1888,  I,  стр.  748—749. 
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мнопе  смотрели  на  него,  какъ  на  страдальца  за  правую  в^^ру. 
Явился  Аввакумъ  къ  старому  своему  другу  0.  М.  Ртищеву;  тотъ 
подошелъ  къ  нему  подъ  благословеше  и  много  съ  нимъ  бесЁдо- 
валъ;  трое  сутокъ  проведъ  Аввакумъ  въ  его  дом*,  поел*  чего 
Ргищевъ  доложилъ  о  немъ  царю.  Царь  призвалъ  его,  допустилъ 
къ  рук*  своей  и  милостиво  его  равспрашивалъ:  «Здорово  ли  жи- 
вешь, протопоаъ?  Воть  еще  Богь  вел*лъ  видаться:».  Аввакумъ 
отв*чалъ:  «живъ  Господь,  жива  душа  моя,  царь-государь,  а 
впредь  что  изводить  Богь!»  <Онъ  же,  миленькой,  разсказываетъ 
Аввакумъ,  ввдохнулъ,  да  и  пошелъ  куДы  надоб*  ему.  И  иное 
кое-что  было,  да  что  много  говорить!»  Поел*  этого  свиданья 
царь  приказалъ  поселить  Аввакума  въ  Кремл*,  на  подворь* 
Новод*вичьяго  монастыря.  Отношетя  царя  къ  протопопу  были 
самыя  милостивый:  «въ  походы  мимо  двора  моего  ходя,  кланялся 
часто  со  мною  низенько-таки,  а  самъ  говоритъ:  благослови  де 
меня  и  помолнся  о  мн*!  И  шапку  въ  ину  пору  мурманку,  сни- 
маючи  8  головы,  уронилъ  *дучи  верхомъ!  А  ис  кареты  высу- 
нется бывало  ко  мн*:».  За  царемъ  и  вс*  бояре  ласкали  Аввакума, 
предлагали  ему  м*сто,  какое  захочетъ,  звали  даже,  по  его  сдо- 
вамъ,  въ  царсюе  духовники  ^^).  « 

Несмотря  на  вс*  эти  милости  царя  и  бояръ,  Аввакумъ  не 
могь  успокоиться,  видя,  какъ  прочно  установились  въ  церкви 
Никоновы  новшества:  покровители  Аввакума,  правда,  возставали 
противъ  Никона,  но  это  было  скор*е  ихъ  личное  д*ло,  протесть 
ихъ  истекалъ  изъ  опасешя  деспотизма  суроваго  патр1арха  и  изъ 
стремлен1я  оградить  царя  отъ  его  вл1ян1я,  которое  нередко  шло 
въ  разр*8ъ  съ  ихъ  интересами  и  партийными  счетами;  что  же 
касается  релипозныхъ  вопросовъ,  то  зд*сь  не  было  съ  ихъ  сто- 
роны никакого  противор*ч1я  бывшему  патр1арху,  сами  они  со- 
глашались съ  его  новшествами  и  звали  Аввакума  соединиться 
съ  ними  въ  в*р*.  Но  у  протопопа  были  совс*мъ  иныя  ц*ди: 
онъ  шелъ  прежде  всего  противъ  принципа,  противъ  исправлешй, 
проведенныхъ  Никономъ  при  участ1и  грековъ  и  малороссовъ:  онъ 
не  могъ  молчать,  не  мо1гь  не  обличать  новшествъ,  который  уже 
глубоко  вкоренились  за  время  его  отсутств1я,  такъ  что  о  прими- 
реши  съ  новыми  порядками,  какъ  убеждали  бояре,  не  могло 
быть  и  помысла.  Поэтому- вскор*  поел*  своего  возвращетя,  какъ 


3')  Мат.  т.  V,  стр.  69—60. 
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мы  упоминали  раньше,  онъ  р'Ёшился  подать  царю  челобитную  о 
церковныхъ  д'Ёлахъ,— кстати  у  него  была  и  другая  просьба:  хо- 
гЁлъ  онъ  жа1юватьоя  на  своего  сибирскш^о  притеснителя,  вое- 
воду Пашкова. 

Во  вступлеши  къ  своей  челобитной  Аввакумъ  говорить:  «Го- 
сударь нашъ  св-бтъ!  что  ти  возглаголю,  яко  отъ  гроба  возставъ 
изъ  дальняго  заключешя,  отъ  радости  велишя  обливался  мно- 
гими  слезами,—  свое  ли  смертоносное  жипе  возвещу  теб*,  св-Ьту, 
или  о  церковяомъ  р^дор*  реку  теб*,  св*ту?»  Поел*  этого  всту- 
плешя  онъ  обращается  къ  р'Ьчи  о  церковномъ  раздор^^,  который, 
сверхъ  его  ожидан1Я,  за  время  его  ссылки  еще  бол1^е  усилился 
отъ  любоначал1я  властей  и  навлекь  на  Росс1ю  гн1^въ  Бож1й. 
Какъ  о  знаменш  этого  гн^ва,  Аввакумъ  разсказываегь  о  сл^^* 
дующемъ  «преславномъ  и  ужасу  достойномъ  чуд*»:  «въ  собор- 
ной большой  церкви  в  Тобольске,  въ  Преображешевъ  день  слу- 
жилъ  литурпю  ключарь  тоя  церкви  Иванъ  Михлйловъ  сынъ 
с  протодьякономъ  Меоод1емъ,  и  егда  возгласиша:  двери,  Двери, 
мудрост1Ю  вонмемъ,  тогда  у  священника  со  главы  взяся  воздухъ 
и  повергло  на  землю;  и  егда  испов'Ёдан1е  в1;ры  начали  говорить, 
и  въ»  то  время  зв'Ёзда  на  дискосЬ  надъ  агньцемъ  на  всё  четыре 
поставлен1я  преступала,  и  до  возглашен1я  поб']^дныя  п'бсяи,  и 
егда  присп'Ё  время  протодьякону  къ  дискосу,  притыкати,  при- 
поднялася  мало  и  стала  на  своемъ  м'Ёст*  на  дискос*!^  просто. 
А  служба  у  нихъ  въ  церкви  по  новымъ  служебникамъ  по  при< 
каэу  арх1епископлю>.  Въ  томъ  списке  челобитной,  который  былъ 
поданъ  царю,  Аввакумъ  даетъ  такое  объяснеше  этого  чуда: 
«И  мнЬ,  государь,  мнится,  яко  и  тварь  рыдаетъ,  своего  владыку 
видя  безчестна,  яко  неистинна  глаголютъ  Духа  Святаго  быти  и 
Христа  Сына  Бож1я  на*  небеси  не  царя  быти  въ  испов^^даши 
своей  в-бры».  Въ  двухъ  другихъ  спискахъ,  вар1анты  изъ  кото- 
рыхъ  приведены  въ  издан1И  г.  Субботина,  это  объяснеше  оказы- 
вается бол*е  распространеннымъ  черезъ  толковаше  отд*лькыхъ 
моментовъ  чудеснаго  явлетя,  причемъ  это  толкован1е  Аввакумъ 
приписываетъ  уже  не  себ^^  лично:  «И  многимъ,  государь,  мнится, 
яко  воздухъ,  поверженный  на  землю,  образуетъ  благодати  лише- 
н1е,  зв'&здное  же  необычное  поступан1е  Бож1е  прогн'бваше  яви» 
подъят1е  же  зв'Ёзды  самой  и  еже  просто  на  своемъ  м']^сг6  на 
дискосЬ  ста,  тишину  отъ  раздоровъ  нЬкако  образова.  Како  убо, 
св*тъ-государь,  православный  царь,  не  лишеннымъ  быти  Бож1я 
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благодати  неиспов']&даю1цемъ  въ  свнвол^^  в'Ёры  Христа  Шна  Бо- 
Ж1Я  небеснаго  царя  быти  и  Духа  Святаго  истиннаго  быти,  по 
точ1ю  животворящаго?»  ^^)  Бож1й  гн'Ёвъ  проявляется  не  только 
одними  подобными  знамешями,  но  и  бол']^е  чувствительньшъ  обра- 
зомъ:  «и  моровое  пов1$тр1б  не  мало^  намъ  8намен1е  было  отъ  Ни- 
коновыхъ  загбекъ,  и  агарянсшй  мечъ  стоить  десять  л4тъ  без- 
престани,  отнел^^же  онъ  раздралъ  церковь:^.  Благодаря  этимъ 
б^Ьдств1ямъ,  «во  всякомъ  град'6  и  странахъ  вел1е  нестроенге  и 
туга  велика  всюду,  слезы  и  стенаше»,  а  во.  всемъ  виноватъ 
Никонъ:  его  «нбопасивая  дерзость  и  безчелов^^чхе  къ  рабамъ 
Бошимъ  всю  русскую  землю  пусту  показа  и  слезъ  и  рыдашя 
исполнену».  Указавъ  на  это  мучительство,  Аввакумъ  вспомина- 
етъ,  какъ  хорошо  было  при  протопрп']^  Стефан'Ё,  который  никого 
не  губилъ. 

Сознавая,  что  царю  могутъ  наскучить  ехх)  заявленхя  о  цер- 
ковномъ  исправлеши,  Аввакумъ  говорихъ:  <сВ'6мъ,  яко  скорбно 
теб*,  государю,  отъ  докуки  нашей,  Государь-св*тъ,  православ- 
ный царь!  Не  сладко  и  намъ,  егда  ребра  наша  ломаютъ  и  раз- 
вязавъ  насъ  кнутьемъ  мучатъ,  и  Промять  на  мороз*  гладомъ, 
А  все  церкви  ради  Бож1я  стражемъ:^.  За.тЬмъ  онъ  разсказываетъ 
государю  о  тЁхъ  б'Ёдахъ  и  напастяхъ,  который  выпали  на  его 
долю  «ради  церкви  Бож1Я:&,  о  томъ,  какъ  его  били  въ  Лона- 
тицахъ,  изгнали  изъ  Юрьевца,  какъ  онъ  былъ  арестованъ  по 
приказу  Никона  и  посаженъ  въ  Андроньевъ  монастырь,  и  «тутъ 
мн**  пищу  принесе  аньгелъ  за  молитвъ  святаго  отца  протопопа 
Стефана».  Разсказъ  объ  этомъ  чуд*  въ  двухъ  другихъ  спискахъ 


•-•>  Челобитная  издана  г.  Субботиныиъ  (Мат.  V,  стр.  119 — 136)  по  списку, 
находящемуся  въ  свитк'Ь  Синод.  бибд1отеки,  подлинному,  собственной  руки  Авва- 
кума; два  же  другигь  списка  (Синод,  библ.  №  641  и  Хлудовсков  библ.  №  254) 
представдянугъ  собой  другую  редакцию  челобитной,  причемъ  первый,  принадде- 
яаиц1й  иноку  Авраам]ю,  сохранилъ  эту  редакщю  не  настолько,  хорошо,  какъ 
Хлудовск1й,  такъ  какъ  Авраам1Й,  желая  представить  челобитную  написанною 
отъ  лица  вс^хъ  «заточенныхъ  страдальцевъ>,  кое-что  перед'к1алъ  въ  ея  текст]^. 
Для  объяснен1я  одновременнаго  сущбствован1я  еще  при  самомъ  Аввакум'Ь  двухъ 
редакцШ  его  челобитной,  г.  Субботинъ  высказываеть  весьма  вероятное  предпо- 
ложение, «что  Аввакумъ  сначала  написалъ  челобитную  начерно,  п  потомъ,  пере- 
писывая ее  въ  свитокъ  для  подачи  дарю,  д'Ьлалъ  въ  ней  поправкп,-^иное  пере- 
м^пилъ,  иное  дополиплъ,  иное,  найдя  не  совсЬжь  удобнммъ  в'ь  послан!и  къ  ца- 
рю, исключилъ,  или  сократилъ,  какъ  напр.  м'Ьсто  о  явлеиш  ему  ангела  съ  чащ« 
кой  щей»  (Мат.  V,  стр.  XV). 
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челобитной  представляется  значительно  дополненнымъ  н'Ькото- 
рыми  подробностями.  Но  вар1анту  Синодальнаго  (Авраашевскаго) 
списка,  явился  не  ангелъ,  а  какой-то  смужъ»,  который,  пода- 
вая Аввакуму  пищу,  говорилъ:  «дерзай,  не  убойся,  Господь  съ 
тобою,  вкуси  жъ  пищи,  юже  ти  принесохъ»..  Пока  Аввакумъ 
'блъ,  €яко  отъ  потиря»,  мужъ  стоялъ  молча.  сЕгда  же  полсо- 
суда изъядохъ,  приступи  онъ  и  взя  отъ  мене  сосудъ:  довл'бетъ 
тн,  рече.  И  невидимъ  бысть».  По  Хлудовскому  списку,  Авва- 
куму является  тоже  не  ангелъ,  а  челов^^къ,  и  на  вопросъ  Авва- 
кума: «откуду  и  како  сЬмо  пр1иде?»  отв'Ьчаетъ  такъ  же,  какъ  и 
въ  предъидущемъ  вар1анг6,  прибавляя  настазлеше:  «а  не  истяжи 
откуду  есмь».  ЗатЁмъ  повторяется  разсказъ  Синодальнаго  списка. 
Наибол'Ёе  распространенную  форму  получилъ  этогь  разсказъ  въ 
«Жипи»  Аввакума,  гд'Ё  онъ  дополненъ  подробностями  реальнаго 
характера.  «Бысть  же  я,  разсказываетъ  Аввакумъ,  въ  третхй 
день  пр1алченъ, — сир^^чь  -Ьсть  захогЬлъ:  и  поел*  вечерни,  ста 
предъ  мною,  нев*мъ— аю^елъ,  нев*мъ— челов-бкъ, — и  по  се  время 
не  знаю.  Токмо  въ  потемкахъ  молитву  сотворилъ  и,  взявъ  меня 
^  плечо,  съ  ч^пью  къ  лавк*  привелъ  и  посадилъ,  и  лошку  въ 
руки  далъ,  и  хл*бца  немножко  и  штецъ  дадъ  похлебать,— з-Ьло 
прикусны— хороши!— и  реклъ  мн*:  полно,  довлЬетъ  ти  ко  укр*- 
плен1ю!  Да  и  не  стало  его.  Двери  не  отворялись,  а  его  не  стало! 
Дивно,  только  человФкъ;  а  что  же  ангелъ,  ино  нечему  дивитца! 
везд*  ему  не  загорожено^®) 

Упомянувъ  объ  этомъ  чуд'6,  Аввакумъ  дал-Ье  въ  челобитной 
передаетъ  о  своихъ  «сибирскихъ  б-Ьдахъ»,  сколико  во  одиннат- 
цеть  л'бгь  на  хрепгб  моемъ  д'блаша  язвъ  беззаконши  за  имя 
Христово».  Говоря  о  пригбснешяхъ,  вынесенныхъ  отъ  Пашкова, 
Аввакумъ  вообще  распространяется  о  злоупотреблешяхъ  воеводы 
и  о  б']^дственномъ  положети,  въ  которомъ  находились  его  ка- 
заки и  служилые  люди.  Особенно  ужасаетъ  его  воспоминаше  о 
томъ,  какъ  Ьнъ  осквернился  непозволенной  пищей.  «И  какъ  мы 
дошли  до  м'Ьста,  тамо  насъ  и  совершенное  зло  постигло:  *лъ  я 
с  казаками  не  по  естеству  пищу,  вербу,  и  сосну,  и  траву,  и  ко- 
реше, и  мертвый  мяса  зв'Ьрины,  а  по  напрасньству  и  по  при- 
лучаю и  кобыл1е.  И  тово  было  яден1я  шесть  л'Ьгь.  А  казаки 
бедные  всякую  мертвечину,  иные  волки  и  лисицы,  иные  чело- 
веческую лайну». 
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')  Мат.  т.  V,  стр.  20. 
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Описавъ  невзгоды  своей  Сибирской  жизни,  Аввакумъ  заклю- 
чаетъ  такъ:  си  о  сихъ  всЬхъ,  государь-св*тъ,  благодаримъ  Бога, 
яко  первые  мы  въ  тЬхъ  странахъ  з  женою  моею  и  д'Ётми  учи- 
нились отъ  патр]арха  въ  такой  пагубной,  паче  же  хорошей 
ссылк']^.  Упоилъ  насъ  чашею  вина  нерастворенна.  Да  не  поста- 
вить ему  Богъ  в  гр-Ьхъ  здЬсь  и  въ  будущемъ  6*^111^!  Не  прогне- 
вайся, государь-св-бть,  на  меня,  что  вшого  глаголю:  не  тогда 
мн'6  говорить,  какъ  издохну!»  Однако  посл'Ё  такого  н'Ьсколько, 
пожалуй,  мягкаго  зам'бчанхя  о  НикоI1^&,  Аввакумъ  не  выдержи- 
ваеть,  начинаетъ  обличать  Никоново  мучительство:  «То  не  оте- 
ческой у  патр]арха  вымыслъ,  но  древняго  отступника  1ул1янаи 
египтянина  беоеила  патр1арха  Александрова  града  и  прочихъ 
еретикъ  и  уб1йцъ,  яко  христ1янъ  погубляти.  Мв^  мнится  и  духъ 
пытливой  таковъ  же  Никонъ  имать,  яко  и  веоеилъ:  понеже  всЁхъ 
устрашаегь».  Въ  этихъ  нападкахъ  на  Никоново  мучительство, 
можетъ  быть,  и  есть  слабый  отгюлосокъ  представлешй  о  свобод^^ 
совести,  выразившихся  въ  учеши  Нила  Сорскаго  и  его  посл'ё- 
дователей,  однако  скор'Ёе  зд'бсь  проявляется  самозащита  пресл^&- 
дуемой  стороны,  и  принцишальнаго  отрицанхя  пресл'бдованШ  за 
в%ру  приписывать  Аввакуму  на  основаши  этихъ  словъ  не  пред- 
ставляется возможнымъ. 

Дал^^  Аввакумъ  обращается  къ  реформ'6  Никона  и,  реши- 
тельно отказываясь  ее  принять,  обвиняетъ  Никона  въ  разныхъ 
ересяхъ.  «Многае  ево  боягся,  говорить  онъ,  а  протопопъ  Авва- 
кумъ, уповая  на  Бога,  ево  не  боится.  Твоя,  государева  сватова 
воля,  аще  и  паки  попустишь  ему  меня  озлобить:  за  помощью 
Вожхею  готовь  и  духъ  свой  предать.  Аще  не  нын4,  умремъ  же 
всяко  и  ЖИТ1Ю  должная  послужимъ;  смерть  мужу  покой  есть; 
смерть  гр*ху  опона.  А  душа  моя  пр1яти  ево  новыхъ  законовъ 
беззаконныхъ  не  хощетъ.  И  во  откровен1и  ми  отъ  Бога  бысть 
се,  яко  мерзокъ  онъ  предъ  Богомъ  Никонъ»  (На  какое  открове- 
те  ссылается  здЬсь  Аввакумъ,  нельзя  сказать  ничеш  положи- 
тельнаго).  «Аще  и  льстить  теб*,  государю-свЬту,  яко  Ар1й  древ- 
нему Констяньтину;  но  погубилъ  твои  в  Руси  ВС*  государевы 
люди  душою  и  тЬломъ,  и  хотяпци  ево  законы  новыя  пр1яги  на 
страшн^мъ  суд*  будутъ.  слыть  никотяне,  яко  древте  аргане. 
Христа  онъ  Никонъ  не  испов-бдуеть  в  плоть  пришедша;  Хри- 
ста не  исповедуеть  нын*  царя  быти  и  воскресеше  ево,  яко  1ю- 
д-Ьи,  скрываегь;  онъ  же  глаголеть   неистинна   Духа  Святаго;  и 
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сложен1е  креста  въ  персткхъ  разрушаетъ;  и  истинное  метан1е  в 
поклон^Ьхъ  отсЁкаетъ,  и  многихъ  ересей  люди  Бож1я  и  твоя  на- 
полиилъ;  инд'Ё  напечатано:  духу  лукавому  зюлнися.  Охъ  души 
моей  и  горе!»  Перечисливъ  всЬ  эти  мнимыя  ереси  Никона,  ири- 
чемъ  основашемъ  для  вс^^хъ  подобныхъ  обвинешй  являются  са- 
мый незначительныя  изм'Ёнен1я  въ  обрядахъ  или  въ  тексгб  бо- 
гослужебныхъ  книгъ  (напр.  замена  словъ:  Его  же  царств1ю  нпсть 
конца,  словами:  не  будешь  конца,  вызываеть  обвинеше  въ  томъ, 
что  Христосъ  не  признается  теперь  царствующимъ,  и  т.  п.), 
Аввакумъ,  сравнивъ  Никона  съ  папой  Формозомъ,  уб'&ждаетъ 
государя  «отложить  служебники  новые  и  веб  его  никоновы  за- 
тбйки  дурные».  Государь  долженъ  исторгнугь  злое  и  пагубное 
учен1е  Никона,  осдондеже  конечная  пагуба  на  насъ  не  пршде,  и 
огнь  с  небесе,  или  моръ  древн1й,  и  прочая  злая  насъ  не  постигло». 
Въ  упоминати,  о  конечной  пагуб'6  не  трудно  вид^^ть  намекъ  на 
насту плен1е  антихристова  царства.  «А  егда  С1е  злое  корен1е  исторг- 
ненъ,  предсказываегь  Аввакумъ,  тогда  намъ  будеть  вся  бла- 
гая, и  кротко  и  тихо  все  царство  твое  будеть,  яко  и  прежде  Ни- 
конова  патрхаршества  было,  и  агарянсшй  мечъ  Богъ  уставить 
и  сподобить  насъ  получити  в^Ьчная  благая». 

Поел*  этого  Аввакумъ  снова  обращается  къ  Папшову,  про- 
сил» царя  «спасти  его  душу»,  постричь  въ  монахи,  чтобы  «впе- 
редъ  не  губилъ,  на  воеводствахъ  живучи,  христ1янства.  Ей,  го- 
сударь, не  помнить  Бога:  или  попъ,  нашъ  брать,  или  инокъ, — 
всбхъ  равно  губить  и  мучить,  огнемъ  жжетъ  и  погубляетъ». 
Но  Аввакумъ  просить  вм^ст]^  съ  тбмъ  «не  мстить»  Пашкову 
за  свою  обиду,  говоря,  что  Пашковъ  его  духовный  сынъ  и  поэ- 
тому не  должно  думать  о  его  погублен1и,  а  сл^дуетъ  относиться 
къ  нему  съ  любовью.  Просьба  не  мстить  Пашкову  за  свою  оби- 
ду выражается  очень  настойчиво,  повторяется  несколько  разъ, 
такъ  что,  можеть  быть,  она  не  была  вызвана  однимъ  притвор- 
нымъ  незлоб1емъ.  Къ  д'блу  Пашкова  относится  и  приложенная 
къ  челобитной  спамятная  записка»  о  злоупотреблешяхъ  и  же- 
стокостяхъ  воеводы:  при  всемъ  ужасномъ  произвол-Ь  Пашкова, 
который  рисуется  въ  этой  записк1^,  нельзя  не  зам'бтить,  какъ 
мы  уже  указывали,  что  нЬкоторыя  строгости  его  со  своей  ко- 
мандой вызывались  необходимостью  поддерживать  въ  ней  дис- 
циплину и  противод'Ьйствовать  непозволительному  съ  военной 
точки  зр'6н1я  критическому  обсуждешю  д'Ьвств1в  начальника. 
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Въ  заключеше  своей  челобитной  Аввакумъ  высказываетъ 
жедан1е  вид^^ться  съ  царемъ  не  «предъ  челов'Ьки:»;  <^желаю,  го- 
ворить онъ,  наедннЁ  св^^тоносное  лица  твое  зр'Ётн  и  священно- 
л^^пныхъ  устъ  твоихъ  глаголъ  н1&к1й  слышатн  жв!Ь  я^  ползу, 
какъ  мнЬ  ясити». 

Главною  ц-^Еью  подачи  изложенной  челобитной  было  уб^^дить 
государя  возстановить  старое  благочеспе;  но  царь  не  могъ  по- 
слушаться Аввакума.  И  онъ  самъ,и  бояре  увидали,  что  этотъ 
ожесточенный  врагъ  Никона  значительно  съ  ними  расходится, 
хочетъ  гораздо  большаго,  чЬмъ  они,  что  ему  нужно  не  одно 
свержеше  Никона  съ  патр1аршаго  престола,  но  главнымъ  обра- 
зоиъ  искоренеше  его  «дурныхъ  затЁекъ»;  но  эти  зат^^йки  при- 
няты были  окончательно,  такъ  что  не  могло  быть  рбчи  объ  !ихъ 
оставлети.  Между  т^мъ  Аввакумъ,  подавъ  челобитную,  не  мол- 
чалъ;  онъ  д]^йствовалъ  въ  народ'6,  распространялъ  расколъ.  6*6- 
роятно,  по  настоятю  духовныхъ  властей,  царь  прислалъ  къ 
Аввакуму  боярина  Род1она  СтрЪтвевз^  съ  ув'Ёщашемъ,  чтобы 
онъ  не  агитировалъ.  «И  я,  разсказываетъ  Аввакумъ,  погЁпшлъ 
его:  царь  то  есть  оть  Бога  учиненъ,  а  се  добренекъ  до  мене,— 
чаялъ  либо  по  маленку  исправится  :^.  Надежда  на  исправлеше 
царя  поддерживалась  въ  протопопе  и  очень  заманчивымъ  юб^- 
щашемъ  опред')1лить  его  <съ  Симеонова  дняз^  (вероятно,  съ  фе- 
враля) на  должность  справщика  на  Печатномъ  Двор^Ь;  это  было, 
разуу'Ёется,  зав^^тнымъ  желашемъ  Аввакума:  <и  я  радъ  силно, 
говорить  онъ,  —  вш*  то  надобно  лутче  и  духовничества:^.  Не 
мало  проявлялось  заботь  со  стороны  царя  и  его  приближенныхъ 
и  о  матерхальномъ  положеши  Аввакума:  царь  прислалъ  ему 
10  рублей,  царица,  духовникъ  царсюй  Лукьяяъ,  Родаонъ  Отр-Ьш- 
невъ  дали  ему  тоже  по  10  руб.,  а  0.  М.  Ртищевъ  вел-бль  сво- 
ему казначею  «сунуть  въ  шапку»  протопопа  60  рублей;  с  а  про 
иныхъ  нечего  и  сказывать:  всякъ  тащить,  да  несетъ  всячиною!» 

Но  все  это  ни  къ  чему  не  вело:  Аввакума  нельзя  было  оста- 
новить, т*мь  бол-Ье,  что  въ  высшемь  московскомъ  о)бществ'6 
были  вл1ятельныя  лица,  сочувствовавппя  его  релипознымь 
убЬщешямъ;  они  давали  ему  пр1ютъ  въ  своихъ  домахъ  и  тЬмъ 
помогали  его  пропагандб.  Особенно  сильно  было  вл1яте  прото- 
попа на  женщинь:  такъ,  онъ  упоминаеть  о  поддержкЬ,  которую 
ему  оказывала  родственница  царицы,  Анна  Петровна  Милослав- 
ская;  самою  ревностною  последовательницею  его  была  боярыня 
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йя  Проыоаьевна  Морозова,  урожденная  Соковняна.  Ыоро- 
ыла  очень  богата:  Аввакунъ  сообщаегь,  что  дворнн  у  вея 
челов11къ  съ  триста,  крестьянъ  около  8,000,  разнаго  ику- 
а  на  150 — 200  тыс.  рублей.  ШгЬя  большой  кругъ  знако- 
въ  МосЕв^Ё,  она  вы'Ьзжала  къ  нныъ  въ  богатой  каретЁ,  въ 
юидеши  иногочнсленной  челяди.  Рано  овдов'бвъ.  она  пре- 
.  Д'^аиъ  благочест1я  в  благотворен1я:  но  ночамъ  она-  хо- 
:ао  теннЕцамъ  а  по  богад1Бльняыъ^,  нилостыню  отъ  доиа 

нося,  деньги  и  ризы,  и  потребляя  конухдо  веииущеку 
.но,  овому  рубль,  а  иному  десять,  а  инде  пятьдесятъ  ру- 

им1ёшокъ  сотноЗ>*").  Раскольническое  направлете  яви- 
въ   Морозовой,   благодаря    вл1ян1ю  отчасти  Аввакуиа,  от- 

его  [ученицы,  старицы  №БлевскоЙ  Мелати*').  Понятно, 
рн  своихъ  родственныхъ  связяхъ,  при  близости  въ  цар- 
двору,  при  своеиъ  богатств*  и  благотворительной .  д-Ья- 
юти,  Морозова  должна  была  им']Ьть  въ  Мосив1&  большое  зна* 
и  съ  помощью  ея  и  ея  сестры,  княгини  Евдоши  Урусо- 
егко  было  дЁЗствовать  Аввакуму  при  распространении  сво- 
ЮЕОльническихъ  нн1Ёшй,  такъ  что  нног1е  приходили  къ 
поучаться  и  отвращались  отъ  ненавистной  ему  никотан- 
лужбы.  Последнее  достигалось  еще  лучше  благодаря  тону, 
)обще  въ  это  время  д']ЁЙств1я  духовной  власти  были  нЬ- 
0  ослаблены;  въ  церкви  Соф1и  Премудрости  Бож1ей,  что  за 
>й-р*ко8  въ  Садовнинахъ,  Аввакунъ  «своимъ  учешеиъ 
1анъ  отлучилъ  иногихъ»,  н  некоторые  изъ  нихъ  нозво- 
«б^Ё  так1я  дерзости,  ката  Благов^щеисшй  сторожъ  Андрей 
ювъ,  который  аназывалъ  митрополита  и  арйепископовъ 
!тыми  и  брапилъ  ихъ  матерны,  а  дьякона  Соф1йскаго  хва< 
[  дергалъ  за  рясу,  называя  ннконовиченъ>;  даже  в'ь  од- 
изъ    Креилевскихъ    монастырей,    въ    Возиесенскомъ   Д'Ь- 


Иат.  V,  стр.  183 — 164.  Весьма  вероятно,  что  равсвазы  Аввакума  о  б<ь 
МорововоВ  вв  преувелвчевы;  и  Соковнпвы  Лыдн  богаты,  и  состо)Ш1е 
Ы2Ъ  вообще  было  очевь  .1начитежьно,'  кы  ин^мъ  св'Ьд%а1е,  что  брать 
>одос1в  ПроЕопьсвны,  блнаЕ1й  къ  царю  Алексею  МнхаАловнчУг  боирннъ 
Ивановнчъ  т,  1067  г.  првсдалъ  въ  СоловецВ1в  новастырь  серебряными 
[II  1,000  ргблеА  (в*сомъ  3  п.  24^/*  ф.)  и  чореэъ  годъ  чнстаго'  серебра 
ф.  на  устроев1е  ракъ  соловецвнгь  чудотворцевь  (Сыр110въ.  Соловецк. 
идъ  воамущев^екъ  мон.-старообр.,  стр.  9). 
Яат.  УЦ,  стр.  1*7  н  151. 
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вичьемъ,  пропаганда  Аввакума  посияла  сильный  раздоръ  между 
монахинями:  зд'Ёсь  нашлась  очень  усердная  его  последователь- 
ница, уставщица  Едена  Хрущева,  силою  принуждавшая  дру- 
гихъ  монахинь  удаляться  отъ  службы  по  исправленнымъ  кни- 
гамъ  *^). 

Часто  приходилось  Аввакуму  вести  прешя  о  в-Ьр*  съ  отступ- 
никами-никошанами.  Нероновъ  ^^)  говорить  о  бвс*дахъ,  происхо- 
дявшихъ  у  Аввакума  съ  арх1епископомъ  Илар10номъ  и  съ  цар- 
скимъ  духовникомъ  Лукьяномъ,  а  самъ  Аввакумъ  упоминаетъ 
о  жаркихъ  спорахъ,  происходившихъ  въ  дом'Ь  6.  М.  Ртищева, 
который,  какъ  мы  говорили,  отличался  мягкостью  своихъ  рели- 
позныхъ  уб']&ждетй,  позволявшей  ему  одинаково  принимать  у 
себя  людей  вс*хъ  парпй,  и  любидъ  ученые  и  богословскхе  дис- 
путы, всегда  оживленные  и  продолжительные,  происходивппе  у 
него  при  встр'Ёч'Ё  сторонниковъ  стараго  и  новаго  направлетй 
нъ  церковныхъ  д1^ахъ.  На  так1я  собрашя  часто  хаживалъ  Авва- 
кумъ, какъ  старый  знакомый  Ртищева  и  самый  видный  пред-" 
ставитедь  раскольнической  п1арт1И,  и  «грызся»  о  в^р*  съ  нико- 
шанами. 

Очень  возможно,  что  отголоскомъ  этихъ  прешй  быль  пись- 
менный споръ,  вознишшй  у  Аввакума  съ  однимъ  изъ  братьевъ 
Плещеевыхъ,  Андреемъ,  который,  слЬдуя,  вероятно,  примеру 
своего  наставника,  Неронова,  когда  восточными  святителями 
была  произнесена  клятва  на  раскольниковъ,  изъ  ревностнаго 
приверженца  старины  обратился  въ  человека,  покорнаго  цер- 
ковнымъ    распоряжешямъ  *  патр1арха   Никона.   Желая   уб'Ёдить  V 

Аввакума  не  противиться  церкви,  Плещеевъ  написалъ  ему  по- 
слвте.  Сказавъ  о  важности  и  подьз'ё  дружбы  и  вспоминая  свои 
прежтя  хорош1я  отношешя  къ  Аввакуму,  Плещеевъ,  относя- 
дцйся  и  теперь  къ  нему  съ  глубокимъ  уважешемъ  и  называю- 
пцй  его  «отцомъ,  честнЬйшимъ  госп9Диномъ,  благод'Ьтелемъ  сво- 
имъ  величайгаимъ»,  говорить,  что  онъ,  слышавъ  о  долговре- 
менныхъ  его  страдашяхъ  и  о  его  сомн'Ьтяхъ  в^  догматахъ  цер- 
ковныхъ, рЬшидся  обратиться  къ  нему  съ  ув'Ьщашемъ  не  упря- 
миться и  послушаться  «премудрМшихъ  себе,  в-Ьдущихъ  разумъ 
<5ожественныхъ  писатй».  Онъ  старается  доказать,  что  д'Ьйств1ями 


I, 


*2)  Мат.  I,  стр.  481.  V,  стр.  67.  Братское  Слово,  1886  г.  т.  II,  №  17. 
^)  Мат.  I,  стр.  199. 
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Никона  и  другихъ  церковныхъ  властей  не  вводилось  ничего  но- 
ваго,  но  что  ими  только  спогибшее  обр^^тается,  кривое  испра^ 
вляется,  косвенное  отметается  и  строп  отное  соглаждается>;  что 
книги  руссшя  исправляются  премудр-Ьйшими  учителями  всл*д- 
ств1е  того  важнаго  соображеюя,  что  въ  нихъ  много  несходнаго 
съ  греческими  оригиналами  и  старинными  русскими  списками 
ЗатЁмъ  Плещеевъ  равсматриваетъ  въ  частности  Н'Ькоторыя 
исправлен1я  и  отчасти  доказываетъ  ихъ  правильность,  отчасти 
просто  заявляетъ,  что  такъ,  по  новому,  лучше.  Противъ  двое- 
перст1я  онъ  ссылается  на  разный  свид'^^тельства  отъ  книгъ  и 
на  проклят1е  его  вселенскими  патр1архами.  Указываетъ  онъ  на 
разные  недостатки  въ  иконномъ  писан1и,  въ  печатныхъ  кии* 
гахъ.  Просить  Плещеевъ  Аввакума  прекратить  свою  пропаганду^ 
чтобы  не  ввести  въ  соблазнъ  другихъ,  потону  что  «горе  чело- 
в'Ёку,  имже  соблазнъ  приходитъ»;  а  пропаганда  эта  уже  теперь 
многихъ  отвращаетъ  отъ  церкви:  некоторые  люди  не  ходить  въ 
церковь,  отвергаютъ  новые  Служебники,-  троеперсие,  «вс*  испра- 
вленные нын-Ь  церковные  догматы»,  до  того  упорствуютъ  въ 
своемъ  противлеши  истин*,  что  даже  умираютъ  безъ  покаян1я 
и  причащешя  святыхъ  Тайнъ.  Сказавъ  о  такихъ  упорныхъ  рас- 
кольникахъ,  Плещеевъ  заключаетъ  свое  послате,  говоря,  что 
Аввакуму  не  должно  имъ  уподоблять^ся,  такъ  какъ  они  нера- 
зумны, и  сл-Ьдуеть  принять  новое  перстосложеше  и  во  всемъ 
соединиться  съ  православною  церковью  и  вселенскими  па- 
тр1архами  **). 

На  это  послаше  Аввакумъ  отв'Ьчалъ  довольно  обширнымъ 
разсуждешемъ,  которое  сохранилось  до  насъ  въ  сборникахъ  со- 
чинешй  Спиридона  Потемкина  съ  такимъ  заглав1емъ:  «Против 
же  сего  многокозненнаго  и  прелестнаго  послашя  Аввакумъ  про- 
топопъ  восписуеть,  лести  и  хулы  исполненныя  оуста  загражда- 
етъ  и  посрамляеть,  яко  ос^трхемъ  меча  пос^каетъ  вселукаваго 
языка  глаголы,  описатель  же  сему  авва  Спиридонъ:»  ^^).  Это 
заглав1е,  а  также  и  пом^щеше  отв'Ёта   среди  сочинешй  Потем- 


•**)  Это  посдатае  напечатано  въ  Правосд.  СобвсЬд.  1868  г.,  ч.  II,  стр.  691— 
698.  Мы  пользовались  имъ  также  въ  рукописныхъ  сборниЕахъ  Ими.  Пубд» 
Библ.  №  д.  I,  476  и  д.  I,  486. 

^^)  СборниЕИ  Имп.  Публ.  Библ.  ;1^;№  0.  I,  476  и  д.  I,  486,  по  которымъ 
'  мы  пом^щаемъ  ниже  это  сочинен1е.  См.  также  ркп.  Хдудовской  библ.  по  опи- 
сашю  Л.  Н.  Попова  >6  861,  л.  38—42. 
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кина  послужилЕ  причиной  того,  что  г.  Субботинъ  отвергъ  под«» 
линность  этого  сочинешя,  призналъ  его' прннаддежащимъ  Потем- 
кину и  не  включшгь  въ  свое  собрате  сочинешб  Аввакума  ^^). 
Однако,  намъ  кажется  этотъ  взглядъ  не  совс&мъ  правильньигь, 
и  мы  предлагаемъ  такое  объяснеше:  отв^^гь,  приписываемый  Ав- 
вакуму, д'бйствитедьно  ему  принадлежитъ,  но  возможно,  что  въ 
его  составленш  или  переработке  принималъ  участ1е  Спиридонъ 
Потемкинъ,  что  и  отразилось  на  особенностяхъ  стиля,  слишкомъ 
внижнаго.  Отрицать  авторство  Аввакума,  когда  оно  указывается 
во  вс1^хъ  спискахъ  въ  заглавш,  намъ  не  представляется  возмож- 
ньшъ  въ  виду  того,  что  Спиридону  Потемкину,  какъ  весьма 
авторитетному  раскольническому  писателю,  не  было  никакой  на- 
добности скрывать  свое  произведете  подъ  чужимъ  именемъ.  Осо- 
<$енности  стиля  далеко  не  могутъ  служить  критерхумомъ  для  оп- 
ред&о[бН1я  личности  автора,  и  это  прежде  всего  зам'бтно  на  со- 
чинетяхъ,  несомн'Ённо  принадлежащихъ  Ав]^акуму,  но  р'Ёзко 
другъ  отъ  друга  отличающихся  по  стилю.  О  стил*  Аввакума 
можно  сказать,  что  выдаюпцяся  его  черты — образность  и  реализмъ, 
но  на/этомъ  основати  далеко  не  всякое  сочинете,  обладающее 
этими  качествами,  можно  приписать  Аввакуму,  и  точно  таким':^  ' 
же  образомъ  не  всякое  сочинен1е,.  лишенное  этихъ  свойствъ  и 
написанное  языкомъ  книжнымъ,  должно  быть  признано  не  при-' 
надлежащимъ  Аввакуму.  Эти-то  соображетя  и  не  позволяютъ 
намъ  согласдться  съ  взглядомъ  г.  Субботина,  и  при  обзор*  дея- 
тельности Аввакума  мы  не  можемъ  исключить  его  отв'ётъ  на 
послан1е  Плещеева,  хотя  и  не  отрицаемъ  учаспя  въ  немъ  Спи- 
ридона  Потемкина. 

Въ  своемъ  отв*г6  Аввакумъ  соглашается  съ  Плещеевымъ, 
что  очень  важно  хранить  дружбу,  но  отказывается  повиноваться 
«мудр'Ьйшимъ»,  потому  что  отъ  нихъ  утаилъ  Вогъ  тайны  бла- 
год^1ти  своей,  а  открылъ  ихъ  младенцамъ,  неученымъ  людямъ, 
которыхъ  Плещеевъ  укоряетъ  въ  буйстве:  спасается  м1ръ  черезъ 
в4рныхъ,  а  не  чрезъ  мудрЬйшихъ.  Противъ  исправлешй,  произ- 
водимыхъ  этими  мудр-Ьйшими,  Аввакумъ  выставляетъ  сл'ЬдующШ 
силлогйзмъ,  который  является,  по  его  мнЬтю,  однимъ  изъ  силь- 
н*йпгахъ  аргументовъ  въ  спорахъ  раскольниковъ  съ  православны- 


*®)  ПоавоЪяенъ  себ*  въ  этомъ  сдуча*  сослаться  на  мн'Ьшв  Н.  И.  Суббо-  . 
Фина,  выс1Ьазанное  наиъ  лично. 


;тосъ  создалъ  церковь  и  далъ  ев  такую  крепость,  что  и  вра- 
Ь1  не  одолФюгь  ея;  Христосъ  живетъ  въ  ней,  царствуеть  и 
ь  еЗ  погр^Ёшать  не  только  въ  догнатахъ  в^^ры,  но  и  въ  на- 
черти каноновъ  в  н^^тей;:  отступники  <^мудрЁЙ1ше7  гово- 
0  поблудили  отцы  наши  въ  церковныхь  догиатакъ,  и  много 
церковь  была  въ  «погруаети»,  а  теперь  они  умудрились 
ть,  «обрФсти  погибшее,  стропотная  гладка  сотворить», — 
гельво  они  не  в'Ёрягь  слову  Христову  о  непогр'Ёшшюств 
и  такиыъ  обрагожъ  являются  хулителями  Бога  и  церкви. 
1рена  возражать  на  это1ъ  ложный  силлогизмъ  правосдав- 
рхепастыряиъ  было  очень  затруднительно:  они  сами  дер- 
того  мн6н1я,  что  церковь  *пр1яла  совершен1е»  не  только 
1атахъ,  но  и  въ  обрядахъ,  только  видели  они  это  совер- 
ь  обрядахъ  греческихъ,  т^гда  какъ  раскольники  считали^ 
шными  свои  руссше  обряды.  Бели  какой-нибудь  обряд^ь 
ь  совершеннымъ,   то  изм^неше  его  есть  искажеше  цер- 

предан1я,  отступничество  оть  правой  в^ры;  смотря  въ 
чки  зрЁшя  на  обряды  и  ихъ  изм^нете,  православные_пре- 
анафеы^Ё  раскольниковъ  аа  то,  что  они  поддерживали^ 
пя  греческихъ  обрядовъ,  а  раскольники  прощшналилра-.. 
ыхъ  за  изм'Бяешя,  ^илв,  по  этой  теорш,  искажения,  произ- 
т  въ  русскихъ  обрядахъ  въ  угоду  греческимъ  учителямъ. 
кльны9  алементь  подучалъ  такинъ  образомъ  совершенно 
ое  значен1е;  раснольники  отстаивали  народность,  не  какъ 
),  но  какъ  носительницу  совершениаго  православ1я,  что 
для  нихъ  единственно  существенньшъ. 

думаете,  что  вы  исправляете»,  нишегь  Аввакумъ,  «но 
1домъ  исправлен1я,  ч'Ёиъ  дал^е,  т^Бмъ  бол'бе  вводите  вы 
.  адово  дно;  вашему  исправленш  конца  не  будетъ,  пока 
ается  въ  васъ  едина  мал11йшая  жилица  христ1анская;  такь 
фнли  ВСЁ  еретики,  ар1ане,  македон1ане,  латины,  люторы, 
(ая,  что  они  исправляютъэ.  Относительно  крестнаго  зна- 
1ввакунъ  коротко  говорить,  что  оть  людей,  изм^няющигь 
ь,  нельзя  ожидать,  чтобы  они  могли  правильно  креститься, 
лки  Плещеева  на  священное  писаше  онъ  отвФчаетъ  иро- 
л  прочли  писатя  и  увидали  тамъ,  что  ■^нравъ  твоего  муд- 

подобенъ  человеку  утопляющему,  емуже  аще  бы  кто  и 
бы  подалъ,  и  за  ту  хватается».  Ты  все  свое  нослаше  на- 
себ1^  за  посм^хъ,  и  если  ты  самъ  не  стыдишься  своихъ 
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словъ  суетныхъ,  то  я  стыжусь  за  тебя  предъ  людьми  крепкими 
въ  православной  в^^р*]^.  Обращаясь  къ  новымъ  учителянъ,  Ав- 
вакумъ  называетъ  ихъ  «яыд^^шними.  11ьящ>1ми  апостолами,  кото- 
рые всегда  с  похм'Ьлья  мудрствуютъ,  составляюще  лукавые  дог- 
маты», и  восклицаеть:  «ей,  не  внидетъ,  возлюбленно,  благодать 
духовная  въ  та  уста,  в  няже  входить  вино  кормчемное.  Аще  и 
тма  кром'Ё  ихъ  наречеши  мудр'Ьйшими,  поведутъ  тя  с  ними,  ид'Ьже 
аще  хощеши  возошеши:  гор*  и  оувы».  Аввакумъ  не  вФрить, 
чтобы  съ  ненавистными  ему  «мудрейшими:»  учителями  могли  схо- 
диться вселёнсгае  патр1архи;  онъ  высказываетъ  уб'Ьжден1е,  что 
хотя  и  страждуть  восточные  христ1ане  подъ  агарянскимъ  наси- 
Л1емъ,  хотя  и  не  щЬють  они  хорошихъ  книгъ,  въ  которыхъ  по- 
учались бы  правой  в^р^^,  но  вселенсше  патр1архи  православны, 
они  не  принимаютъ  книгъ,  напечатанныхъ  въ  датинскихъ  го- 
родахъ  съ  разными  еретическими  искажен1ями;  съ  великимъ  тру- 
домъ  они  достаютъ  старый,  истинный  книги,  въ  которыхъ  н*тъ 
латинскихъ  прибавокъ,  и  по  нимъ  правятъ  непорочное  учеше. 
Тутъ  Аввакумъ  опять  разражается  пгЬвомъ  на  новыхъ  учите- 
лей, называетъ  ихъ  «дрождями  прокислый  мудрецы,  которые  пи- 
шутъ  трясущимися  руками,  ползающе  по  земл*,  яко  гадове>:  что 
могутъ  сд'блать  они  добраго?  а  ты  ихъ  называешь  мудр'Ёйшими 
и  хочешь,  чтобы  и  я  имъ  повиновался;  ты  самъ  отъ  ндхъ  дол- 
женъ  б*жать,  если  хочешь  вид-бть  Христа  въ  день  судный  :&.  Въ 
заключеше  Аввакумъ  обращается  къ  Плещееву  съ  ув^щатемь 
оставить  свои  заблуждешя:  «пр1идив  чювствовюихъ  обр'Ьтаешься; 
аще  мощно  ти  есть  познати  истинну,  да  не  погубиши  себе  во 
в*6къ,  припади  къ  ногамъ  распятаго  за  ны  истиннаго  учителя 
Христа  Бога  нашего,  призови  Духа  истиннаго  и  наставить  тя 
на  всяку  истинну.  Того  бо  ради  положи  Господь  во  евангелш 
причтю  о  блудномъ  сын*,  да  познаемъ  церковь  Христову  и  от- 
ступлеше  въ  правду  и  блужеше,  что  бо  принесе  блудный,  разв* 
наготу  свою  и  пр1ят  первую  одежду  и  наслаждеше  въ  дому  ми- 
достиваго  отца  и  паки  сынъ  наречеся  въ  дому  своемъ  и  т.  д. 
Въ  изложенномъ  послати  проявляется  та  двойственность  въ 
отношешяхъ  Аввакума  къ  русскимъ,  уклонившимся  отъ  правой 
в*ры,  и  къ  ихъ  соблазнителямъ  грекамъ,  которая  замечается  не 
разъ  въ  посл'Ьдующихъ  сочинен1яхъ  Аввакума:  въ  то  время  как1, 
въ  отношеши  къ  первымъ  мы  видимъ  мягкос1ъ,  даже  нежность, 
которою  мотивируется  просьба  о  возвращенш  на  путь  истины 
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КО  вторьшъ  Аввакумъ  относится  грубо,  со  страстной  ненавистью. 
Правда,  въ  этомъ  сочинеши,  какъ  мы  говорили,  тонъ  гораздо 
бол^е  мяпай,  ч^мъ  въ  поздн'бйпгахъ  щ)онзведен1яхъ  Аввакума, 
мен^^е  гажЬт^  грубость  даже  въ  выражешяхъ,  въ  чемъ  и  ска- 
залось вл1яше  Спиридона  Потемкина.  Но  кром*]^  этого  вл1ЯН1Я  не 
объясняется  ли  такая  мягкость  тона  тЬжь  обстоятельсхвомъ,  что 
теперь  Аввакумъ  чувствовалъ  гораздо  бол^^е  свободы  въ  своихъ 
д'Ёйств^яхъ,  и  потому  мевФе  поводовъ  къ  оздоблешю,  ч^^мъ  это 
было  впосл^^дствш?  В^дь  и  въ  челобитныхъ  къ  царю  Алекс^^ю 
Михайловичу  теперь  тонъ  былъ  другой,  ч-бмъ  онъ  сталъ  впо- 
слФдствщ. 

А  свобода  была  действительно  довольно  игарокая:  расколь- 
ники вступали  въ  прешя  съ  православными  безъ  всякаго  ст^с- 
нешя,  ихъ  община  собирала  даже  соборы  для  р']^шешя  тбхъ  или 
другихъ  вопросовъ  объ  отношешяхъ  къ  п:равославной  церкви^ 
Въ  «Житш»  Выгопустынскаго  инока  Корнил1я  разсказывается 
объ  одномъ  такомъ  собор'6,  который  былъ  въ  дом']^  «н^^коего  гос- 
подина, потаеннаго  хриспанина  гонёшя  лютаго  ради:».  Сошлись 
Спиридонъ  Потемкинъ,  Аввакумъ,  протопопъ  Даншлъ,  игуменъ 
Досиеей,  священники  веодос1й,  Исидоръ  отъ  церкви  Космы  и 
Дам1ана,  Лазарь  Романовско-Ворисогл'Ёбскгй,  дьяконъ  веодоръ, 
иноки  Авраам1й,  Исахя  и  Корнил1й,  и  разсуждали  они  о  томъ, 
.сл1Бдуетъ  ли  перекрещивать  переходящихъ  изъ  православ1я  въ 
расколъ.  Вотъ  это  единственное  дошедшее  до  насъ  р']^шеше  бы- 
вавшихъ  въ  то  время,  в'Ёроятно,  не  одинъ  разъ  раскольниче- 
скихъ  соборовъ.  «И  разсуждали  вси  купно,  яко  невозможно  его 
(т.  е.  никошанское  крещеше)  имЬти  за  истинное  ради  отступле- 
н1я  в'Ёры  христ1анск1я  и  всЁхъ  нарушен1я  законовъ  Христовыхъ, 
но  нын1^  намъ  невозможно  божественныхъ  правилъ  изыскати 
раДи  гонешя;  но  впредь  хотящимъ  по  насъ  спастися,  желаю- 
щимъ  небеснаго  царств1я  вкратц'Ь  речемъ  отъ  БлаговЁстника: 
аще  кто  не  родится  водою  и  духомъ,  не  можетъ  спастися,. аще  и 
вс*хъ  чедов'бкъ  праведнЬйш1и  будетъ.  Инъде  бо  писан1е  глаголетъ, 
яко  еретическо  крещеше  Духа  Святаго  не  имать,  а  нын]^  бо  Никонъ 
самъ  еретикъ  сотворися  и  прочихъ  скверными  сотвори  и  въ  другаго 
Бога  в-Ьровати  научи,  а  истинну  отложи  и  о  всемъ  въ  крайнее  по- 
руган1е  низложи.  Господа  нашего  1суса  Христа  инако  нар^че  и  со- 
всЬмъ  по  пророчеству  антихристу  уподобися.  1ерем1я  пророкъ  гла- 
голетъ, яко  во  всемъ  уподобитися  хощегь  льстець  Сыну  Бож1ю: 
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девъ  Христосъ,  левъ  1  антихристъ  явися;  Христосъ  агнецъ  явися, 
1  антихристъ  агнецъ;  и  се  пророчество  исполнися;  братае,  да  бу- 
демъ  подъ  опасешемъ  сея  прелести:».  Такимъ  образомъ  р^^шеше 
этого  собора  не  доходить  до  врайняго  радикализма,  къ  которому 
приходили  уже  въ  это  время  кЁкоторые  вожаки  раскола,  какъ 
Ефремъ  Потемкинъ:  Никонъ  не  называется  антихристомъ,  а  только 
уподобляется  ему.  Признаше  совершившагося  прихода  антихриста 
заставило  принять  р'бшенхе  перекрещивать  православныхъ,  но  при 
этомъ,  хотя  смутно,  но  высказывается  мысль,  что  въ  виду  стЬс- 
нительныхъ  обстоятельствъ,  можно  и  не  перекрещивать  пр^о- 
славныхъ.  Наконецъ  фраза,  находимая  въ  одномъ  списке  (И. 
Публ.  Библ.  О.  I.  401):  «есть  бо  таковая  правила,  простолюдину 
повел^^ваютъ  крестити:»,  даетъ  намъ  возможность  видД^ть  уже  те- 
перь н^^которую  подготовку  начала  теор1й  безпоповства  *^),  хотя 
мы  и  знаемъ,  что  по  первоначальному  своему  смыслу  эта  фраза 
никакого  отношешя  къ  базпоповству  не  имбетъ. 

Во  вс^^хъ  дМств1яхъ  раскольнической  общины  Аввакумъ 
принималъ  самое  энергичное  участхе:  онъ  стоялъ  теперь  во 
глав'Ё  ея,  какъ  одинъ  изъ  самыхъ  см'блыхъ  и  талантливыхъ 
борцовъ  за  правую  старую  виру,  какъ  популярный  пропов'Ьд- 
никъ,  ВПОЛНЕ  понятный  народу  по  своему  языку,  необыкновенно 
образному  и  реальному.  До  его  ссылки  вожакомъ  раскольниче- 
скаго  протеста  былъ  Нероновъ,  но  онъ  ослабЬлъ,  боясь  быть 
подъ  клятвою  вселенскихъ  патр1арховъ,  и  хотя  раскольники  и 
любили  его,  но  авторитетъ  его  среди  нихъ  былъ  уже  подор- 
ванъ.  Кром^^  Аввакума  не  было  никого,  кто  бы  могъ  занять 
м'бсто  Неронова,  почему  это  время  можетъ  считаться  самой  го- 
рячей порой  деятельности  Аввакума,  который^,  пользуясь  боль- 
шой свободой,  дбйствовалъи  словомъ,  и  писан1ями.  ПослЁднихъ, 
должно  быть,  было  не  Мало,  но  дошло  до  насъ  далеко  не  все: 
такъ,  въ  «Росписи,  что  взято  у  веоктиста  чернца  книгъ  и  пи- 
семъ:»  *®)  упоминаются  между  прочимъ  сл*дующ1я  неизвЬстныя 
намъ  сочйнешя  Аввакума:  подъ  №  15  —  «Тетрадка,  а  въ  ней 
писано  на  четырехъ  листахъ  отъ  божественнаго  писан1я  Собра- 
те протопопа  Аввакумам,  подъ№  60 — «Протопопова къ  великому 


^^)  Жит1емъ  Корнил1Я  мы  пользовались  по  спасЕамъ  Имп.  Публ.  Библ.  0. 
1,  401  и  9.  I,  153.  См.  также  А.1ександра  Б.  Опис.  н'ёб.  раек.  соч.  ч.  I,  стр. 
166—183. 

")  Мат.  I,  стр.  323—339. 
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государю  роспись  —  кто  въ  которые  владыки  годятца»,  и  цодъ 
№86 — «Отписка  Протопопова  Аввакума  объ  началу  къ  архимариту 
Никанору  на  Соловки». 

Но  мы  можемъ  предполагать,  что  литературная  пропагавда 
Аввакума  въ  этогь  пер1одъ  его  физни  не  ограничивалась  только 
этими  сочинешями,  что  были  и  друпя  его  сочинешя,  о  которыхъ 
мы  не  им^Бемъ  св^^д'бшй.  Такъ  можно  догадываться  по  сл'Ёдую- 
щрму  изложешю  Аввакумовыхъ  сочинешй,  составленному  для 
собора  1666  г.:  «поел*  свободы  писалъ  онъ,  Аввакумъ,  о  Сим- 
вол* и  о  сложенш  перстовъ  въ  крестномъ  воображеши,  и  о  по- 
клонахъ  и  о  прочемъ,  что  въ  новоисправленныхъ  печатныхъ 
книгахъ  напечатано  неправо.  Да  онъ  же  въ  своихъ  писмахъ 
писалъ,  что  на  Москв'Ё  во  многихъ  церквахъ  Бож1ихъ  поютъ 
п^снн,  а  не  божественное  п']^н1е  по  латыни,  и  законы  и  уставы 
у  нихъ  латынск1е,  руками  машутъ  и  главами  киваютъ  и  .ногами 
топчюгь,  какъ-де  обыкло  у  латынниковъ  ко  органомъ.  И  на 
книжнаго  печатнаго  двора  справщиковъ  и  на  священниковъ 
московскихъ  церквей  написалъ,  что  они  пожираютъ  стадо  Хри- 
стово злымъ  учешемъ  и  образы  нел*по  носятъ  отступничесше, 
а  не  природные  наши  словенскаго  языка,  и  они  же  не  церков- 
ные чада,  даяволя,  родилися  ново  отъ  никонова  учешя,  понеже 
не  в-бруютъ  во  Христа  вочелов^чшася  и  еще  же  испов'1^даютъ 
и  не  воскресша  и  царя  несовершенна  на  неб^Бси  со  Отцемъ  быти, 
и  Духа  Святаго  не  истинна  глаголюгь  быти;  ихъ  же  отщепен- 
цами и  'ун1атами  называегь,  что  они  ходить  въ  рогахъ  вм'!Бсто 
обыкновенныхъ  словенскихъ  скуфей,  и  причащаться  святыхъ 
таинъ  православвымъ  христ1анамъ  у  тбхъ  священниковъ,  кото- 
рые по  новоисправленнымъ  служебникамъ  Божественные  литурпн 
служатъ,  не  велитъ»^'*).  Въ  этомъ  изложеши,  очевидно,  есть 
подлинный  выражешя  Аввакума,  не  встр1^чающ1яся  намъ  однако 
въ  извФстныхъ  намъ  его  сочинешяхъ  этого  времени.  Изв-Ьстхе 
веоктистовой  сРосписи:^  о  письм*  Аввакума  къ  архимандриту 
Никанору  очень  важно,  такъ  какъ  даетъ  возможность  видеть 
некоторую  связь  между  пропагандой  Аввакума  и  Соловецкими 
смутами,  въ  которыхъ  Никаноръ  игралъ  такую  выдающуюся  роль. 

Однако  духовная  и  светская  власть,  на  представителей  ко- 
торой хот4лъ  воздействовать  Аввакумъ,  оставалась  глуха  къ  его 
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пропов'ЬАи,  а  потому  онъ,  «помолчавъ  съ  полгода»  (какъ  онъ 
выражается  въ  4сЖит1и:»),  «паки  заворчалъ»,  снова  р'бшилъ  обра- 
титься къ  царю  съ  челобитной.  По  всей  вероятности,  эта  чело- 
битная и  есть  та  недошедшая  до  насъ  «роспись,  кто  въ  которые 
владыки  годятца»,  ко1ч)рая  упоминается  въ  бумагахъ  веоктиста^ 
которую  самъ  Аввакумъ  называетъ  «ыоленейцемъ  къ  великому 
государю  о  духовныхъ  властЬхъ,  ихже  нужно  снискать»  *^),  а 
Нероновъ — «моленейцемъ  о  Сери*  Салтыков*  и  о  Никонор*  и 
о  иныхъ  по  жреб1ю  святительскаго  чина»  ^^).  Судя  по  тому,  что 
Аввакумъ  решился  ходатайствовать  за  другихъ,  указывать  госу- 
дарю кандидатовъ  на  епископсшя  каеедры,  можно  заключать,  что 
его  авторитетъ  въ  это  время  былъ  значительный,  что  онъ  чув- 
ствовалъ  за  собой  н-Ькоторую  силу,  если  р-Ьшался  выступить  съ 
такими  укарашями.  Кром*  того  мы  знаемъ,  что  эта  челобитная 
не  ограничивалась  одними  подобными  указашями,  а  касалась 
вообще  церковныхъ  Д'Ьлъ,  и  о  нихъ  то  именно  и  «ворчалъ»  про- 
топопъ.  Самъ  онъ  говорить,  что  «написалъ  царю  многонко-таки, 
чтобы  онъ  старое  благочест1е  взыскалъ  и  мати  нашу  общую 
святую  церковь  отъ  ересей  оборонилъ  и  напрестолъ  патрхарше- 
сшй  пастыря  правбславнаго  учинилъ  вместо  волка  и  отступника 
Никона,  злод'Ья  и  еретика»  ^^).  Должно  быть,  къ  этой  же  чело- 
битной примыкаютъ  гЁ  выписки,  сд'бланныя  Аввакумомъ  изъ 
Священнаго  Писашя,  «БесЬдъ»  Златоуста,  сочинетй  Ефрема 
Сирина,  Цветника  и  др.,  который  были  отобраны  у  Благов*щен- 
скаго  сторожа  Андрея  Самойлова.  Въ  этихъ  выпискахъ  восхва- 
ляется святая  простота,  противополагаемая  суетной  мудрости 
внешней,  такъ  какъ  «в-Ьра  потребе  ко  спасешю  и  ко  пр-йшю 
противящихся,  а  не  риторики  и  грамматики,  и  прочихъ  добро- 
детелей хриспанскихъ  отъ  чиста  сердца,  а  не  оилосовскаго  ки- 
чения»,  а  нын'Ьшнхе  философы  (подъ  которыми,  вероятно,  под- 
разумеваются греки  и  малороссы,  исправители  книгъ)  называ- 
ются «песьими  сынами».  Приводится  въ  выпискахъ  рядъ  при- 
м-Ьровъ,  какъ  люди  неученые,  каковы  Юлханъ,  Спиридон1й  Три- 
миоунтсшй  и  нЬшй  старецъ,  благодаря  своему  смиреномудрш  и 
стойкости  въ  в-Ьр*,  побеждали  ученыхъ  риторовъ  и  философовъ. 
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Кровг]^  того  есть  за]кг6чашя  о  н'&которыхъ  обрядовыхъ  вопросахъ, 
яапр.  объ  одешдахъ  духовныхъ  лицъ.  Въ  конп^  второй  выписка 
мы  находимъ  такое  обращеше:  «И  мы,  Михайловячъ,  станемъ 
поучатися,  какъ  намъ  умерети,  и  умъ  вперимъ  къ  Богу  всегда, 
да  поле8Н']Бе  намъ  будетъ  тамо,  егда  обрящемся  со  Христомъ, 
нежели  съ  риторикою  славы  ища,  быти  кром1^  Христа,  молю 
Бога  ввечеръ  и  утро  и  полудни,  еже  бы  тебЬ  не  желати  рито- 
рики кичения  ради,  но  искати  распятаго  Христа»  ^^).  Это  обра- 
щеше «Михайловичъ»,  которое  встр'Ёчается  впосд^^дствш  въ  по- 
слати  Аввакума  къ  царю  изъ  Пустозерска,  даетъ  основаще 
предполагать,  что  выписки  именно  предназначались  для  царя 
Алексея  Михайловича  и  послужили  матер1аломъ  для  не  дошедшей 
до  насъ  челобитной. 

Эту  челобитную  Аввакумъ  не  могъ  самъ  подать  по  нездо- 
ровью, а  послалъ  ее  съ  бедоромъ  юродивымъ.  <!:Онъ,  разсказы- 
ваеть  Аввакумъ,  съ  письмомъ  приступилъ  къ  царев^^  каретб 
съ  дерзновен1емъ:  и  царь  вел^^лъ  его  посадить  и  съ  писмомъ 
подъ  Красное  Крыльцо, — не  в^^далъ,  что  мое;  а  опосл'Ё,  взявше 
у  него  письмо,  велЬлъ  его  отпустить.  И  онъ,  покойникъ,  побы- 
вавъ  у  меня,  паки  въ  церковь  предъ  царя  пришедъ,  учадъ  юрод- 
ствомъ  шаловать:  царь  же,  осердясь,  вел'Ьлъ  въ  Чудовъ  монас- 
тырь отослать.  Тамъ  Павелъ  архимаритъ  и  жел'бза  на  него  на- 
ложилъ:  и  Бож1ею  волею  жел^Бзы  разсыпалися  на  ногахъ  предъ 
людьми.  Онъ-же  покойникъ-св'Ьтъ,  въ  хд-Ьби*  той  поел*  хд*- 
бовъ  въ  жаркую  печь  вл^зъ,  и  голымъ  г....мъ  сблъ  на  подъ 
и,  крошки  въ  печи  побираючи,  ястъ,  Такъ  чернцы  ужаснулися 
и  архимариту  сказали,  что  ныне  Павелъ  митрополитъ.  Онъ  же 
и  царю  возв'Ёстилъ,  и  царь,  пришедъ  въ  монастырь,  честно  его 
вел^лъ  отпустить». 

Эта  челобитная  вызвала  неудовольств1е  царя  Алексея  Ми- 
хайловича. «Не  любо  иагь  стало,  говорить  Аввакумъ,  какъ  опять 
я  сталъ  говорить.  Любо  имъ,  какъ  молчу,  да  мн*  такъ  не  со- 
шлось». А  между  тЁмъ  высшхя  духовный  власти,  видя  сильный 
усп']&хъ  пропаганды  Аввас^ма,  р'бшили  принять  м^^ры  противъ 
него,  или,  какъ  онъ  выражается,  «яко  козлы  пырскать  стадии» 
на  него,  просили  государя  о  его  высылкЬ,  такъ  какъ  онъ 
«церкви  запустошилъ».  Однимъ  изъ  многихъ  поводой>  для  при- 
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н'ЁнбН1я  въ  Аввакуму  этого  нодаго  наказашя  было  его  участ1& 
въ  пасквидьныхъ  сдухахъ,  распространявшихся  о  греческонъ 
архимандрите  Д1онис1и,  который  училъ  арх.  рязанскаго  Илар1она 
греческому  языку,  а  также  будто  бы  <си  нравомъ,  вн^^шняя 
мудротвующнмъ».  Воть  какъ  разсказываетъ  Аввакумъ  объ  этомъ 
д&г]Ь:  «сБол^Ьзнуя  же,  рекохъ  владыкб  сему,  древшя  ради  любвн 
съ  нимъ:  Владыко  святый,  у  зазорна  челов^^ка  учишся!  Понеже 
слышалъ  ^отъ  достов'Ьрныхъ  свидетелей,  что  Соф*инской  попъ 
Ирод1онъ  иввЪщалъ  на  него  вамъ,  святителямъ,  что  онъ  архи- 
маритъ  некоего  подъяка....  И  т6  вины  д$типц>  написаны  даль 
ему,  попу  Иродаону;  а  онъ  попъ  Иродаонъ,  то  письмо  вятцкому 
епископу  Александру  казалъ,  да  и  Питириму  митрополиту  н& 
нзв1^стно  ли.  Мала  ли  б1^да...  С1я  скверна  во  святилип^  содеяна? 
Какъ  вы-Ёдеть  онъ,  архимарить,  въ  свою  землю,  скажетъ...* 
У  ннхъ  то,  грековъ,  не  диковина.  И  безчест1е  С1е  и  вечный  по^ 
зорь  не  точш  вамъ  арх1ереомъ,  но  и  всему  государству  будеть. 
А  только  до  сего  времени  и  служите  въ  той  церкви  безъ  освя- 
щешя:  блюдитеся  и  отъ  Бога  казни.  Не  добра  похвала—такой 
воръ  и  ругатель  велишя  Россхи  святителя  учитъ!  И  арххепископъ 
Илар1онъ  въ  то  время  кручиненъ  былъ.  И  я  ему  говоридъ:  «Вла- 
дыке святый,  по  пирушкамъ  ходя,  попъ  Иродаонъ,  со  своею  бра- 
т1ею  см^яся  говоритъ  т*  слова.»  Попъ  Иродаонъ,  по  словамъ- 
Аввакума,  очень  многимъ  разсказывалъ  эту  сплетню,  между  про- 
чимъ  Галицкому  протопопу  Михаилу,  даакону  ведору  ").  Весьма 
возможно,  что  Аввакумъ,  узнавъ  этотъ  разсказъ,  не  ограничился 
однимъ  сообщешемъ  его  арх.  Илар1ону,  а  тоже  содМствовалъ- 
его  распространетю,  ч-Ьмъ,  конечно,  и  долженъ  былъ  еще  болбе 
возстановить  противъ  себя  высшую  духовную  власть.  Бояринъ 
Петръ  Михайловичъ  Салтыковъ  объявилъ  Аввакуму  дарсшй 
указъ  о  его  ссылки  въ  Пустозерскъ  ^*). 

Аввакумъ  попробовалъ  оправдаться  и  подалъ  царю  новую 
челобитную  (по  издашю  г.  Субботина  вторую).  Разсказывая  о 
приведенныхъ  сплетняхъ  попа  Ирод1она,  Аввакумъ  защищаетъ 
и  этого  посл^дняго,  говоря  что  онъ  не  могъ  молчать  о  такомъ 
важномъ  д'Ьл*  и  не  донести  арх1ереямъ  и  государю.  «Д*ло  то 
соборное  и  исправить   з'ёло  нужно.    И  аще  арх1ер^и  исправить 
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не  радятъ,   поне  ты,   христолюбивый  государь,   ту  церковь  отъ 
V  таковыя   скверны  потчися  очистить,   да  въ  держав']^  царств1Я 

твоего  въ  в'Ьрныхъ  людехъ  соблазнъ  потребится  да  и  отъ  Бога 
милости  сподобишся».  По  другому  списку  этой  челобитной,  пи- 
санному на  обратной  ея  сторонЁ  почеркомъ,  им'Ёющимъ  сходство 
съ  почеркомъ  Александра,  еп.  Вятскаго,  есть  значительное  до- 
бавлете:  4:Да  возмется  отъ  среды  содЁявый  с1б  и  мерзость  С1Я 
да  не  будетъ  виновна  пагуб^^  всбмъ.  Юсть  се  похвала  въ  дер- 
лсав'б  царств1я  твоего  отъ  странныхъ  сихъ  и  мнящихся  учителей 
таковый  студъ  и  скверна  и  неудобно  слышаше,  въ  Христово 
стадо,  в']&рныя  люди,  вносимо.  Ковлища  убо  суть  учители  сш; 
отгоняти  сихъ  подобаегь  отъ  овець  Христова  стада,  да  не  на- 
выкнуть и  овцы  Христова  стада  нравомъ  ихъ  и  обще  привле- 
кутъ  Бож1б  праведный  гнбвъ:»  ^®).  Однако  оправдаться  Аввакуму 
не  удалось,  и  29  августа  1 664  г.  *^)  онъ  былъ  съ  семьей  отпра- 
вленъ  въ  ссылку.  Шкоторые  доброжелатели  Аввакума  (какъ  напр. 
Благов']^щенсшй  сторожъ  Андрей  Самойловъ)  провожали  его,  а 
друпе  надавали  ему  «кое-чего:»,  но  все  осталось  въ  Москв^б. 

Эта  новая  ссылка  была  очень  тяжела  для  Аввакума,  была 
сопряжена  со  всякими  лишен1ями.  <^(Уь  великою  нужею  доволокся 
до  Холмогоръ,  писалъ  онъ  царю,  а  въ  Пустозерской  острогъ  до 
Христова  Рождества  невозможно  стало  "Ехать,  потому  что  путь 
нужной,  на  оленяхъ  'бздятъ.  И  смущаюся,  гр]^шникъ,  чтобы  ре- 
<$ятишки  на  пути  не  примерли  съ  нужих>.  Въ  такомъ  положеши 
Аввакумъ  послалъ  царю  челобитную,  которую  подалъ  21  ноября 
1664  г.  Кипр1анъ  юродивый.  Эта  коротенькая  челобитная  хорошо 
рисуетъ  намъ  психическое  состоите  Аввакума,  дошедшаго  почти 
до  отчаяшя  и  готоваго  признать  себя  виноватымъ.  Аввакумъ 
--  -сознается,  что  «прогнЬвалъэ  государя  своимъ  «неудержатемъ», 

но  говорить,  что  некоторый  обвинешя  противъ  него  несправед- 
ливы. Онъ  просить  государя  позволить  ему  остаться  въ  Холмс- 
горахъ,  или  какъ  твоя  государева  воля:  потому  что  безотв^тенъ 
предъ  царскимъ  твоимъ  величествомъ.  Св-Ьтъ-государь  право- 
славной царь!  Умилися  къ  странству  моему,  помилуй  изнемог- 
шаго  въ  напаст4хъ  и  всячески  уже  сокрушенна:  бол'Ьзнь  бо  чадъ 
моихъ  на  всякъ  часъ  слезъ  душу  мою  исполняетъ.  И  въ  Даур- 
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ской  стран*  у  меня  два  сына  отъ  нужи  умерли.  Царь  государь, 
смилуйся!  *®). 

Ссылка  Аввакума  была  очень  чувствительнымъ  ударом*!»  для 
общества  раскольниковъ,  и  они  начали  усиленно  хлопотать  о  его 
возвращен1и.  Подавалъ  за  него  челобитную  Нероновъ.  Онъ  указы- 
валъ  на  множество  всякихъ  невзгодъ,  которыя  претерп'блъ  Авва- 
кумъ  <:изъ  младенчества^,  говорилъ,  что  Аввакумъ  не  такъ  силь- 
но провинился,  какъ  объ  этомъ  донесли  государю,  наконецъ,  умо- 
дялъ  государя  возвратить  Аввакума  изъ  того  изгнашя  «и  быти 
ему  со  мною  въ  пустьши  (Игнат1евой  на  Сар'Ё),  да  обще  нераз- 
лучно пребудемъ,  плачася  гр'бховъ  своихъ,  а  не  вели,  государь, 
въ  томъ  пустомъ  т^стЬ  во  изгнаши  ему  и  съ  челядью  коиецъ 
щ>1яти,  и  чтобы  маленкимъ  ево  сироткамъ  въ  зимнее  время  на 
нужномъ  пути  до  Пуста-озера  отъ  студени  безгодною  смертхю  не 
помер^ь:»  ^®).  Изъ  письма  игумена  веоктиста  къ  боярын*  Морозо- 
вой видно,  что  Нероновъ  подалъ  дв*  челобитныхъ,  одну  дьяку 
приказа  тайныхъ  д^лъ,  а  другую  государю,  и,  что  особенно  важ- 
но, беоктистъ  упоминаегь,  что  эти  челобитный  поданы  были  по 
желашю  самого  государя  ®®).  Однако  изъ  ссылки  Аввакумъ  пока 
не  былъ  возвращенъ.  Такъ  же  безусп-Ёшна,  какъ  эти  челобитный, 
была  попытка  дьякона  бедора:  онъ  «подавалъ  духовнику  чело- 
битную  объ  Аввакум*  о  свобод*,  и  онъ  въ  глаза  бросилъ  съ 
ярост1ю  великою»  ®*).  Хотя  добиться  возвращешя  Аввакума  въ 
Москву  раскольникамъ  и  не  удалось,  но  и  до  Пустозерска  онъ 
не  до*халъ  и  бол*е  года  пробылъ  на  Мезени,  такъ  что,  можетъ 
быть,  эта  задержка  была  посл*дств1емъ  ходатайствъ  его  москов- 
скихъ  друзей.  И  въ  этой  ссылк*  Аввакумъ  не  терялъ  времени 
для  своего  д*ла:  <^по  городамъ  паки  людей  Бож1ихъ  училъ,  и  ихъ 
пестрообразныхъ  зв*рей  обличалъ?>.  Пропаганда  была  успешна. 
и  на  Мезени  ревностной  почитательницей  Аввакума  стала  жена 


")  Мат.  I,  стр.  198—201. 
«)  Мат.  V,  стр.  140—141. 

*0  Мат.  I,  стр.  314—316. 

^1)  Мат.  I,  стр.  398 — 399.  Г.  Субботинъ  по  поводу  этого  факта  зам^чаеть: 
«до  такой  степени  ивм^Ьнидись  въ  это  время  отношенхя  царскаго  духовника 
Стефана  Вонифатьева  къ.  Аввакуму  и  его  дру8ьямъ>;  тутъ  надо,  однако,  ска- 
зать, что  въ  подекическомъ-  увлечен1и  г.  Субботинъ  допустилъ  довольно  гру- 
бую ошибку,  такъ  какъ  царскимъ  духовникомъ  въ  это  время  былъ  уже  не  Сте- 
фавъ  Вонифатьевъ,  а  протопопъ  Лукьянъ. 
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воеводы  Алексея  ЦЪхановицкаго,  полька,  принявшая  по  уб^^е- 
шю  Аввакума  двуперстае  и  друпе  старые  обряды  ^^). 

Сношешя  съ  Москвой  постоянно  поддерживались,  и  мы  ви- 
димъ,  что  московсюе  друзья,  хоть  и  усиленно  хлопотали  о  воз- 
вращеши  Аввакума,  въ  то  же  время  и  сердились  на  него;  они 
высказывали  ему  неудовольств1е  за  то,  что  онъ  своей  чрезмер- 
ной ревностью  повредилъ  ихъ  дблу,  что  ихъ  теперь  изъ-за  него 
стали  сильно  стеснять.  Въ  такомъ  смысл<Ь,  в'броятно,  писалъ 
ему  игуменъ  беоктистъ:  письмо  веоктиста  до  насъ  не  дошло,  но 
отв'Ётъ.  Аввакума  сохранился.  Аввакумъ  просить  прощешя  у 
веоктиста  и  другихъ  раскольниковъ,  которые  укоряли  его,  что 
«имъ  вредится  истинна  и  лучше  бы  ему  въ  Даур^хъ  умереть, 
нежели  быть  на  Москв*6».  Аввакумъ  признаегь,  что  «на  Мосвв^^ 
гной  расшевелилъ  и  еретиковъ  раздразнилъ»  своимъ  прх'бздомъ 
изъ  Дауръ;  но  просить  своихъ  друзей  не  гневаться  на  него, 
«имущаго  ревность  Бож1Ю  не  по  разуму»,  говорить,  что  пр1Фхалъ 
въ  Москву  «не  самозванъ»,  но  по  царскому  призыву,  что  въ 
этомъ  было  Бож1е  изволеше.  Позтому  онъ  говорить  своимъ  по- 
рицателямъ:  «Не  кручинтеся  на  меня,  Господа  ради,  что  моего 
ради  пр1'6зда  стражете.  Аще  Богъ  по  насъ,  кто  на  ны?»  Самого 
веоктиста  Аввакумъ  упрекаетъ  въ  недостатк1&  в^^ры  въ  правоту 
своего  д'Ёла  и  указываетъ  на  происходящую  отсюда  опасность 
поддаться  никотанскому  соблазну»:  «Отче,  что  ты  страшливь? 
Слышишь  ли,  есть  о  насъ  промышленникъ!  веоктистъ,  что  ты 
опечалился?  Аще  не  днесь,  умремъ  же  всяко.  Не  малодушествуй: 
понеже  наша  брань  н-бсть  къ  крови  и  плоти.  А  что  на  тебя 
дивить?  Не  видишь.  Глаза  у  тебя  худы.  Рече  Господь:  ходяй  во 
тьм*,  не  в4сть,  камо  грядеть.  Не  забреди,  брате,  съ  сл*пыхъ 
гбхъ  къ  Никону  въ  горкой  СюнЬ!  Не  сд-Ьлай  бФды,  да  не  по- 
гибнешь зл*.  Около  Воскресенскова  ровъ  великъ  и  глубокъ  вы- 
копань,  прознаменуя  адъ:  блюдися  да  не  ввалисся  и  многихъ 
да  не  погубиши».  Аввакумъ  решительно  отказывается  молчать, 
какъ  его  прос^[тъ  московсше  друзья:  «аще  бы  намъ  умолчать, 
то  камеше  возошютъ»,  а  на  ссылку  онъ  смотритъ,  какъ  на  удоб- 
ное средство  пропаганды:  «по^халь  я  съ  Мостшы  паки  по  горо- 
дамъ  и  весемъ  словесныя  рыбы  промышлять ;>.  Зат'Ьмъ  онъ  про- 
сить веоктиста  передать  поклонъ   какому-то   Васил1Ю   РогожкЬ 


62)  Мат.  V,  стр.  67,  108—110. 
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и  прочей  братаи,  сообщаетъ,  что  у  него  жилъ  около  4  недель 
стороясъ  Андрей  Самойловъ,  и  проснтъ  писать  ему  обо  всемъ, 
что  д'Ьлаетея,  «какъ  живутъ  отщепенцы,  новые  ушаты»,  но  не 
писать  неодобрительныхъ  отзывовъ  о  Неронов*]^,  котораго  онъ 
продолжалъ,  несмотря  на  его  колебаше  въ  вЬр%  любить,  какъ 
своего  духовнаго  отца,  благодетеля  и  наставника  ^^). 

Мезенская  ссылка  продолжалась,  какъ  сказано,  полтора  года, 
и  1  марта  1666  года  Аввакумъ  былъ  привезенъ  для  суда  въ 
Москву;  съ  нимъ  была  два  сына,  Иванъ  и  Прокошй,  а  друпя 
д^тя  и  жена  остались  въ  Мезени.  9  марта  онъ,  скованный  («на 
ч^Ьпи»),  былъ  отданъ  подъ  началъ  въ  Пафнутьевъ  Боровсшй 
монастырь,  гдф  и  пробылъ  до  начала  мая  («десять  нед'&пь:»). 
Сюда  для  его  ув'бщашя  были  присланы  ярославсшй  дьяконь 
Козьма  и  подъяч1й  патр1аршаго  двора,  но  первый  изъ  этихъ 
мисс1онеровъ  оказался  очень  ненадежнымъ:  «Козма  той,  разска- 
зываетъ  Аввакумъ,  не  знаю  коего  духа  челов*къ:  въ  яв*  уго- 
вариваетъ,  а  втай  подкр^пляётъ  меня,  сице  говоря:  протопопъ! 
не  отступай  ты  стараго  того  благочесйя!  великъ  ты  будешь  у 
Христа  челов'бкъ,  какъ  до  конца  претерпишь!  не  гляди  на  насъ, 
что  погибаемъ  мы!  И  я  ему  говорилъ  сопротивъ,  чтобъ  онъ 
паки  приступилъ  ко  Христу.  И  онъ  говорить:  нельзя;  Никонъ 
опутать  меня!»  Конечно,  ув^щатя,  осбенно  такого  рода,  не 
могли  склонить  Аввакума  къ  примирен1ю  съ  церковью  и  окон- 
чились гЬмъ,  что  онъ  написалъ  «сказку  з  бранью  з  большою»  ^*). 

13-го  мая  привезли  Аввакума  въ  Москву.  Какъ  онъ  разска- 
зываетъ,  его  везли  чрезвычайно  быстро:  «девяносто  верстъ  днемь 
однимь  перемчали:  мало  души  не  вытрясли,  верхомь  на  лоша- 
ди,—  падаль  уже  съ  лоЬхади».  Въ  крестовой  власти  опять  по- 
пробовали его  уб']^дать  («стязались»  съ  нимъ),  но  напрасно, 
такъ  какъ  Аввакумъ  не  покорился  и  «злобу  къ  злоб1^  прилагая, 
укори  въ  лице  весь  освященный  соборъ,  вс^^хъ  неправославными 
нарицая»  ^^);  а  затФмь  отвели  его  и  дьякона  ведора  въ  соборный 
храмь  и  поел*  великаго  входа  ихъ  разстригли,  предали  анаоем* , 
на  что  Аввакумъ  отв-Ьтиль  тахсже  проклятхемъ,  такъ  что  «з^Ьдо 
было  мятежно  въ  об4дню-ту>\  О  своемъ  разстрижен1и  Аввакумъ 


63)  Мат.  V,  стр.  168—161. 
^^)  Мат.  V,  стр.  68—69. 
^5)  Мат.  II,  стр.  82. 
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вспоминаеть  со  злобой  и  горечью:  «И  бороду  враги  Божьи  от- 
р1^али  у  меня.  Чему  бьпъ?  Волки  то  есть,  не  жал^^ютъ  овецъ! 
оборвали,  что  собаки,  одинъ  хохолъ  оставили,  что  у  поляка  на 
лбу».  По  поводу  этой  духовной  казни  Аввакума  были  разные 
толки  въ  народ'Ё,  мнопе  защищали  протопопа,  и  даже  во  дворц'Ё 
было  «нестроеше»  у  царя  сь  царицей,  которая,  в'броятно,  подъ 
вл1яшемъ  многихъ  ревностныхъ  ученицъ  и  покровительницъ 
Аввакума,  горячо  за  него  заступалась^®). 

Изъ  соборной  церкви  отвезли  Аввакума  и  ведора  на  патрьар- 
шШ  дворъ,  а  оттуда  16-го  мая  въНиколо-Угр^шсшй  монастырь: 
посадивь  на  тед'Ёги,  подъ  конвоемъ  вооруженныхъ  стр'бльцовъ, 
ихъ  отправили  изъ  Москвы,  какъ  только  стало  разсвЁтать,  и  везли 
не  обычной  прямой  дорогой,  а  какъ  передаетъ  Оедоръ,  смимо  Ко- 
ломенскова,  не  в'бмъ  куды,  страннымъ  путемъ,  по  берегу  Москвы 
р^Ьки  да  по  болотамъ,  чтобъ  никто  не  видалъ  знакомой,  куды 
посадятъ.  На  Угр-Ьшу  привезли  въ  осмомъ  часу.  И  какъ  при- 
везли къ  монастырю  насъ,  и  взяли  отца  Аввакума  два  стрелца 
подъ  руки,  и  обвиша  главу  его  япанчею  и  повели  на  монастырь 
сторонними  враты,  что  отъ  рощи.  И  азъ,  необычное  зря,  ужа- 
сомъ  одержимъ,  стахъ,  помн'Ьхъ  въ  себ*:  въ  пропасть  глубокую 
хотятъ  насъ  сажать  на  смерть;  начахъ  прощатися  съ  женою  и 
чады  и  со  всЬмп  вами  в'брными.  И  отведше  Аввакума,  не  в'6- 
далъ,  камо  его  д-Ьша»  ^0-  Въ  Угр-Ьшскомъ  монастыре  Аввакумъ 
былъ  посаженъ  въ  отд'Ёльную  башню  и  никуда  изъ  нея  не  вы- 
пускался. Посетителей  1сь  нему  не  пускали,  хотя  желаюпце  его 
вид1^ть  и  пр1']^зжали  въ  монастырь,  какъ  напр.  князь  Иванъ  Во- 
ротынсшй,  котораго  Аввакумъ  вид1^ъ  въ  свое  окно.  Разсказы- 
вает-ь  Аввакумъ,  будто  и  самъ  царь,  будучи  въ  монастыр*, 
споходилъ»  около  его  темницы  и  4:постонавъ  опять  пошелъ  изъ 
монастыря»  (по  Казан,  списку):  <се  дорогу  было  приготовили, 
насыпали  песку,  да  Ъодумалъ,  подумалъ,  и  не  вошелъ».  Несмотря, 
однако,  на  строгость  надзора  за  Аввакумомъ,   въ  народ'Ь  стали 


«в)  Мат.  V,  стр.  69—71. 

^^)  Мат.  V,  стр.  422.  Въ  Кавансконъ  спиосЪ  «ЖитЫ»  Аввак]гха  добавлена 
любопытная  подробность:  съ  патр1архова  двора  Аввакума  выведи  къ  «спадь- 
иому  крыдьцу>,  а  оттуда  <въ  тайнншные  водяные  ворота»;  зд^ь  дожидался 
протопопа  дьякъ  Демснт1й  Башмаке  въ,  который  сказалъ  ему:  «протопопъ,  ве- 
л'Ьдъ  те&Ь  государь  сказать:  не  бойся  ты  никово,  над'Ьйся  на  меня».  Хр.  Чт. 
1888,-  II,  стр.  688. 
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распространяться  толки  о  его  чудесныхъ  вид'бшяхъ.  Объ  одномъ 
такомъ  вйд'Ёши  мы  знаемъ  изъ  его  послан1я,  писацнаго  къ  царю 
АдексЬю  Михайловичу  уже  изъ  Пустозерска.  «И  о'  томъ  сту- 
жахъ  Божеству,  пишетъ  Аввакумъ,  да  явить  мн'ё,  не  туне  ли 
мое  б'Бдное  страдан1е.  И  въ  полунощи  всенопшое  чтущу  ми  на- 
изусть Святое  Евангел1е  утреннее,  подъ  ледникомь  на  соломк* 
стоя,  вь  одной  рубашк*  и  безъ  пояса,  вь  день  Вознесвн1я  Го-, 
сподня:  и  бысть  вь  дусЁ  весь,  и  ста  близь  мене  до  правую 
руку  ангель  мой  хранитель,  улыскаяся,  и  приклоияяся  ко  мн']^ 
и  миль  ся  д^^.  Мн^^  же  чтущу  святое  Ёвангел1е  нескоро,  ко 
ангеду  радость  имущу:  а  се  потомь  изь  облака  Госпожа  Бого- 
родица яви  ми  ся,  потомь  и  Христось  сь  силами  многими  и 
рече  мн*;  не  бойся,  Азь  есмь  сь  тобою!  Мн*  же  кь  тому  про- 
четшу  кь  концу  святое  Евангел1е  .и  рекшу:  Слава  теб*.  Господи! 
и  падшу  на  землю  и  лежащу  на  многь  чась»  **). 

Какь  распространялись  разсказы  о  подобныхь  чудесныхъ 
вид'1^шяхь,  мы  узнаемь  изь  дбла  о  двухь  сыновьяхь  Аввакума, 
Иван'Ь  и  Прокоши,  и  племянник^^  его,  Макар'6  Козьмин'б,  при- 
ходившихь  вь  это  время  кь  нему  на  свидаше.  Они  были  схва- 
чены 7-го  шля  и  на  другой  день  допрошены  игуменомь  УгрЬш- 
скаго  монастыря,  Викентхемь:  веб  трое  обьявили  себя  племян- 
никами Аввакума  и  показывали,  что  имь  даже  неизв'Ёстно,  вь 
Москв'Ь-ли  находятся  д'ёти  Аввакума  и  бывали-ли  они  у  своего 
отца.  Ивань  Аввакумовь  говориль,  называя  Аввакума  дядей: 
«и  черницы  татарки  такоже  не  знаю,  и  я  у  него  вь  ]^онастыр'6 
не  бываль  и  его  не  видаль  и  не  знаю,  потому  что  я  сь'бхаль 
сь  отцомъ  своимъ  вь  Нижн1й  маденеюь,  и  онь  нашь  дядя  быль 
въ  то  время  вь  ссылк^^,  а  посылалъ  меня  ныи)^  сперва  про  него 
проведывать  отець  мой,  что  онь  живь-ли,  а  нын1^  мы  веб  за- 
шли въ  монастырь  изъ  л^^су  безъ  отцова  в'Ёдома,  а  вь  л^^съ  хо- 
димъ  ради  ягодъ,  а  писемь  я  и  словь  ни  отъ  кого  къ  нему  не 
принашиваль,  такожь  и  отъ  него  никуды  и  сь  нимь  не  видался-жъ 
никогда  и  нын^  у  него  Аввакума  не  были».  Къ  этому  показа- 
н1ю  другой  сыпь  Аввакума,  Прокоп1й  добавиль,  что  упомяну- 
тая выше  неизв^^стная  старица-татарка,  в^^роятно,  приходившая 
тоже  кь  Аввакуму,  «живеть  на  Москв*,  а  въ  монастыре  или  у 
кого  во  дворЁ,  того  де  я  не  в'бдаю,  только  де  -  прихаживала  кь 
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батюшку  на  Москв*  во  дворъ  по  р*дку».  Въ  остальномъ  пока- 
затя  Прокоп1Я  и  Макара  ваолн^&  сходились  съ  покадашями  Ивана 
Аввакумова. 

Вторичный  допросъ  быль  прЬизведенъ  въ  патр1аршеиъ  при- 
каз'б  9-го  шля  Идьею  Кузьмичемъ  Везобразовымъ  и  дьякомъ 
Калитинымъ.  На  этотъ  разъ  Иванъ  признался,  что  онъ  сынъ  Авва- 
кума; Прокошв  же  еще  называлъ  себя  племянникомъ.  Они  по- 
казали, что  7-го  1ЮЛЯ  приходили  къ  Нико^г&  Угр*шскому  мо- 
литься и  проведать  Аввакума;  за  часъ  до  вечеру  вошли  въ  мо- 
настырь безпрепятственно,  такъ  какъ  ворота  были  открыты,  по- 
бывали у  всенощной,  ночевали  въ  трапезе  и  посл^^  об']&дни  под- 
ходили къ  окну  темницы  («подъ  церквою  въ  палаткб)^),  гдб  быль 
заключенъ  ихъ  отецъ;  но,  боясь  караульныхъ,  ничего  съ  ннмъ 
не  говорили  и  не  слыхали  отъ  него  ни  о  какомъ  вид^Бти.  Въ 
это  время  увид'блъ  ихъ  игуменъ  Викешпй,  и  когда  они  пришли 
въ  трапезу,  приказалъ  ихъ  взять  и  отвести  на  конюшенный 
дворъ  подъ  караулъ;  тамъ  ихъ  обыскивать  стр'блецшй  полу-го- 
лова и  ничего  не  нашел'ь,  а  на  другой  день  ихъ  отправили  въ 
Москву  въ  патр1арш1й  разрядъ.  Однако  и  это  показате  пред- 
ставляется не  совсбмъ  в^^рнымъ,  и  туть  же,  немедленно  посл^^ 
допроса,  Прокошй  признался,  что  онъ  сынъ  Аввакума,  и  объ- 
яснилъ,  что  они  приходили  и  спрашивали  Аввакума  о  здоровь'Ь, 
и  онъ.инъ  огв'ктялы  «живите  не  тужите»,  а  о  ви^ти  и  о  чемъ 
либо  другомъ  не  говорилъ.  Подобная  сбивчивость  въ  показатяхъ 
даегь  возможность  предполагать,  что  сыновья  Аввакума  далеко 
не  во  всемъ  признались  патр1аршимъ  сл^^дователямъ,  и  если 
Аввакумъ  могъ,  совершенно  незам1^ченный  стражей,  сказать  имъ 
н'Ёсколько  словъ,  то  онъ  же  могъ  и  передавать  имъ  о  своихъ 
вид-Ьшяхъ.  ЗатЬнъ  можно  думать,  что  таюя  сношетя  бывали  и 
раньше  этого  эпизода,  —  недаромъ  же  упоминается  <хатарка- 
черница»,  и  не  безъ  основашя,  в^&роятно,  отпуская  20-го  сен- 
тября д-Ьтей  Аввакума  на  поруки,  съ  нихъ  взяли  об'бщате  «лож- 
ныхъ  сновъ  отца  своего  Аввакума  никому  не  разсказывать»  *®), 

Пока  производилось  это  Д'Ьло,  было  приказано  2-го  сентября 
отослать  Аввакума  въ  Боровск1й  Пафнутьевъ  монастырь,  игу- 
мену котораго,  Пароетю,  дань  былъ  тогда  же  наказъ  «посадить 
Аввакума  въ  тюрьму  и  беречь  ево  накр-Ьпко  съ  великимъ  опа- 
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сешем'ь,  чтобы  онъ  с  тюрьмы  не  ушелъ  и  дурна  янкакова  бъ 
надъ  собою  не  учинилъ,  и  чернилъ  и  бумагц  ему  не  давать  и 
никого  къ  нему  пускати  не  вед'1Ьть,  а  корму  давать  какъ  и  про- 
чимъ  кододникамъ».  Отсылка  тоже  должна  была  совершиться 
«съ  великимъ  бережешемъ,  чтобы  онъ  8  дороги  не  ушслъ  и 
дурна  бъ  надъ  собою  не  учннилъ».  Распоряжешя  эти  были 
исполнены  3-го  сентября  ^®).  Въ  Пафнутьевъ  монастырь  кЬсколь- 
ко  разъ  пр1'Ё8жади  разныя  духовный  лица  изъ  Москвы^  для  ув^^ 
щашя  Аввакума:  12-го  сентября  быль  вдовый  дьяконъ  Васил1й 
Васильевъ  изъ  Пушкарей  и  привозилъ  съ  собой  кашя-<го  «вы- 
писки въ  тетрадяхъ  отъ  властей»;  4-го /  декабря  пр1'6халъ  игу- 
менъ  ПареенШ  изъ  Москвы  и  за  что-то  «морилъ  Аввакума  три 
дни  и  въ  стюденой  тюрьм'Ёдержалъево»,  и  наконецъ,  30-го  янва- 
ря пр1'Ёзжалъ  тоть  же  дьяконъ  ВасидШ  Васильевъ  съ  поруче- 
шемъ  о'гъ  митрополитовъ  Павла  Крутицкаго  и  Илар10на  Рязан- 
скаго,  и  «приходилъ  къ  нему  пьянъ  ночью,  хот1^лъ  извести  ево». 
Эти  ИЗВЁСТ1Я  о  прнтЁснетяхъ  Аввакума  находятся  въ  за- 
пиек'Ь  <сО  напаствован1и  и  терн'бши  новыхъ  страдалецъ;»,  при- 
наддежаш,ей  Аввакуму,  а  потому  къ  нимъ  нельзя  относиться  съ 
безусловнымъ  дов^Ьр^емъ;  совс^^мъ  также  неясенъ  въ  нихъ  мо- 
тивъ  этйхъ  прит^снешй,  а  между  тбхъ  <!:Жит1е»  даетъ  намъ 
возможность  предположить,  что  причиной  строгостей  были  опять- 
таки  сношетя  Аввакума  съ  другими  раскольниками  и  новые 
разск^ы  о  его  чудесахъ.  Такъ,  Аввакумъ  разсказываетъ,  что 
къ  нему  опять  приходили  его  дЁти,  а  съ  ними  юродивый  6е- 
доръ,  б%жавш1й  изъ  Рязани,  гд'б  находился  подъ  присмотромъ 
митрополита  Иларюна.  ведоръ  йриходилъ  спросить  своего  духов- 
наго  отца,  ходить  ли  ему  по  прежнему  въ  одной  рубашкЬ,  или 
надЬть  платье,  чтобы  спастись  отъ  пресл^довашй.  Аввакумъ 
разр'бшилъ  ему  над'бть  платье.  Изъ  своихъ  чудесъ,  совершен- 
ныхъ  за  это  время,  Аввакумъ  разсказываетъ  о  сл'Ьдующемъ:  ке- 
ларь Пафнутьева  монастыря  Нвкодимъ,  сперва  расположенный 
КБ  Аввакуму,  началъ  его  прятЬспятъ  и  за  то,  что  не  выпу- 
стилъ  протопопа  изъ  его  темницы  въ  Светлый  праздникъ,  под- 
вергся Бож1ему  ги-Ьву,  такъ  сильно  разбол'Ьлся,  что  уже  ожи- 
дали его  смерти.  «И  въ  нощи  противъ  вторника  пр1иде  къ  нему 
мужъ  въ  образ'6  моемъ,  съ  кадиломъ,   въ  ризахъ   св'1&11лыхъ,  и 
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'^•р,  покадалъ  его  и,  за  руку  ваявъ,  воздвигнулъ:  и  бысть  здравъ». 

I  ПослгЬ  такого  чуда,  какъ  передаетъ  Аввакумъ,  Никодимъ   при- 

шелъ  къ  Аввакуму  со  своимъ   келейникомъ,  который  къ  этому 

разсказу  добавилъ  еще  одну  подробность:  «:я,  батюшко-государь, 

*^^  тебя  (т.  е.  Аввакув^  подъ  руку  ис  кельи  вьгоелъ  да  поклонил- 

V  ся  теб*,  ты  и  пошелъ  сюды»  (т.  е.  въ  темницу).  И  Никодимъ, 

^'м; '  и  келейникъ  стали  прозелитами  Аввакума  и,  когда  они  разска- 
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зали  за  трапезою  о  чуд'6  всей  монастырской  6рат1и,  «люд1е  без* 
страшно  и  дерзновенно  ко  мн*  побрели,  говорить  Аввакумъ,  про- 
сяще благословен1я  и  молитвы  оть  меня,  и  я  ихъ  учу  отъ  пи- 
сашя  и  пользую  словомъ  Бож1Имъ.  Въ  т*  времена  и  врази  кои 
были,  и  тЬ  примирилися  тутъ».  Изъ  этого  эпизода  видно,  что 
Аввакумъ  и  зд'бсь  не  прекращалъ  свою  пропаганду,  и  немудрено, 
что  на  него  не  д16йствовали  никакая  строгости,  никашя  ув^^ща- 
тя,  когда  и  гЬ,  и  друпя  парализовались  сочувств1емъ  къ  узнику 
его  новыхъ  последователей'*). 

Черезъ  8  м^сяцевъ  поел*  отправдешя  ^въ .  Боровскъ,  30-го 
апреля  1667  г.  Аввакумъ  скованный  былъ  привезенъ  въ  Москву, 
щ^Ь  онъ  долженъ  былъ  подвергнуться  суду  собора,  на  которомъ 
присутствовали  патрхархи  Макархй  Ант10Х1йск1й  и  ПаиЫй  Але- 
I  *  ксандр1йск1й.  3-го  и  11-го  мая  протопопа,  по  государеву  указу, 
водили  въ  Чудовъ  монастырь,  гд*  его  ув*щали  покориться  цер- 
кви архимандритъ  1оакимъ  и  Спасок1й  архимандритъ  Серпй  изъ 
I.-  Ярославля. ^вероятно,  ув*щали  его  и  другая  лица,  но  ничто  не 

ч  помогало,  и  наконецъ  17  1юля")  Аввакумъ  предсталъ  на  судъ 

!^;  вселенскихъ    патр1арховъ.  Вотъ  какъ  онъ  разсказываетъ    объ 

этомъ  суд*:  <:Посл*днее  слово  ко  мн*  рекли:  что-де  тыупрямъ? 
^  <    '  Вся-де   наша  Палестина,  —  и  Сербы,  и  Албанасы^  и  Волохи,  и 

.'      *  Римляне,  и  Ляхи, — всб-де  трема  персты  крестятся,  одинъ-де  ты 

'^  стоишь  на  своемъ  упорстве  и  крестисся  пятхю  персты  Г  такъ  не 

у;:  подобаетъ!  И  я  имъ  о  Христ*  отв-Ьщадъ  сице:  Вселенст1и  учи- 

тел1е!  Римъ  давно  упалъ  и  лежитъ  невсклонно,  и  ляхи  съ  нимъ 
■^  же  погибли,  до  конца  враги  быша  христаномъ.  А  и  у  васъ  пра- 

вослав1е  пестро  стало  отъ  насил1Я  турскаго  Махмета, — да  и  Ди- 
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ВИТЬ  на  васъ  нельзя:  немощна  есте  стали.  И  впредь  пр1']^зжайте 
къ  намъ  учитца:  у  насъ,  благодат1ю  Бож1ею,  самодержество.  До 
Никона  отступника  въ  н$ш1ей  Росс1и  у  благочестивыхъ  царей  и 
княвей  все  было  православ1е  чисто  и  непорочно,  и  церковь  не- 
мятежна, Никонъ  волкъ  со  д1яволомъ  предали  трема  персты  кре- 
ститца;  а  первые  наши  пастыри,  якоже  сами  пят1ю  персты  кре- 
стились, такоже  патш  персты .  и  благосло^Ёляли  по  предашю  свя- 
тыхъ  отецъ:  Мелет1я  Ант1ох1Йскаго  и  беодорита  Блаженнаго, 
епископа  киринейскаго,  Петра  Дамаскина  и  Максима  Грека.  Еще 
же  и  М0СК0ВСК1Й  пом'бстный  бывый  соборъ  при  цар'6  Иван'Ё 
также  слагая  персты  креститися  и  благословляти  повел'Ёваетъ, 
якоже  прежн1и  святш  отцы,  Мелбт1и  и  проч1и,  научиша.  Тогда 
при  щрЬ  вванб  быша  на  собор'6  знаменоносцы:  Гур1й  и  Варсо- 
ноф1й,  казансше  чудотворцы,  и  Филиппъ  Соловецшй  игуменъ, 
оть  святыхъ  русскихъ.  И  патр1архи  задумалися;  а  наши,  что 
волченки,  вскоча,  завыли  и  плевать  стали  на  отцевъ  своихъ,  го- 
воря: глупы-де  были  и  несмыслени  наши  руссше  святые,  не  уче- 
ные-де  люди  были,— чему  имъ  верить!  Они-де  грамоты  не  ум^ди! 
О,  Боже  Снятый!  Како  претерп'Ё  святыхъ  своихъ  толикая  до- 
саждешя!  Мн1^  б'Ёдному  горе,  а  д&хать  нечево  стало.  Побранилъ 
ихъ  колко  могъ,  и  посл'бднее  слово  реклъ:  чисть  есмь  азъ,  и 
прахъ  прил*пш1й  отъ  ногъ  своихъ  отрясаю  предъ  вами,  по  пи- 
санному: лучше  единъ  творяй  волю  Бож1ю,  нежели  тмы  безза- 
конныхъ!  Такъ  на  меня  и  пущи  закричали:  возми,  возми  еш!— 
вс^хъ  обезчестилъ!  Да  толкать  и  бить  меня  стали;  и  патрхархи 
сами  на  меня  бросились:  челов^^къ  съ  сорокъ,  чаю,  било,— ве- 
лико антихристово  войско  собралося!  Ухватилъ  меня  Иванъ 
Уаровъ,  да  и  потащилъ.  И  я  закричалъ:  постой,—  не  бейте!  Такъ 
они  вс^^  отскочили.  И  я  толмачю-архимандриту  говорить  сталъ: 
говори  патр1архамъ:  Апостолъ  Павелъ  пишетъ:  таковъ  намъ  по- 
добаше  архгереи,  преподобенг,  незлобивъ^  и  прочая;  а  вы,  убивше 
человека,  какъ  литоргисать  станете?  Такъ  они  сЬли.  А  я  ото- 
шелъ  къ  дверямъ;  да  па  бокъ  повалился:  посидите  вы,  а  я  по- 
лежу,— говорю  имъ.  Такъ  они  смеются:  дуракъ-де  протопопъ!  и 
патрхарховъ  не  почитаетъ!  И  я  говорю:  мы  уроди  Христа  ради! 
вы  славни,  мы  же  безчестни!  бы  сильни,  мы  же  немощни!  Потомъ 
паки  пришли  ко  мн'Ё  власти  и  про  аллилу1я  стали  говорить  со  мною. 
И  мнб  Христосъ  подалъ,— посрамилъ  я  въ  нихъ  римскую  ту  блядь 
Д10нис1емъ  Ареопагитомъ,  какъ  выше  сего  въ  начал*  речено.  И 
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Бвеимей,  чудовскоЁ  кедарь,  молвилъ:  правъ-де  ты, — ^нечево-де  яамъ 
больши  тог(\  говорить  съ  собою.  Да  и  повели  меня  нач'Ьпь^^)^. 

Въ  обхцемъ  этоть  разсказъ  Аввакума,  по  нашему  мн'1^тю,  бли- 
зокъ  въ  истин'Ё,  хотя  въ  частностяхъ  его,  конечно,  есть  много  не- 
правдоподобнаго:  Аввакумъ  могь  отвечать  такимъ  образомъ,  какъ 
издагаетъ,  на  ув'Ьщашя  собора,  которыя  въ  его  разсказ!}  приво- 
дятся тоже  въ  такомъ  вид'6,  что  не  представляются  искаженными; 
указан1е  на  повсем'бстность  новоисправленныхъ  обрядовъ,  конеч- 
но, было  сильнымъ  аргументомъ  въ  глазахъ  собора,  тогда  какъ 
на  этотъ  аргументъ  Аввакуму  вполн*  естественно  было  съ  его 
точки  зр'бшя  отв^^тить  теорхей  третьяго  Рима  и  заявлетемъ  исклю- 
чительной чистоты  русскаго  правосдав1я,  которое  должно  быть 
образцомъ  для  всего  Востока;  Аввакуму  могли  также  отв'бтить,  что 
русск1е  святители  были  неученые  (хотя,  конечно,  не  р^^шились  бы 
сказать:  «:глупые»);  на  собор1^  могъ  подняться  сильн^^йпай  шумъ, 
когда  Аввакумъ  сталъ  отрясать  прахъ  отъ  ногь  своихъ  (точно 
такой  же  шумъ  поднялся,  наприм'бръ,  во  время  суда  надъ  патрхар- 
хомъ  Никономъ),  хотя  слова  «возьми,  возьми  его)>  очень  напо- 
минаютъ  нзвЁстныя:  «распни,  распни  его»;  сомнительно,  нако- 
нецъ,  чтобы  ВС*  арх1ереи  до  того  забылись  въ  своей  ярости,  что 
бросились  бы  колотить  Аввакума,  и  вполн'6  каррикатурной  пред- 
ставляется картина  лежашя  на  боку. 

Соборъ  предалъ  Аввакума  анаеем'Ё,  и  его  приказано  было  от- 
везти на  Воробьевы  горы  подъ  кр^пкимъ  карауломъ  изъ  30  стрЁль- 
цовъ;  съ  нимъ  вм'ЬсгЁ  были  отвезены  инокъ  БпифанШ  и  рома- 
Н0ВСК1Й  попъ  Лазарь.  Но  попытки  склонить  Аввакума  къ  покая- 
шю  всетаки  повторялись:  26-го  1юня  съ  этой  ц'Ьлью  къ  нему  при- 
сылались отъ  царя  Нероновъ  (принесш1й  окончательно  покаяше 
предъ  вселенскими  патргархамв)  и  дьякъ  конюшеннаго  приказа, 
Тимооей  Семеновъ.  Черезъ  4  дня  поел*  этого  Аввакумъ  былъ 
перевезенъ  въ  Андреевскхй  монастырь,  а  оттуда  въ  Саввину  ело- 
бодтсу  и  наконецъ  въ  Угр'Ьшсшй  монастырь.  4-го  августа  новая 
попытка  ув*щатя:  отъ  царя  прх'Ёзжалъ  д&якъ  приказа  тайныхъ 
д'Ёлъ,  Демент1й  Башмаковъ.  На  другой  день  присланы  были  архи- 
мандриты Владимхрскаго  Рождественскаго  монастыря,  Филаретъ, 
Новгородскаго  Хутынскаго— 1осифъ  и  Ярославскаго  Спасскаго — 
Серг1й.  Они  предложили  Аввакуму  сд'Ьдующ1е  вопросы:  признаегь 
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ли  онъ  восточную  церковь  истинно  святою  и  православною,  а  та- 
инства и  богослужебные  чины,  въ  нев  совершаемые, — истинными; 
признаетъ  ли  царя  Алексея  Михайловича,  вселенскихъ  патр1ар~ 
ховъ,  новолоставленнаго  московскаго  патршрха  1оасафа  И  и  весь 
освященный  соборъ  —  православными  и  пастырями  и  учителями 
всбмъ  христ1анамъ;  считаетъ  ли  онъ  новоисправленныя  книги 
<1:святыми,  честными  и  правыми:»,  и  что  думаетъ  о  Символе  в'Ёры, 
о  трегубой  аллийу1и,  о  троеперстномъ  сложети  руки  для  крест- 
наго  знаметя,  о  четвероконечномъ  крестЬ  и  о  другихъ  вновь  ис- 
правленныхъ  обрядахъ.  На  эти  вопросные  пункты  Аввакум'ь  по^ 
даль  сл]&дующее  письменное  заявлеше:  «Церковь  православна,  а 
догматы  церковный  отъ  Никона  еретика  бывшаго  патрхарха  иска- 
жены новоизданными  книгами — первымъ  книгамъ,  бывшимъ  при 
пяти  бывшихъ  патр1архахъ  вовсемъ  противны,  въ  вечерни  и  въ 
заутрени  и  въ  литорпи.и  во  всей  божественной  служб*  не  согла- 
суются. А  государь  нашъ  царь  и  велишй  князь  АлексМ  Михайлб- 
вичъ,  всея  Велик1я  и  Малыя  и  Б'блыя  Росс1И  самодержецъ,  пра- 
вославенъ,  но  токмо  простою  своею  душею  прицялъ  отъ  Никона, 
мнимаго  пастыря,  внутренняго  волка,  книги,  чая  ихъ  православ- 
ны, не  разсмотря  плевелъ  еретических^  въ  книгахъ,  вн'ЁШнихъ 
ради  бравей,  понялъ  тому  в^^ры,  и  впредь  чаю  по  писанному:  пра^ 
ведникъ  аще  падетъ;  не  разбается,  яко  Господь  подкр*пляетъ  руку 
его.  А  про  патр1арховъ  слышалъ  я  оть  брат1й  духовныхъ,  что  у 
нихъ  въ  три  погружешя  не  крестятся,  но  обливаются  по-римски, 
и  крестовъ  на  себ*  не  носятъ,  и  въ  сложеюи  перстъ  знаменую- 
щихся, слагая  три  персты,  Христово  вочеловЬчеше  отмеп^гъ,  и 
С1е  есть  все  неправославно,  но  противно  святЬй  соборной  и  апо- 
стольской церкви.  А  я  держу  православ1е  бывшее  и  прежде  Ни- 
кона патр1арха  и  1шиги  держу  письменныя  и  печатный,  изданный 
отъ  пяти  патрхарховъ:  1ева  и  Ермогена,  виларета,  Хоасафа  и  Хосиоа 
московскихъ  всея  Рус1и,  и  выше  ихъ  отъ  митрополитовъ  и  арх1епи- 
скоповъ  и  епископовъ  московскихъ  и  всея  Рус1и,  и  хощу  соборомъ 
бывшимъ  при  царб  Иван]^  Васильевич**  правъ  быти,  на  немже 
былъ  и  Гур1й  нашъ  казансюй  чудотворецъ,  С7>  сими  книгами  лсиву ' 
и  умираю»  '*).  Въ  этомъ  заявлен1и  Аввакумъ  уже  колеблется  дать 
утвердительный  отв-Ьгь  о  православ1и  патрхарховъ,  на  которыхъ 
онъ  возлагалъ  раньше  татя  кр'Ьпюя  надежды,  какъ  это  видно  изъ 
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разобраннаго  нами  его  посдашя  къ  Плещееву.  Замечательно,  что 
онъ  и  теперь  еще  старается  оправдать  царя  АлексЬя  Михайловича, 
признавая  его  прельщеннымъ  огь  Никона,  но  православнымъ:  тутъ 
сказалась  не  одна  боязнь  передъ  вопрошавшей  властью,— отно- 
шен1я  Аввакума  къ  царю,  какъ  это  Ьидно  изъ  его  посл*дующихъ 
сочинетй,  долго  оставались  хорошими,  согласными  съ  этинъ 
взгдядомъ. 

Несмотря  на  такое  точное  формулирован!  е  Аввакумомъ  сво- 
его отпадетя  оть  церкви,  духовная  власть,  а  въ  особенности 
царь,  не  оставляли  надежды  возвратить  его  на  путь  истины:  8-го 
августа  ночью  пр1'Ё8жалъ  уговаривать  Аввакума  Демент1й  Башма- 
ковъ,  10-го  августа — Артамонъ  СергЬевичъ  Матв^Ьевь  и  какой-то 
«архимаритъ>,  и  въ  тотъ  же  день  Аввакумъ  быль  взять  въ  Чу- 
довъ  монастырь,  гд*  его  увЬщевали  митрополитъ  Павелъ  Крутиц- 
шй  и  арх1еп.  Иларшнъ  Рязансшй;  на  другой  день  ирх-Ёзжаль  1гь 
Аввакуму  Чудовсшй  архимандритъ  1оакимъ.  Мягк1й  и  добрый  царь 
АлексЬй  Михайловичъ,  всегда  благоволившей  къ  Аввакуму,  пробо- 
валъ  склонить  Аввакума  ласкою,  просилъ  у  него  благословетя 
черезъ  стр*лецкаго  голову  Юр1я  Лутохина,  пр1'6зжавшаго  увеще- 
вать Аввакума  22-го  августа.  Башмаковъ  и  Матвеевъ,  приходив- 
Ш1е  раньше,  <:говорили  царевымъ  глаголомъ:  протопопъ,  в^даю 
де  твое  чистое  и  непорочное  и  богоподражательное  жите,  прошу 
де  твоего  благословетя  и  съ  царицею  и  съ  чады,  —  помолися  о 
насъ!  Кланяючись  посланникъ  говоритъ.  И  я  по  немъ  всегда 
плачю;  жаль  мне  силно  его.  И  паки  онъ  же:  пожалуй  де  послу- 
шай меня,  соединись  со  вселенскими  т^ми  хотя  небольшимъ  ч^мъ! 
И  я  говорю:  аще  и  умрети  ми  Богь  изволить,  со  отступниками 
не  соединюсь!  Ты  реку  мой  царь,  а  имъ  до  меня  какое  д-бло.  Сво- 
его, реку,  царя  потеряли,  да  и  тебя  проглотить  сюда  приволок- 
лися!  Я,  реку,  не  сведу  рукъ  съ  высоты  небесный,  дондеже  Богъ 
тебя  отдастъ  мнб».  Въ  этотъ  же  день  быль  у  Аввакума  вторич- 
но А.  С.  Матвеевъ,  а  черезъ  2  дня  онъ  же  прйзжалъ  съ  Снме- 
ономъ  Полоцкимъ,  и  «зело  было  стязаше  много:  разошлися  яко 
пьяни,  не  могь  и  поесть  после  крику.  Огарецъ  мне  говорилъ: 
острота,  острота  телеснаго  ума!  да  лихо  упрямство;  а  се  не  умеетъ 
науки!  И  я  въ  то  время  плюнулъ,  глаголя:  сердитъ  я  есмь  нй1  дья- 
вола воюющаго  въ  васъ,  понеже  со  д1яволомъ  исповедуеши  еди- 
ну  веру  и  глаголеши,  яко  Христосъ  царьствуетъ  не  совершенно, 
равно  со  д1яволомъ  и  еллины  исповедуеши  во  своей  вере.  И  Ар- 
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темонъ,  говоря  много,  учнетъ  грозить  смерию.  И  я  говорилъ: 
смерть  мужу  покой  есть,  и  смерть  гр-Ьхомъ  опона;  не  грози  мн* 
смерт1ю;  не  боюся  гЬлесныя  смерти,  но  разв*  гр'Ьховныя.  И  паки 
подпадетъ  лест1ю.  И  пошедъ  спросилъ:  что,  старъ,  сказать  госу- 
дарю? И  я  ему:  скажи  ему  миръ  и  спасен1е  и  гблесное  здрав1е. 
А  въ  22-й  день  одинъ  былъ,  такъ  говорилъ  мягче  отъ  царя,  со 
слезами,  а  иное  приграживалъ.  И  я  въ  т*  поры  см'Ьюся.  И  много 
того  было:  много  и  Богь  посрамилъ  отъ  нашея  худости:  да  что 
съ  ними  д'Ьлаешь?  А  пошелъ  Артемонъ  одинъ,  кланяется  низен- 
ко  и  прощается  умилно  въ  правду.  Аввакумъ  же  говорилъ:  ты 
ищешь  въ  словопрен1и  высошя  науки,  а  я  прошу  у  Христа  мо- 
его поклонами  и  слезами:  и  мн*  кое  общеше,  яко  св-Ьту  со  тмою 
или  Христу  съ  вел1аромъ?  И  ему  стйдно  стало,  и  противъ  тово 
всквозь  зубовъ  молвилъ:  намъ  де  съ  тобою  не  сообщно!»  '^)  Весь- 
ма понятно,  что  ни  Симеонъ  Полоцшй,  ни  А.  С.  Матв'Ьевъ  не  мог- 
ли столковаться  съ  Аввакумомъ:  это  были  люди  новаго  напра- 
влешя,  для  которыхъ  особенно  важное  значеюе  им'Ьли  доводы  «на- 
уки», а  этихъ  доводовъ,  несмотря  на  всю  «остроту  тЬлеснаго 
ума»,  не  могь  понять  Аввакумъ,  твердо  стоявш1й  на  почв*  в*- 
ковыхъ,  традищонныхъ  предразсудковъ. 

Ни  уговоры,  ни  угрозы— ничего  не  могли  подЬлать  съ  упря- 
мымъ  протопопомъ  ^®)  и,  наконецъ,  власти  р-Ьшились  отослать  его 
въ  Пустозерскъ.  Вм'бсгб  съ  нимъ  сосланы  были  романовск1й  попъ 
Лазарь,  дьяконъ  Оеодоръ  и  ннокъ  Бпифашй,  которымъ  предвари- 
тельно отр'Ьзали  языки. 


")  Мат.  V,  стр.  81,  118. 

'^)  Упорство  Аввакума  и  другихъ  раскодоучителеЙ,  в'Ьроятно,  возбуждало 
ве  многихъ  сочувственное  къ  нимъ  отношешс;  такъ  можно  заключать  по  т'Ьиъ 
летеадамъ,  который  распространялись  объ  осудившемъ  ихъ  собор'Ь.  Одну  ивъ 
подобныхъ  дегендъ  передаеть  дьяконъ  Ведор'ь  въ  посдан1и  къ  своему  сыну 
Максиму:  какой-то  воинъ,  стоявш1й  на  страж']^  въ  Кремд'Ь,  вид^Ьлъ  «на  вощусЬ 
с^дяща  сатану»,  окруженнаго  русскими  арх1бреями  и  <грекотурскими  патр1ар- 
хами»,  вм^стЬ  съ  ними  были  Артамонъ  Матв^Ьевъ  и  бояре,  и  ъсЬ  они  «утвер- 
ждали Никовову  прелесть»;  за  разсказы  объ  атомъ  вид'Ьн1и  воинъ  былъ  сосланъ 
«беаъ  в^Ьсти»  (Мат.  VI,  стр.  240,  814). 
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ГЛАВА  V. 

Первое  время  Пустозерской  жизни. — Отв']^ты  Д1акона  Оедора  и  Аввакума  на 
вопросы  некоего  1оанна. — Посла  н1я  Аввакума  къ  иновин1&  Мблан1и,  священ- 
нику Стефану  и  другимъ  дицанъ. — Послан!е  Аввакума  къ  царю  Алексею  М а- 
хайдовичу.  —  Кавни    въ    Пустоверск^   и  на  Мезени.  —  Письмо  Аввакума  на 

Мезень  къ  жен^  и  дЪтямъ. 


Г 


К  Московсшй  соборъ  1666—1667  гг.,  предавш1й  анаеем*  вс*хъ 
/защитниковъ  «древняго  благочест»,  и  посл'Ёдовавш1я  за  нимъ 
репрессивыя  м']^ры  св'Ётскаго  правительства  порвали  всякую  связь 
|)аскольниковъ  съ  православною  церковью,  отняли  у  нихъ  по- 
бл^^днюю  надещу  на  возвращенхе  «:никон1а1^»  на  путь  правой 
в^^ры  и  отторгли  отъ  ихъ  общины  многихъ  видныхъ  ея  предста- 
вителей, которые,  какъ  напр.  игуменъ  веоктистъ,  Нероновъ,  Ни-*» 
кита  Пустосвятъ  и  др.,  изъ  страха  быть  подъ  клятвою  вселен- 
скихъ  патр1арховъ  и  подвергнуться  жестокимъ  градскимъ  каз- 
нямъ,  принесли  покаяше  и  отреклись  отъ  своихъ  взглядовъ,  про- 
тивныхъ  церковнымъ  постановлешямъ.  Правда,  ихъ  отречеше 
было  въ  большинств*  случаевъ  неискреннее,  впосл*дствш  не- 
которые изъ  нихъ  снова  возвратились  къ  своимъ  старымъ  нн1^- 
тяагь,  иногда  даже  такой  возвратъ  совершался  немедленно  посл^^ 
отнаденхя,  хсакъ  это  случилось  съ  д1акономъ  ведоромъ,  разд-блив- 
шимъ  участь  Аввакума  и  его  товарищей,  но  въ  настоящее  время 
главные  московсше  вожаки  раскола  были  отсечены  отъ  своей  об- 
щины, и  единственными  ея  авторитетными  руководителями  явля- 
лись страдальцы  за  старую  в-Ьру,  сосланные  въ  Пустозерскъ  учи- 
теля. Своею  твердостью  въ  в^р*,  своими  страдан1ями  они  пр1- 
обр1^ли  въ  глазахъ  своихъ  посл'Ёдователей  еще  больш1й  автори- 
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теть,  на  нихъ  стали  смотр-бть,  какъ  на  мучениковъ  за  святое 
д']^ло,  какъ  на  истинныхъ  учителей  православ1я.  Такой  взглядъ 
вполн'Ё  опред']§ленно  высказанъ  быль  боярыней  Морозовой  Миха- 
илу АлексЬевичу  Ртищеву,  который  какъ-то  неодобрительно  ото- 
звался объ  Аввакум*:  «не  тако,  дядюшка,  не  тако,  н^сть  право 
твое  слово:  сладкое  горькимъ  называеши.  Аввакумъ  истинный 
ученикъ  Христовъ,  понеже  страждеть  нын*  отъ  васъ  за  законъ 
Владыки  своего,  и  сего  ради  хотящимъ  Богу  угодити  довлЬетъ  уче- 
В1Я  его  послушати  ^). 

Бесьма  естественно,  что  къ  этимъ  «мученикамъ»  уже  въ  пер- 
вое время  ихъ  пребыван1я  въ  Пустозерск*  раскольники  начн- 
наютъ  обращаться  за  разр'Ьшенхемъ  разныхъ  трудныхъ  вопросовъ, 
возникавшихъ  въ  ихъ  сред*.  Между  такими  затруднен1ями  одно 
изъ  первыхъ  м*стъ  по  своему  практическому  значешю  занималъ 
вопросъ  о  священств*,  о  томъ,  гд*  и  какъ  искать  поповъ,  такъ 
какъ,  благодаря  репрессивнымъ  м-брамъ  правительства,  расколь- 
ническая община  чувствовала  большой  недостатокъ  въ  священно- 
служителяхъ,  преданныхъ  старой  в'Ьр'б.  Этотъ-то  вопросъ  и  былъ 
предложенъ  на  разр'Ьшен1е  Пустозерскихъ  учителей  нФшимъ  1о- 
анномъ  ^)  отъ  лица  живгпихъ  въ  Москв*  приверженцевъ  старой 
в*ры.  Отв'Ьтъ  на  это  посланхе  1оанна  вырабатывался  расколоу- 
чителями  коллективно,  и  этимъ  обстоятельствомъ,  полагаемъ  мы, 
сл4дуег1,  объяснять  существоваше  разныхъ  редакдхй  этого  отвЬта. 
Такихъ  редакщй  им-Ьется  три,  и  всЬ  они  изданы  г.  Субботинымъ 
въ  V  и  VI  томахъ  его  «Матерхаловъ». 

Первая  редакщя  (т.  VI,  стр.  60—79)  издана  по  списку  Хлудов- 
ской  библхотеки,  №  260,  гд*  послаше  озаглавлено:  сСписокъ  съ 
епистол1и  ведикихъ  отцевъ  и  страдал ьцевъ  за  святую  соборную 
и  апостольскую  церковь,  еяже  должно  всякому  о  ХристЬ  живу- 
щему прочитати  и  творити,  и  да  угоденъ  будетъ  Богови,  занеже 
н*сть  ничто  лестно  зд*,  но  вся  истинна  имущимъ  умъ  отъ  Го- 
спода истиннаго.  Аминь».  Варханты  приведены  -г.  Субботинымъ 
по  списку  Казанской  дух.  академ1и,  носящему  такое  заглавхе:  «По- 
слаше отъ  заточен1я  страдальца  священнод1акона  веодора  Мо- 


1)  Мат.  т.  УП1,  стр.  161. 

^)  Личность  этого  Хоанна  вамъ  совершенно  нензв'Ьстна,  такъ  какъ  предпо- 
ложев1е  автора  статьи  о  дьякон'Ь  бедор^,  пом'ЬщеннойвъПравосл.Ообес^Ьдвик^& 
1869  г.  (ч.  II,  стр.  328),  будто  это  былъ  одинъ  изъ  братьевъ  Пдещеевыхъ,  ни 
на  чемъ  не  оснавано,  какъ  это  указадъ  г.  СубОотинъ  (Мат.  VI,  стр.  XVI). 
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сковскагоБлагов^^щенскаговерxовна^о  крас  наго  крыльца  о  нуждахъ, 
належащихъ  ко  спасен1ю  нашему».  Эта  редакция  отв'Ьта  принадде- 
жить  дьякону  Оедору,  но  была  подкр-Ёплена  соглас1емъ  Аввакума 
и  чернеца  Авраам1я.  Аввакумъ  на  подлнцннк'Ь  напнсалъ:  «:С1е  Авва- 
кумъ  протопопъ  челъ  и  с1е  разум-Ьлъ  истинно,  къ  тому  и  руку 
приписалъ.  С1я  до  зд'6.  Аминь». 

Поел*  небольшого  вступлетя,  въ  которомъ  говоритсй  б  не- 
обходимости твердо  держаться  отеческихъ  дредан1й  и  не  пода- 
ваться скорби  въ  виду  «належащихъ  б*дъ»,  ведоръ  даегь  об- 
стоятельное разр^шсше  вопроса,  можно  ли  безъ  вреда  для  пра- 
вой в']^ры  по  нужд'6  обрагцаться  за  совершен1емъ  таинствъ  и 
разныхъ  требъ  церковныхъ  къ  никотанскимъ  попамъ,  перехо- 
дящимъ  въ  расколъ.  По  его  мн'Ьн1ю,  всЬ  никошансше  попы  раз- 
д-Ёляются  на  «студныхъ»  и  «смерзкихъ»,  въ  параллель  жрецамъ 
Ваала,  истребленнымъ  пророкомъ  Ильей.  «Студными»  называются 
гЁ  жрецы  Ваала,  которые  им'&пи  законное  священническое  до- 
стоинство ран'бе  отпаден1Я  отъ  в^ры  царя  Ахава,  а  въ  прим^^- 
нети  къ  никошанамъ  это  назвате  дается  тЬмъ  попамъ,  кото- 
рые поставлены  прежними  патрхархами  до  Никона,  а  при  Никон'Ь 
приняли  его  новшества.  Къ  ^мерзкимъ»  ведоръ  относить  Ва- 
аловмхъ  жрецовъ,  поставленныхъ,  когда  Ахавъ  былъ  уже  идо- 
лопоклонникомъ,  и  въ  параллель  нмъ,  никотанскихъ  поповъ, 
получившихъ  свой  санъ  при  Никоне,  посл1^  мора  и  особенно  посл'Ь 
со(й)ра  1666 — 1667  гг.,  «егда  совершенно  православ1е  все  отри- 
нуша  древняго  предашя  святыхъ  Апостолъ  и  богоносныхъ  отехрь, 
и  оболгаша  ихъ  лстивно  и  охулиша,  нечестхе  же  всякое  пр1яша9 
и  оправдаша  и  укр'бпиша  и  новоразвращенныя  и  богомерзшя 
книги  со  многими  неисчетными  ересьми  въ  нихъ  похвалиша,  и 
вс^^хъ  еретикъ  крещен1е  римское  и  священство  ихъ  гнусное  пр1- 
яша,  ихже  вся  святги  отцы  наши  проклинаша  и  отъ  святыя  цер- 
кви отметаша,  понеже  Римъ  всёхъ  ересей  пр1ятелище,  источникъ 
всякаго  нечест1я,  латынское  мудроваше  богомерзкое».  Отъ  поповъ 
первой  категорш,  т.  е.  «студныхъ)>,  можно  принимать  всякую  свя- 
тыню, крещеше,  испов^даше,  причащеше  и  пр.,  «ради  непороч- 
наго  на  нихъ  благословешя  первыхъ  святыхъ  пастырей».  Это  доз- 
воляется только  по  случаю  крайней  необходимости,  такъ  какъ 
-лучше  гЬхъ  нын*  и  невозможно  обр'Ьсти  праваго  священства». 
Однако  при  пр1ем*  даже  студныхъ  поповъ,  переходящихъ  изъ  ни- 
кошанства,  надо  поступать  съ  изв'Ёстной  осторожностью:  если 
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ОНИ  обращаются  къ  «истинной  служб'Ё^^  безъ  колебашя,  вподн^^ 
искренно,  безвозвратно,  съ  готовностью  умереть  за  старое  благо- 
чест1е,  то  съ  ними  разр'бшено  сообщаться,  такъ  какъ  и  Христосъ 
оростилъ  апостола  Петра,  отъ  него  отрекшагося;  но  сд-Ьдуеть  чу- 
адаться  такихъ  поповъ,  которые  д'Ьйствуютъ  двоедушно,  «вертятся, 
яко  прахъ  в'бтромъ:»,  для  которыхъ  безразлично  по  н1^ркольку  разъ 
переходить  отъ  однихъ  къ  другимъ.  Что  касается  второй  катего- 
рии, т.  е.  поповъ  «мерзкихъ!,  то  они,  какъ  поставленные  незакон- 
ными арххереями,  «не  священи  суть,  кононному  суду  подлежать 
и  анаеем'6)»,  отъ  нихъ  повел'бвается  «православнымъ  христ1аномъ 
ни  благословетя  пршмати,  ни  крещен1Я,  ни  молитвы,  и  въ  церкви 
съ  ними  не  молитися,  ниже  въ  дом'Ёхъ».  Они  «самовластно  отсЁк- 
лись  отъ  церковнаго  исполнешя^  и  представляютъ  собою  «часть 
антихристова  войска». 

А  время  антихристово  близко:  «лжеучителей  настоящая  вкка.» 
бедоръ  уподобляеть  апокалипсическимъ  «конямъ  сатанинымъ:^, 
такъ  какъ  «главы  у  нихъ  лвовы,  то  есть  рыкаше  ихъ  зв'Ёрское 
являеть,  и  обтичють  бо  сушу  и  море,  ища  в^рнахч)  поглотити  въ 
прелесть  свою;  и  въ  хвостахъ  ихъ  жало,  то  есть  учеше  смерто- 
носное, его  же  аще  кто  ир1имехъ  огь  нихъ,  то  живъ  не  будетъ 
во  в'Ьки,  умретъ  душею  и  т*ломъ;  а  хвость»  то  лесть  знаменуетъ 
ихъ:  прежДе  бо  лстятъ  и  обманываюгъ,  а  потомъ  же  мучатъ  не 
пр1емлющихъ  въ  хвостахъ  ихъ  жала  пагубнаго,  сиречь  прелести 
учешя  ихъ  смертоноснаго».  Мысль  о  близкомъ  наступлеши  анти- 
христова царства  бедоръ  подкр^^пляеть  ссылками  на  Апокали- 
псисъ,  «Слово»  св.  Ипполита,  папы  Римскаго,  «книгу з^  Такова  Жи- 
довина,  «Книгу  о  в'бр'Ё».  Передъ  пришеств1емъ  въ  М1ръ  анти- 
христа должно  быть  повсем'бстное  оскуд'Ёше  в^^ры  православной, 
и  въ  недавнее  время  совершилось  на  Руси  посл^^днее .  отпаден1е 
отъ  истины.  «Иного  отступлен1я  не  будетъ,  и  то  отъ  часа  сего 
на  горшее  происходити  будетъ  цари  нечестивыми:  то  суть  рози 
антихристовы,  —  ими  силно  ще  д*Ьло  отступническое,  безъ  тЬхъ 
же  немощно^. 

Это  упоминаше  о  царяхъ  нечестивыхъ  весьма  знаменательно, 
такъ  какь  указываеть  на  н'Ёкоторый  повороть  во  взгляд'6  раско- 
доучителей  на  царя,  котораго  до  сихъ  они  считали  православ- 
нымъ:  теперь  они  почти  оставили  на  него  надежду,  онъ  явился 
въ  ихъ  глазахъ  спосп'Ёшникомъ  антихриста,  бедоръ  выражается 
дал^Ье  еще  бол^^е  опред'Ёленно:  «Во  время  се  ни  царя,  ни  святи- 
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теля.  Единъ  бысть  православные  царь  на  земле  остался,  да  и 
того,  не  вннмающаго  оебЪу  западн1и  еретнцы,  яко  облацы  темши, 
угасили  хрисианское  солнце  и  свели  во  тму  мнопя  прелести  по- 
грузили, да  не  возникнетъ  на  истинныВ  свой  первый  св^^тъ 
правды.  Увы,  увы  бысть!»  Около  того  же  времени  среди  бун- 
тующей брат1и  Соловецкаго  монастыря  поднять  быль  вопросъ, 
сл*дуетъ  ли  молиться  за  царя? 

Оь  этого-то  момента  расколъ  и  получаетъ  окраску  сощальнаго 
протеста,  хотя  основате  протеста  всегда  остается  чисто  церков- 
нымъ;  правительство  св'бтское  признавалось  нечестивымъ,  отрек- 
шимся огъ  истинной  в-бры,  и  всл*дств1е  этого  для  н*которыхъ 
оно  утрачивало  свой  авторитегь;  началась  пропов^^дь  сопротивле- 
Н1я  св^Ьтской  власти  и  всему  оть  нея  исходящему  (сопротивлешя, 
по  необходимости  пассивнаго,  но  могущаго  при  благопр1ятныхъ 
обстоятельствахъ  стать  и  активнымъ):  эта  пропов^^дь  усиливалась 
по  ыЬрЬ  того,  какъ  возрасталъ  наплывъ  западныхъ  новшествъ  и 
параллельно  съ  усилешемъ  правительственной  репресс1и;  однако 
при  всемъ  этомъ  не  сл*дуетъ  забывать  (а  въ  этомъ  и  была  корен- 
ная ошибка  теор1и  Щапова),  что  сощальный  протесть  лаправлялся 
не  противъ  правительства,  какъ  такового,  а  исключительно  только 
противъ  правительства,  признаннаго  нечестивымъ;  точно  также  и 
нащональный  элементъ,  какъ  мы  им-бли  случай  указывать,  играя 
выдающуюся  роль  въ  возникновенш  и  развит1и  раскола,  гЬмъ  не 
менЬе  подчинялся  въ  глазахъ  расколоучителей  чисто  религюз- 
нымъ  побужден1ямъ  охраны  старой,  правой  в1^ры,  каковою  въ  силу 
прежнихъ  традищй  признавалась  только  русская  в-Ьра,  сохранив- 
шая въ  неприкосновенности  учёте  и  обряды  вселенской  Церкви.. 

Признавъ  православныхъ  еретиками,  худшими  всЬхъ  древнихъ 
еретиковъ  и  подготовляющими  пришествхе  антихристово, -ведоръ 
объявляетъ,  что  проклятхе,  произнесенное  Московскимъ  соборомъ 
противъ  приверженцевъ  старины,  не  им'Ьетъ  никакого  значешя, 
какъ  еретическое.  Въ  доказательство  ереси  своихъ  противниковъ 
ведоръ  приводить  много  фактовъ  ихъ  церковнаго  нестроен1я:  гово- 
рить, что  книжное  исправлете  никошанское  постоянно  подвер- 
гается всякимъ  изм'Ьнетямъ  (какъ  мы  видели,  на  это  укг^ывалъ 
уже  Спиридонъ  Потемки  нъ),  а  потому  и  представляется  ложнымъ; 
утверждаетъ,  что  никон1ане  поставляюгь  на  священничесшя  и 
д1аконск1я  м-Ьста  слигакомь  молодыхъ  людей,  почти  мальчиковъ; 
разсказываеть  о  новгородскомъ  поп*  Сысо*,  назвавшемъ  будю 
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бы  Хисуса  Христа  <вороиъ:!>,  обвиняеть  вообще  правосдавныхъ 
1ерарховъ  въ  разныхъ  хулахъ  противъ  Спасителя  и  т.  д. 

Вторая  редакщя  поозашя  Хоанну  (Мат.  У1,  стр.  310— 812),  при- 
надлежащая тоже  бедору,  есть  простое  сокращеше  изложенной 
первой  редакщи,  а  потому  мы. не  будемъ  на  ней  останавливаться» 
и  обратимся  кь  третьей  редакщи,  которая,  по  нашему  мнЬшю, 
даегь  возможность  возстановить  процессъ  сочинетя  расколоучите- 
лями  отв'Ёта  на  послате  1оанна.  Эта  третья  редакц1я,  подъ  загла- 
В1емъ  «Послаше  къ  н'бкоему  1оанну>,  пов1^^щена  г.  Субботинымъ 
въ  числ*  сочинешй  Аввакума  (т.  V,  стр.  224  —  230)  и  предста- 
вдяетъ  въ  значительной  своей  части  почти  буквальное  сходство  съ 
послашемъ  ведора:  со  стр.  224  до  228  строки  б  оно  соотв^^тствуетъ 
стр.  61  —  66  т.  VI,  на  стр.  228  "строки  б  — 19  соотв*тствуютъ  т.  VI, 
стр.  72,  стрк.  2— 17,  разсказа  о  поп^^  СысоЁ,  обличешя  никошан- 
скаго  нестроетя  нЬтъ,  но  за  то  конецъ  послашя  (стр.  ^28—230), 
содержапцй  толковаше  13  главы  Апокалипсиса  о  пришеств1и  анти- 
христа въ  прим'Ёнеши  къ  Росс1и,  совсЁмъ  иной,  ПОЗВОЛЯЮЩЕЙ  ви- 
деть другого  автора.  Д'Ьло  книжнаго  исправлен1я  представляется 
тугъ  сл1&дующимъ  обраяомъ:  въ  1662  году  быль  возведенъ  на  па- 
тр1арш1й  престолъ  Никонъ  и  тотчасъ  началъ  сообща  съ  царемъ 
«казити  на  Русш  христаянскую  в1^ру»,  сперва  внесли  «триперстную 
ересь»,  затЁмъ  и  «иныя  безчисленныя  воровсшя  умыслы  творяху 
ко  истреблешю  православный  в^^ры».  Такъ  шло  д^^ло  до  ссоборища» 
1666  года,  царь  далъ  всю  волю  Никону,  который  дЬлалъ,  что  хо- 
14лъ,  а  самъ  ца^ "притворялся,  «будто  и  не  ево  д-бло».  Потомъ 
и  «соборище  собра  царь  Алекс^^й  на  додкр^плеше  тоя  бляди,  въ 
л^^та  та,  яже  Богословъ  назнаменуетъ:  число  бо  челоегьческое,  и 
число  ею  6€6ъ.  Пришелъ  антихристъ,  его  печать— благословен1е 
именословное  и  троеперстие,  его  рога — Никонъ  и  царь  Алексий, 
который  «пишется  въ  книгахъ  рожка  круглинки  въ  космахъ,  яко 
у  барашка,  доброд'Ётель  знамену'стъ,  льстя  житхемъ,  являйся  доб- 
рымъ,  бодый  церковь  рогами  и  уставы  ея  стирая».  Царь  былъ  по- 
мощникомъ  злу,  и  въ  самыхъ  именахъ  патр1арха  и  царя  отыски- 
вается символнчесюй  смыслъ:  «единъ  победитель,  Никита  по  алфа- 
виту, или  Никонъ,  а  другой  пособитель,  Алексей».  «Еще  ли  не 
разум^еши?  спрашиваетъ  авторъ,  въ  которомъ  по  стилю  легко 
узнать  Аввакума,  —  да  слыши:  азъ  ти  дебело  возглаголю.  Царь 
Алексей  девять  лФтъ  добро  жилъ,  въ  пост*,  и  въ  колитв*,  и  въ 
милости.  А  Никонъ  егда  на  патр1аргаество  вкрался,  показуя  чело- 
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в'Ёкомъ  лукаву  доброд'Ьтель.-  Егда  же  любленье  сотвориша,  яко 
Пилатъ  и  Иродъ,  тогда  и  Христа  распяша:  Ншсонъ  поб'&ждать 
началъ,  а  Алексий  поЬоблять  испоттиха,  Тако  бысть  исперва.  Азт^ 
самовидецъ  сему.  Ей,  аминь». 

Относительно  принадлежности  Аввакуму  этой  редакщи  отв^&та 
на  вопросы  1оанна  высказано  сомн'6н1е  проф.  Н.  И.  Ивановскнмъ. 
Почтенный  знатокъ  раскола  говорить  объ  этомъ  послаши  сл*ду- 
щее:  <^Оно  представляетъ  лишь  сокращенную  редакцтю  послаши 
бедора.  Им']^ющееся  м'бсто  буквально  сходно  съ  послатемъ  бедора. 
Да  и  Хлудовская  рукопись  (№  267),  съ  которой  издано  послаи1е 
въ  ряду  сочинешй  Аввакума,  озаглавляется  такъ:  Выписано  изъ 
епистол1и  велихъ  отцевъ  страдальцевъ  за  истинную  соборную  и 
апостольскую  церковь  изъ  пустозёрской  темницы.  Значить,  во- 
первыхъ,  это  только  выписка  изъ  послан1я,  и  во-вторыхъ,  не  Авва- 
кумомъ  именно  составленнаго,  а  н'бсколькими;  —  въ  полной  ре- 
дакщи упоминается  прямо  д1аконъ  бедоръ,  какъ  его  составитель. 
Наконецъ  и  слогъ  посланш  не  Аввакумовъ»  %  Однако  съ  этимъ 
зам'Ёчан1емъ  мы  не  можемъ  вполн'б  согласиться  по  сл^дующимъ 
соображешямъ:  1)  заглавие  сочинешя  въ  рукописи  не  всегда  мо- 
жетъ  быть  неоспоримымъ  основашемъ  для  опред1^лен1я  автора,  а 
2)  указан1е  на  слогъ  тоже  не  совсЁмъ  точно,  такъ  какъ  въ  конц'Ь 
посл^шя,  отличающемъ  его  отъ  ведоровой  редакщи,  стиль  вполн*]^ 
подходить  къ  Аввакумовскому  по  своей  простонародности,  энер- 
пи  и  реализму;  наконецъ,  и  сходство  остальныхъ  частей  посла- 
н1я  съ  ведоровской  редакщей  только  $гочти  буквальное,  и  м'Ьстами 
видна  переработка,  выразившаяся  въ  перестановке  отдЬльныхъ 
частей  послан1я.  Бъ  виду  этого  намъ  кажется  возможнымъ  такое 
р*6шен1е  этого  вопроса:  расколоучители  работали  надъ  посланхемъ 
коллективно,  послана  была  въ  Москву  редакцхя  Оедора,  одобрен- 
ная Аввакумомъ  и  Авраам1емъ;  въ  послан1и  же,  приписываемомъ 
Аввакуму,  находимъ  остатокъ  собственной  его  редакщи  съ  не- 
которой переделкой  ответа  Оедора. 

Какъ  бы  то  ни  было,  во  вс^хъ  трехъ  редакц1яхъ  ответы  на 
главный  вопросъ  1оанна  по  существу  вполне  между  собой  сход- 
ны: въ  нихъ  впервые  развивается  теорхя  «беглопоповства»,  она 
высказывается  здесь  довольно  определенно  для  современниковъ- 


')  Ивановс1:1й.  Критическ1й  разборъ  учешя  безпоповцевъ  о  церкви  и  тайн- 
ствагь,  стр.  68—69. 
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расколоучителей,  хотя  вопросъ  представляется  совсбмъ  не  р-Ьшен- 
ыымъ  для  будущвхъ  поколлнШ  раскольниковъ.  Изъ  этого  посла- 
Н1Я  не  видно,  что  нужно  будетъ  д-Ьлать,  когда  умрутъ  попъ  дони* 
коновскаго  поставлешя,  принимать  ли  тогда  бЪглыхъ  поповъ, 
иди  же  обходиться  безъ  священства?  Этотъ  вопросъ  возникъ  до- 
вольно  скоро,  и  Аввакуму  пришлось  дать  уже  новое  его  р'Ьшенхе. 
Отв'Ьтъ  на  послание  1оанна  писанъ»  какъ  предполагаетъ  г.  Суббо- 
тннъ,  не  ранЬе  1668  или  1669  года  и,  о  немъ  упоминаетъ  въ  сво- 
емъ  «Жит1и»  Аввакумъ,  говоря:  «еще  же  огъ  меня  и  отъ  брат1и 
дьяконово  сняскаше  послано  въ  Москву  правов'Ьрнымъ  гостин- 
цы,— книга:  Ответь  православнымъ  и  обличен1е  на  отступниче- 
скую блудню.  Писано  въ  ней  правда  о  догматахъ  церковныхъ;>  *). 
Это  указате  Аввакума  относится  ко  времени,  предшествовавшему 
Пустозерскимъ  казнямъ  1670  года,  такъ  что  опред'Ьлеюе  г,  Суб- 
ботина можно  дополнить  въ  томъ  смысл-б,  что  огв^&тъ  Тоанну  пи- 
санъ  не  позже  1669  года. 

Въ  слФдующемъ  году  Аввакуму  пришлось  дать  отв-Ьтъ  на  рядъ 
новыхъ  вопросовъ,  присланныхъ  ему  изъ  Москвы  (иди,  какъ  онъ 
ее  называетъ,  «духовнаго  Содоад  и  Египта»)  отъ  священника 
Огёфана  ^)  и  какого-то  неизв-Ьстнаго  лица.  Дата  послан1Я  къ  Сте- 
фану определяется  показашемъ  Аввакума:  «единогласно  п*лъ 
л*тъ  зъ  двадцать»;  если  принять  во  внимаше,  что  Аввакумъ,  сле- 
дуя примеру  Неронова  и  Никона,  могъ  склониться  къ  единоглас1Ю 
и  ран*е  соборнаго  постановленхя  1651  года,  то  можно  установить, 
что  послад1е  къ  Огефану  писано  въ  1670  г.;  упоминан1е  объ  «от- 
цахъ,  р-ЬзанъЕхъ  языкахъ*  не  противоречить  этому,  такъ  какъ  та- 
кой эпитетъ  могъ  быть  данъ  Пустозерской  браии  и  поел*  москов- 
скйхъ  казней.  Изъ  послан1я  къ  Стефану  мы  узяаемъ,  что  въ  сред* 
московскихъ  старообрядцевъ  явились  тайе  люди,  которые  въ  сво- 
ежъ  стремлеши  защищать  старину  доходили  даже  до  отрицан1я 


*)  Мат.  V,  стр.  82-83,  VI,  стр.  XVII. 

')  По  всей  вероятности  этотъ  Стефанъ  то  же  самое  лицо,  о  Еотороиъ  Авва- 
вунъ  говорить  въ  посдаи1яхъ  къ  Исидору  (Мат.  VIII,  стр.  101)  и  Серию  (1Ы(1., 
«тр.  111).  Таиъ  Стефанъ  упонинается  вм'&стЪ  съ  «Козмою»,  и  потому  можно, 
кажется,  предположить,  что  это  были  гЬ  самыя  лица,  Боторыя  во  второй  по- 
ловин'1&  70-хъ  годовъ  XVII  в.  поселились  въ  Стародубь*  (О  нихъ  см.  изсл'Ьдо- 
ван1е  г.  Лилеева.  Иэъ  истер! и  раскола  на  В'1^те']Ь  и  въ  Стародубь:]^,  стр.  133 — 
141).  Совершенно  ошибочно  мн]^н1е  П.  И.  Мельникова,  который  полагалъ,  что 
разбираемое  послан1е  писано  къ  Стефану  Вонифатьеву  (Энцикл.  Словарь,  1861  г.). 
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исправлешЁ,  произведенныхъ  при  патр1арх'6  Хосиф'б,  и  вс;г6дств1е 
этого  происходило  не  мало  всяческихъ  споровъ.  Книги,  испра- 
вленныя  при  Хосиф'б,  сличались  съ  И8дан1ями  патр1арховъ  Фила- 
рета и  Хоасафа  I,  и  при  этомъ  находилось  большое  несходство,. 
сил^но  смущавшее  «многихъ  духовныхъ  людей».  Подобнаго  рода 
смущен1е  Аввакумъ  отвергаеть  категорическимъ,  хотя  и  не  под- 
кр'Ёпленнымъ  никакими  доказательствами,  заявлешемъ:  «И  мы  въ 
нихъ  несходства  и  ереси  не  разум'бемъ:  книги  добры  юсифовы, 
я  ихъ  всЬхъ  пр1емлю,  и  чествуя  лобызаю».  Отрицая  1осифовы 
книги,  сомн']^ваюпцеся  отвергали  также  и  единоглас1е,  введенное 
при  Хосиф*.  Противъ  этого  Аввакумъ  возражаетъ,  уже  приводя 
н-Ькоторын  доказательства,  ссылаясь  на  постановлешя  Стоглаваго 
собора,  на  современные  этому  собору  «нар*чныя  ирмосы  старо- 
бытныяэ,  которые  онъ  самъ  вид&гь,  и  на  «Бес^Ьды  апостольсшя» 
1оанна  Златоуста;  последняя  ссылка  делается  очень  неопределен- 
но: «ищи  ево  нравоучен1е  в  Бес.  ап.,  по  главамъ  найдешь,  и  егда 
прочтешъ,  тоща  и  самъ  себе  постыдишися».  Третьимъ  вопросомъ, 
волновавшимъ  старообрядческую  общину,  было  сомнЁше  въ  доз- 
воленности поклоняться  новописаннымъ  иконамъ.  Относительно 
этого,  ссылаясь  на  Златоуста,  Аввакумъ  полагаетъ,  что  сл*дуеть 
поклоняться  иконамъ,  писаннымъ,  хотя  бы  и  еретиками,  но  пра- 
виль{10,  «по  подоб1ю»;  <саще  неправо  и  съ  каракулками,  сир1&чь 
с  малаксинымъ  благословетемъ:  и  ты  таковой  не  поклоняйся,  на 
видя  на  надписи  имя  1сусъ-Христово,  не  ругай  ево,  но  воздохня 
пройди  мимо,  да  вселится  въ  тя  сила  Христова».  Наконецъ,  мы 
узнаемъ  изъ  этого  же  послашя,  что  споры  возникали  и  по  во- 
просу о  пришествш  антихриста,  такъ  какъ  находились  посл^^до- 
ватели  упомянутаго  нами  учешя  о  духовномъ  приход'Ё  антихриста 
утверждавш1е,что  пришеств1е  Ильи  и  Еноха  и«изм1^неше  твари»  ,пред* 
сказанный  въ  Апокалипсис^^,  сл-Ёдуетъ  понимать  духовно,  притчею^ 
Такое  «мудрован1е»  Аввакумъ  называетъ  «враждою  на  Бога»,  въ^ 
доказательство  его  ложности  ссылается  на  Ипполита  и  «многихъ 
богословцевъ»,  и  предостерегаетъ  почему-то  свою  паству  огь  увле- 
чешя  «ар1евою  ересью».  Заканчиваетъ  Аввакумъ  это  наставлеше 
очень  энергическимъ  заявлешемъ,  изъ  котораго  видно,  какъ  да- 
леко заходили  враждебныя  отношетя  спорившихъ  сторонъ:  сЗа- 
текаете  во  мвогомъ  мудровати  своемъ,  и  уже  другъ  друга  гну- 
шаетеся,и  хл-Ьба  не  идите  другъ  съ  другомъ.  Глупцы!  отъ  гордости^ 
што  черви  капустный,  вс1&  пропадете!» 
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Съ  послашемъ  къ  Стефану  почти  совпадаегь  по  своему\  со- 
держашю  послаше  къ  какому-то  неизк&стному  лицу  (Мат.  V, 
<угр.  217 — 223),  и  это  обстоятельство  даетъ  право  предполагать, 
что  оба  эти  послашя  писаны  почти  одновреиенно.  Разница 
между  этими  послашями  только  въ  н]&которыхъ  подробностяхъ 
аргументащи,  которая  во  второмъ  послаши  представляется  ино- 
гда бол1Ье  разработанной,  ч'бмъ  въ  первомъ,  а  также  и  въ  ко- 
личеств'6  разр^шенныхъ  вопросовъ.  Сомнбше  относительно  1оси- 
фовскихъ  книгъ  разр'Ёшается  Аввакумомъ  такъ  же  категори- 
чески и  такъ  же  бездоказательно,  какъ  и  въ  послаши  къ  Сте- 
фану: «Держися  книгъ  филаретовыхъ  и  1осифовыхъ:  тухъ  пра- 
вость  и  чистота  неблазнена:>.  Въ  защиту  единоглас1я  снова  на- 
ходимъ  ссылку  на  «Бес4ды  апостольсюя*  Златоуста,  на  Сто- 
главый соборъ  и  на  нар'бчные  ирмосы,  къ  которымъ  добавленъ 
<:обиходъ»,  причемъ  указано,  что  эти  «писаны  при  цар*  вео- 
дор'Ё  Иванович"]^  :»•  Ссылка  на  собственную  практику  въ  защиту 
единогласен  отличается  тоже  большею  подробностью;  Аввакумъ 
Бспоминаетъ,  какъ  П'ёли  въ  старыя  времена,  и  не  осуадаетъ 
анаменнаго  п^&н1я,  при  томъ  условен,  чтобы  «р^Бчь  была  чиста, 
и  права  и  непорочна»  чтобы  «не  молить  Бога  сум'Ёсицею»;  глав- 
ную причину,  склонявшую  къ  многогласш,  онъ  видитъ  въ  же- 
даши  «НС  церкви  скор'Ье  вытти»,  и  разсказываетъ,  какъ  постра- 
далъ  при  введеши  единогласен:  «Меня  и  самово  за  то  бивали 
и  гоняли  безумнш:  Долго-де  поешь  единогласно!  Намъ-де  дома 
недосугъ!  Я  имъ  говорю:  Пришелъ  ты  въ  церковь  молиться, 
отверзи  отъ  себя  всяку  печаль  житейскую,  ищи  небесныхъ!  О 
челов^че  суетне!  Невозможно  окомъ  единымъ  гляд'бть  на  землю, 
а  другимъ  на  лебо,  такоже  сластемъ  и  страстемъ  работати.  Такъ 
меня  за  тк  словеса  въ  церкви  бьютъ,  да  волочатъ,  и  иные  и 
въ  ризахъ  не  щадятъ.  Богъ  ихъ  б-бдныхъ  простить!»  Что  ка- 
сается вопроса  о  поклонеши  иконамъ,  хотя  бы  и  старописан- 
нымъ,  но  находящимся  въ  православномъ  дом'Ё  или  въ  православ- 
ной церкви,  то  зд'Ёсь  онъ  разр'Ёшается  такъ  же,  какъ  и  въ  послаши 
къ  Стефану,  съ  такимъ  дополнешемъ,  что  поклоняться  иконамъ  «не 
лодобаетъ  въ  службу  никошанскую».  Съ  вопросомъ  о  поклонеши 
иконамъ  Аввакумъ  связываетъ  вопросъ  о  формЪ  креста,  въ  какихъ 
случаяхъ  сл-Ьдуеть  употреблять  крестъ  четвероконечный,  «Пет- 
ровъ»,  и  какое  значеюе  им'Ьетъ  крестъ  «Христовъ»,трисоставный, 
осьмиконечный.  Эта  статья  гораздо  подробнЬе  развита  въ  позд- 
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н-Ьйшемь  сочиненш  Аввакума,  въ  «КнигЬ  на  крестоборнук> 
ересь»,  и  потому  мы  будемъ  говорить  о  ней  при  разсмотрЬши 
ЭТ9Г0  сочинен1я.  Общимъ  пунктомъ  въ  разбираемомъ  послан1и 
и  въ  послан1и  къ  Стефану  является  также  вопросъ  о  допусти- 
мости разныхъ  споровъ  въ  старообрядческой  сред*;  въ  посланш 
къ  Стефану  Аввакумъ  возстаеть  противъ  такихъ  споровъ,  такъ 
какъ  они  приводить  н^которыхъ  къ  излишнему  мудрован1ю; 
зд']&сь  же  отношеше  Аввакума  къ  спорамъ  н'^^сколько  иное,  онъ 
ихъ  одобряетъ,  говоритъ:  «А  что  противятся  другъ  другу, — 
пускай  такъ!  Тако  истинна  и  правда  больши  сыскивается!..  Гры- 
зитеся  гораздо!  Я  о  томъ  не  зазираю.  Токмо  праведна  и  чи- 
стою сов'Ёст1ю  розыскивайте  истинну!» 

Таковы  видоизмЪнетя  прежнихъ  отв^^товъ,  находимый  въ 
'разбираемомъ  послан1и;  изъ  новыхъ  же  отв'бтовъ  отм']^тимъ. 
прежде  всего  правило  о  пост*  въ  субботу  и  рядъ  наставлешй 
о  томъ,  какъ  сл^дуетъ  держать  себя  по  отношенш  нъ  право- 
атавной  церкви.  Постъ  въ  субботу  отвергается  и  признается 
дозволеннымъ  только  въ  великую  субботу  или  въ  томъ  случа*]^, 
если  кто  добровольно  налагаетъ  на  себя  сорокадневный  постъ. 
Гораздо  важнее  наставлен1я  второй  группы.  Тутъ  Аввакумъ 
указываетъ  для  своихъ  посл'Ёдователей  два  пути,  повидимому,. 
не  совс']^мъ  одинаковые:  съ  одной  стороны  онъ  отрицаеть  воз- 
можность общеюя  съ  никошанами,  а  съ  другой — одобряетъ  тай- 
ное посл-Ьдованхе  старой  вФр*.  О  гбхъ  людяхъ,  которые  «въ 
никошансше  храмы  не  ходить,  и  съ  ними  не  соединяются,  и  не 
молятся»,  Аввакумъ  отзывается,  что  они  «добр*  творятъ»,  такъ 
какъ  «не  лодобаетъ  благочестивому  съ  нечестивымъ  соединя- 
тися»;  если  же  кто  неволей  придегь  въ  никошанскую  церковь, 
то  онъ  долженъ  «творить  во  время  ихъ  тгЬтя  молитву  1сусову> 
и  поел*  того  просить  у  в*рныхъ  прощетя;  тотъ  же,  кто  при- 
частидся  съ  никошанами,  отлучается  отъ  общешя  съ  верными 
на  полгода,  и  такому  же  наказашю  подвергается,  «кто  въ  му- 
чеши  отвержется  православный  в*ры,  изнемогая»;  подлежитъ 
покаяюю  даже  и  такой  челов-Ькъ,  который  «перекрестится  тремя 
персты,  глумяся».  Но,  указавъ  эти  правила,  Аввакумъ  вспоми- 
наетъ,  что  не  вс*  одинаково  могуть  «явно  воинствовати  Христу 
и  посл'Ьдовати  по  немъ^),  и  такимъ  слабымъ  людямъ  онъ  нахо- 
двтъ  извинеше  въ  пример*  тайнаго  Христова  ученика,  Нико- 
дима.  «Тако  п    вамъ  нын-Ь,   говоритъ   онъ,  подобаетъ,  належа- 
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щдго  ради  страха,  аще  плотски  и  соединяться  съ  никошяны, 
но  внутрь  гор^^шемъ  гор']^ть  о  истин'6  Христов'Ё,  ея  же  ради 
отцы  и  брат1я  наша  стражютъ  и  уыирають». 

Въ  Хлудовскомъ  (№  257)  списк*  этого  послан1Я,  а  также  въ 
списк^^  Казанской  духовное  академш,  ^6  1989,  'им-Ёется  сл'Ьдую- 
щая  вставка,  являющаяся  очень  важнымъ  дополнешемъ  къ 
разсмотр^^нному  выше  послан1ю  къ  н*Ёкоему  1оанну:  <А  иже  въ 
православныхъ  церквахъ  гд'Ь  п'Ёше  безъ  прим^Бса  внутрь  олтаря 
и  на  крилосахъ  (а  попъ  новопоставленъ  *^),  о  семъ  посудить. 
Аще  онъ  попъ  проклинаегь  никон1янъ  и  службу  ихъ,  и  всею 
кр'6ност1ю  любитъ  старину:  по  нужд'б  настоящаго  времени,  да 
будетъ  попъ.  Какъ  же  м1ру  быть  бес  поповъ?  Къ  тЬмъ  цер- 
кваиъ  приходить.  Будетъ  же  попъ  и  старой  поставленъ,  а  блу- 
дить хотя  мало  н-йчто:  б-Ьжать  отъ  него  подобаетъ».  Р4шете 
вопроса  о  священств*,  данное  въ  послаши  къ  1оанну,  предста- 
вляло, какъ  мы  говорили,  то  неудобство,  что  им4ло  характеръ 
временный,  могло  действовать  только,  покуда  оставались  въ 
живыхъ  священники  дониконовскаго  ставлетя;  теперь  это  за-» 
труднен1е  устранялось  допущешемъ  пр1ема  приходящихъ  къ 
раскольникамъ  новопоставленныхъ  поповъ,  а  стало  это  воз- 
можнымъ,  благодаря  новому  принципу,  въ  силу  котораго  за- 
конность священства  опред'Ьлялась  не  рукоположешемъ  отъ  пра- 
вославнаго  епископа,  но  исключительно  истиннымъ  испов^^да- 
шемъ  в'бры. 

Этоть-то  новый  принципъ  еще  подробн-Ье  развивается  -  въ 
послаши  Аввакума  къ  неизв'Ьстнымъ  лицамъ,  носящемъ  загла- 
в1е  «Аввакума  отца  разсуждеше»  ^).  Въ  этомъ  посланш  на 
вопросъ,  слЬдуетъ-ли  вновь  при  переход*  въ  расколъ  совершать 
крещеше  и  в'бнчаше  надъ  лицами,  крещенными  и  венчанными 
въ  православной  церкви,  Аввакумъ  отв^^чаетъ,  что  крещен1е  н!в 
должно  повторяться,  если  первоначально  оно  было  совершено 
погружешемъ  съ  отрицашемъ  отъ  сатаны,  но  сл*дуетъ  при 
этомъ  4СТ0КМ0  молитвы,  и  ектеньи,  и  символъ  дМствовать  снова, 
и  масломъ  прежесвященнымъ  помазати,  «и  водою  святою  покро- 
пить, и   обведше  по   уставу    кругъ    купили,   целовать  святыя 


^)  Отм'&ченное  скобками  изг&ется  только  въ  казанскомъ  спнск'Ь. 
^)  Издано  нами  въ  Хр.  Чтеши   1888  г.   т.  I,  стр.  736—736;  теперь  пере- 
печатывается  въ  приложен! и. 


152 

ИКОНЫ,  причастить  святыхъ  тайнъ>;  относительно  в'бнчатя  го- 
ворится, что  в'Ёнцовъ  вновь  возлагать  не  требуется,  но  «евят1и 
молитвы  п'Ёвше,  кругомъ  въ  посолонь  водити  подобаетъ».  Раз- 
р4шйвъ  этогь  вопросъ,  Аввакумъ  говорить  о  священств^^,  по- 
^  вторяя  ту  же  мысль,  которая  высказана  въ  разсмотр^^номъ 
«носланш  къ  неизв'Ьстнымъ»:  поновъ-новиковъ,  если  они  «кр1^п- 
к1е  ревнители»,  можно  принимать,  не  допуская  ихъ  до  соверше- 
н1я  евхарист1и,  но  ^егда  новикъ  оплачетъ  себя  стонавше,  при- 
зоветъ  духовное  д'ёйство  и  въ  комкан1и,  проклявше  еретическое 
д'&Ёство.  Предвидя,  что  такое  р^шеше  вопроса,  какъ  не  моти- 
вированное никакими  каноническими  правилами,  можетъ  вызвать 
возражешя  со  стороны  его  паствы,  Аввакумъ  сп^^шитъ  оправ- 
даться сл^^дующимъ  соображешемъ:  «понеже  схе  время  ис  пра- 
вилъ  вышло:  пуще  мучителей  еретическ1е  коби;  свяли  отцы  пра- 
вила узаконоположиша  на  тихое  время,  ид'бже  самовлас^тхе  бы- 
ваетъ;  а  егда  гонима  церковь,  по  нужд'Ь  всяко  бываетъ:».  При- 
знаше  возможности  священнод'Ёйствовать  безъ  рукополо^ен1я  отъ 
православнаго  епископа  есть  уже  первый  шагь  по  пути  къ  без- 
поповщин'Ё,  и  уже  въ  этомъ  «разсуждеши»  Аввакумъ  вполн'Ё 
логически  оть  прежняго  заявлен1я,  что  м1ру  нельзя  быть  безъ 
поповъ,  приходить  къ  допущан1ю  совершешя  церковныхъ  требъ 
и  таинствъ  безъ  священника.  «И  д1^ти,  говорить  онъ,  сиграюще 
на  камени,  пЁвше  литурпю,  и  бысть  жертва.  Кольми  жъ  въ 
неимущее  время  плачющему  послетъ  Богъ  Духа  Святаго  освя- 
тити  дары,  или  въ  крещен1и  и  въ  в']^нчаши,  или  ино  что  отъ 
таковыхъ.  И  простолюдинъ  плачюще  призоветъ  Духа  Святаго, 
и  будетъ  ему,  аще  речетъ:  всяк^  бо  просяй  пр]иметъ  и  ищай 
обрящегь,— самъ  рече  Владыка.  Нын^  еще  перебиваемся  кое- 
какъ,  а  тогда  (т.  е.  при  антихрисгЬ)  нужно  будетъ  не  токмо 
церкви,  но  и  книгъ  православныхъ;  но  и  пошевелить  губами 
нельзя,  разв1^  сердцемъ  держатися  Бога^. 

Помимо  установлешя  теорхи  безпоповства,  разсмотр'Ьнныя 
сочинен1я  Аввакума  представляютъ  значительный  интересъ,  такъ 
какъ  ими  опред'бляется  уже  въ  первое  время  Пустозерской 
ссылки  Аввакума  и  брат1и,  отношен1е  раскольниковъ  и  къ  ду- 
ховнымъ  лицамъ  и  вообще  ко  всбмъ  переходящимъ  въ  расколъ 
изъ  православной  церкви.  Весьма  возможно,  что  въ  это  же  время 
Аввакумомъ  было  написано  и  то  сочинеше,  которое  въ  руко- 
писи называется  «Письмо  ув'Ьщательное  отступившему  отъ  право- 
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слав1е  и  обратившуся  и  ищуща  покаяшя»,  а  г.  Субботинымъ 
издано  подъ  заглавхемъ  «Послаше  ут^^шительное  кь  неизв^^ст- 
ному,  (гЬтовавшему  о  временномъ  уклонеши  изъ  раскола»®).  Это 
сочннеше,  по  нашему  мн4н1ю,  особенно  характерно  потому,  что 
оно  обращено  не  къ  какому-либо  опред'Ьленному  лицу,  а  судя 
по  выражешю  «имя-рекъ»,  повторяющемуся  два  раза,  есть  н'Ьчто 
въ  род'Ь  общей  формулы  для  пр1ема  переходящихъ  въ  расколъ; 
им-Ья  же  въ  виду,  что  неизвйстный  называется  «отцомъ»,  можно 
предполагать,  что  формула  эта  предназначена  для  пр1ема  лица 
духовнаго;  упоминаше  о  «маломъ  писашвц'Ь»,  въ  которомъ  обра- 
щаюоцйся  приносилъ  покаяше,  наводить  на  мысль,  что  въ  этомъ 
случв/к  должна  была  прим'бняться  приктика  присоединешя  къ 
церкви  па  третьему  чину,  т.-е.  черезъ  одно  покаяше,  которое 
требовалось  не  только  устное,  но  и  письменное^). 

Одновременно  съ  разсмотр^нными  сочинешями  Аввакумъ 
послалъ  еще  н1^сколько  наставл'етй  своимъ  посл^^дователямъ: 
язъ  такнхъ  наставлешй  намъ  известны  послан1е  къ  боярынб 
Морозовой  и  послаше  къ  инокинямъ  Мелаши  и  Анис1и  съ 
сестрами.  Въ  первомъ  изъ  этихъ  сочинегай  Аввакумъ  усиленно 
рекомендуетъ  своей  знатной  учениц*  не  забывать  ночной  молитвы, 
къ  которой,  какъ  мы  знаемъ,  самъ  онъ  прхученъ  былъ  уже  съ 
детства.  Въ  начал*  послашя  онъ  довольно  строго  укоряетъ 
боярыню  за  привычку  «медокъ  попивать».  «Намъ,  говорить  онъ, 
иногда  случается  и  воды  въ  честь,  да  живемь  же.  Али  ты  насъ 
тЁмъ  лутчи,  что  боярыня?  Да  единако  намъ  Богъ  распростре 
небо,  еще  же  луна  и  солнце  вс*мъ  С1яетъ  равно,  таковде  земля 
и  воды  и  вся  прозябающая  по  повел*шю  владычню  служатт* 
теб*  не  болыпи  и  мнб  не  менши.  А  честь  прелетаетъ.  Ё^динъ 
честенъ, — тотъ,  кто  ночью  встаетъ  на  молитву,  да  медокъ  пе- 
рестанеть,  въ  квась  примешивая,  пить.  Еще  ли,  государыня, 
бранится?»  Но  дальше  тонъ  послан1я  смягчается  и,  преподавъ 
боярын*  совать  относительно  ночной  молитвы,  Аввакумъ  про- 
сить ее  помолиться  и  за  самого  себя  съ  семьей:  «и  меня  гр-Ьш- 


^)  г.  Сиирвовъ  подагаеть  назвать  вто  сочивен1е:  «письхо  прив-Ьтственное 
пп^щеху  покаян1я  посхЬ  врехевнаго  увдонен1я  изъ  раскола»,  но  нахъ  кажется, 
что  такое  лзжЪшете  загдав1я  совс^Ьмъ  не  существенво. 

"')  Ев.  Сбрг1й.  О  правидахъ  и  чинопосл'Ьдован1ягь  принят1я  неправослав- 
ныхъ  христ1анъ  въ  православную  церковь,  стр.  190 — 198. 
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наго  помяни  тутъ,  надежда  моя,  кь.  Богу,  и  жену  мою  и  Д'&ти 
мои».  Въ  конц:6  послашя  Аввакумъ  уговариваетъ  боярыню 
блюстись  «льстецовъ,  чернцовъ,  и  поповъ,  и  черннцъ»,  чтобы 
они  не  развратили  ея  душу,  и  просить  не  забывать  сживого 
мертвеца»,  называя  такъ  самого  себя;  сов'бтъ  остерегаться 
льстецовъ  объясняется,  в'Ёроятно,  слухами,  дошедшими  до  Авва* 
кума,  о  попыткахъ  правительства  склонить  Морозову  къ  покор- 
ности церкви. 

Послаше  къ  Мелаши  и  Анис1и  съ  сестрами  любопытно  въ 
гомъ  отношеши,  что  характеризуетъ  намъ  нестроеше,  отсутствхе 
дисциплины  въ  раскольнической  общин^б.  Главою  кружка  мона- 
хинь, къ  которымъ  обращается  Аввакумъ,  была  «блаженная  и 
треблаженная  мать  Мелашя»,  им'Ёвшая  такое  сильное  вл1яте  на 
боярыню  Морозову:  но  рядомъ  съ  Мелан1ей  стояла  Анисья,  про- 
^.  исходившая  изъ  какого-то  боярскаго  рода  и  почему-то  называе- 

мая вь  послаши  Аввакума  «игуменьей».  Этотъ  ли  духовный  ти- 
'/■  тулъ  или  боярское  происхожден1е  были  въ  данномъ  случа'Ё  при- 

;.  чиной,  но  Анисья  неохотно  подчинялась  главенству  Меланш, 

)  вслЁдств1е   чего  въ  обществ'^  монахинь  происходили   раздоры, 

'  очень  огорчавппе  Аввакума,  который  поэтому  даетъ  Анисшрядъ 

: ;  наставлен1й:  прежде  всего  онъ  научаетъ  ее  смирешю  и  послу- 

:>/  шашю,  указывая  на  прим'бръ  св.  Бвпракс1И,  отличавшейся  об- 

разцовымъ  исполнешемъ  вноческаго  обЬта.,  несмотря  на  проис- 
*  хождеше  отъ  царскагб  «племени»;   сл-Ьдуя  этому  примеру,  Ани- 

сья должна  забыть  о  своемъ  боярств*,  быть  слугою  другихъ  мо- 
\г  нахинь   и  безпрекословно  подчиняться  Мелати:  «Мели  рожь  въ 

жерновахъ,  да  на  сестеръ  хл*бы  пеки    (по  примеру  св.  Евпра- 

кс1и);  или  в  пекарни  шти  вари,  да  сестрамъ  разноси;  или  куда 

великая  пошлеть,  благословеше  принявъ,  съ  усердхемъ  б*ги,  не 

/  яко  человеку,  но  яко  Богу  работающе.  А  б-Ьнючи  молитву  1су- 

^  ^  сову  говори.  Не  моги  на  началницу  воздохнуть,   аще  ти  и  не 

силу  труды».  Непослушан1е  Анис1и  проявлялось,  невидимому,  въ 
^  нежеланхи  отречься  отъ  н4которыхъ  мхрскихъ  удобствъ,  къ  ко- 

торымъ она  ранБе  привыкла  по  своему  цоложешю;  этимъ,  ве- 
роятно, и  объясняются  ув^щашя  Аввакума  «откинуть  т*лесныя 
попечешя»,  «не  любить  паче  Бога  злата  и  сребра»,  «не  желать 
красныхъ  и  пестрыхъ  ризъ».  Вм'Ьсгб  съ  гЬмъ  Аввакумъ  наста- 
вдяетъ  Анис1ю,  какъ  ей  сл-Ьдуетъ  относиться  къ  низшимъ:  «Надъ 
всбмъ  всЬхъ  любовью  окриляй,   мняся,  яко  извергъ  отъ  вс4хъ. 
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Повел'Ёвай,  въ  словесбхъ  не  взимаяся,  но  понича  долу  слово 
рцы,  смиренно,  и  гладко,  и  низко  ко  всбмъ.  Понеже  еси  мер- 
твецъ:  землю  зри,  яко  отъ  земли  еси  и  в  землю  пойдеших>.  За- 
ключая свои  наставленш,  Аввакумъ  смиренно  говорить  о  соб- 
ственномъ  своемъ  недостоинств*.  однако,  заявляет^:  «лутчи  го- 
ворить и  советовать  о  добр*.  Умру:  тогда  перестану  говорить». 
Есть,  наконецъ,  въ  послаши  зам1Ьтка  чисто  личнаго  характера, 
рисующая  отношеше  къ  Аввакуму  его  паствы:  «Малины  еще  при- 
шлите ко  МНЕ,  Господа  ради.  Спаси  Богь  за  патрахиль  и  за  вся 
благая  ваша  ко  мя&». 

Это  послаше,  къ  которому  «приписалъ  благословеше:»  инокъ 
Кпифашй,  было  писано,  по  словамъ  Аввакума,  осенью,  а  раньше 
отправлено  было  другое  «весною:  нев'бдож)  дошло,  неведомо 
н'бтъ»;  если  это  первое  послан1е  не  пропало,  то,  моясетъ  быть, 
имъ  ат1^дуетъ  признать  изданное  нами  послате  безъименное  къ 
неизв'Ёстнымъ  черницамъ  ^%  По  содержатю  оно  подходитъ  къ 
разобранному  послашю  къ  Мелати  и  Анисш.  Зд^сь  высказы- 
вается мысль  о  необходимости  безпрекословнаго  послушанхя: 
«прежде  же  избери  себ*  наставницу  руководства  небеснаго  не- 
блазнонну,  и  егда  подклониши  главу  свою,  не  моги  таити  отъ 
нея  д&гь  своихъ  и  помышлешй;  аш;е  запов']^сть  ти  что  и  во 
мнящихся  злыхъ  тобою,  должна  еси  послушати,  разв*  ереси  и 
блуда,  и  шянства  вина  нераствореннаго.  Сего  не  подобаетъ  по- 
слушати, а  аще  мясо  велитъ,  искушая  тя,  ясти,  яждь;  аще  и 
спать  велитъ,  спи;  аще  и  б1етъ  тя,  терпи;  аще  и  не  кормить, 
терпи;  аще  и  злословить,  молчи;  послала,  побеги;  не  велела,  воз- 
вратись; дала  что,  пр1ими;  отняла,  поклонись».  Въ  прим-^ръ  по- 
а1ушашя  Аввакумъ  приводитъ  повесть  «во  Отечниц*»  о  дьякон* 
Лаврешаи. 

Разсматривая  послан1е  къ  некоему  1оанну,  мы  уже  указали, 
что  былъ  поставленъ  вопросъ  о  православ1и  царя,  и  на  него  былъ 
данъ  ответь,  что  царь  нечестивъ;  но  ответь  этотъ  держался 
пока  въ  тайн*,  былъ  изв'Ьстенъ  только  въ  своемъ  кругу,  такъ 
какъ  р^сколоучители  еще  колебались  открыто  заявить  себя  про- 
тивниками царя,  сохраняя  еще  нам1Ьрете  и,  хотя  бы  слабую, 
надежду  склонить  царя  на  свою  сторону.  Вскор*  поел*  своего 
поселешя  въ  Пустозерск*   они  попытались  въ  посл*дтй   разъ 


^")  Хр.  Чтеше,  1888  г.  т.  I,  стр.  740 — 741,  атакженвже,  въ<Прнложетягь». 
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обратиться  къ  царю  съ  у<Н^ешемъ  возстановигь  старое  благо- 
«|ест1е.  Священнввъ  Лазарь  еще  въ  февра;г6  1668  года,  т.  е.  не* 
задолго  до  ответа  1оанну,  нкписалъ  два  обширныхъ  послан!»  къ 
царю  и  къ  патрхарху  Хоасафу  II.  Царя  Лазарь  называетъ  благо- 
честивымъ  и  напоминаетъ  ему  объ  его  обязанности  «избрати 
догматы  отечесшя,  а  лесныя  отринути:»,  угрожая  ему  даже  за- 
гробнымъ  наказашемъ  за  попущеше  церковнаго  раздора:  «сего 
ради  не  полезно  будетъ  ти  на  страшномъ  суд'б  Сына  Бож1я,  яко, 
в'Ьрну  ти  сущу,  отечесшя  книги  и  все  предате  ихъ  прелагати 
попустилъ  еси:>.  Оставаясь  православнымъ,  царь  слипшомъ  до- 
веряется духовнымъ  властямъ,  который  его  обманываюгь,  воз- 
буждаютъ  его  гн'бвъ  протявъ  правов'Ёрныгь  христханъ^  ув1Ьрял, 
будто  у  расколоучителей  почти  н'Ётъ  сторонниковъ,  то17^а  какъ 
«въ  Великой  Р7с1и  есть  и  сто  тысящь  готовыхъ  умрети  за  за- 
коны отеческ1Я){^;  власти  клевещутъ  на  защитниковъ  стараго 
благочест1я  и  извращаютъ  ихъ  доводы  въ  пользу  старой  в'бры: 
«въ  новыхъ  же  книгахъ  Жезлахъ  мои  слова  .напечатаны  не  про- 
тивъ  моего  письма,  а  многихъ  и  н1^тъ,  кои  нужны:^. 

Благодаря  такимъ  нав^Ьтамъ,  расколоучители  подверглись 
тяжкимъ  пресл^&дован^ямъ.  При  этомъ  Лазарь  описываегь  при- 
тбснешя,  которымъ  онъ  и  его  товарищи  подвергаются  въ  ссыл- 
ке: «и  того  ради  мучимы  есмы  всяко  и  казними,  въ  гЬсныхъ 
темницахъ  затворены,  а  хл^^ба  даютъ  намъ  по  полутора  фунта 
на  сутки,  да  квасу  нужнова,— ей,  ей,  и  псомъ  больши  сего  ме- 
таютъ! — а  соли  не  даютъ,  а  одежишка  нЬтъ  же,  ходимъ  срамно 
и  наго:^.  За  подобный  гонетя  людей,  держащихъ  «святыя  книги 
и  законъ  прародителейэ,  царю  предстоигь  дать  ответь  въ  бу- 
дущей жизни:  «и  о  семъ  будугь  судитися  съ  тобою  прародители 
твои,  и  прежшя  цари  и  патр1архи,  кои  тЬ  книги  управили,  къ 
симъ  же  свят1и  отцы,  кои  тЬ  книги  держали  и  гёми  спасенн 
быша,  нетл1Ьшемъ  т&лесъ  и  чудесы  прославишася». 

Въ  доказательство  своей  правоты  Лазарь  передаетъ  царю  о 
двухъ  чудесныхъ  явлешяхъ  ему  Ил1и  Пророка:  въ  первый  разъ 
пророкъ  сказалъ  Лазарю,  заключенному  въ  темниц'Ё  во  время 
Московскаго  собора  1666 — 1667  гг,:  «Лазаре,  азъ  есмь  съ  тобою, 
не  бойся^,  и  тогда  спали  съ  Лазаря  оковы;  во  второй  же  разъ 
Лазарь  вид'блъ  себя  въ  св'бтломъ  1ерейскомъ  облачеши  и  «на 
глав*  голубь  златъ  сидящь,  крылама  возбивая  и  трепеща»,  а 
вокругъ  него  стояли  мнопя  власти  русск1я,— си  прихождаше  ко 
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жшЬ  мужъ  св^^т6лъ  старЪу  егоже .  познавахъ  быти  святаго  про* 
рока  Ил1ю  Фезвитянина,  и  глаголаше  ми,  повел^^вая  стояти  въ 
законахъ  отеческихъ  несумк]^нно  и  обличати  изн'бняющихъ  ва- 
конь,  и  иЕлость  Бож1Ю  сказуетъ  ни  бытя>.  Чтобы  разр'бшить 
споръ  свой  съ  православными  1ерархами,  Лазарь  просить  царя 
дать  ему  съ  ними  очную  ставку  и  даже  выражаетъ  готовность 
подвергнуться  испыташю  судомъ  Божхимъ.  <^Повели,  государь, 
говорить  онь,  дать  мнб  очную  ставку  со  властми  и  съ  ново-- 
любными  книжники,  кто  изь  нихъ  похочегь,  въ  тЬ1ъ  ихъ  выше- 
писанныхъ  богохулныхъ  ересяхъ,  передъ  кЬмъ  ты,  государь^ 
очныя  ставки,  да  повелить  твоя  божественная  царская  власть 
итги  намъ  на  общую  правду,  на  Бож1ю  судьбу,  предо  всбмъ 
царствомъ  самовластно  взыти  на  огнь  во  изв1^щеше  истины,  и 
да  явленно  будетъ  благочестхе  отецъ  твоихъ,  и  отымется  всякое 
сомн^^ше  отъ  душа  благочестивыхь  и  соединится  святая  церковь 
и  единогласно  да  славится  Всесвятый  Духъ»  *^).       » 

Послаше  Лазаря  кь  патр1арху  1оас4фу  представляетъ  собой 
сокращеше  его  послашя  къ  царю,  хотя  съ  другой  стороны  мы 
въ  немь  находимъ  некоторый  новыя  подробности.  Зам'бчательно, 
что,  обращаясь  къ  патрхарху,  Лазарь  почему-то  считаеть  его 
своимъ  сторонникомь,  называетъ  «пастыремь  православнымь, 
избраннымь  Богомь,  который  вручиль  ему  престолъ  велитй  свя- 
тыя  церкви,  дабы  правити  слово  истинны»;  напоминаетъ  ему, 
что  «надо  всяку  неправду  обличати,  не'  стыдитися  лиць  силь- 
ныхъ».  Все  зло  приписывается  Никону;  а  потому  его  преемникъ 
можегь  исправить  его  новшества.  <Аще  изриновенъ  нечистый 
зв^^рь,  иже  во  овчей  кожи:  подобаеть  ти,  пастырю,  и  сл^^довы 
ногъ  его  загладити,  дабы  съ  праваго  пути  малоумныя  наша  бра-- 
Т1Я  и  прочее  христианское  множество  на  нечестивый  оны  сл^ды 
не  совращал ися,  и  восл*дъ  въ  истиннаго  пастыря  исходили». 
Однако,  высказывая  н*когорую  надежду  на  патрхарха,  Лазарь 
не  можегь  це  обратиться  къ  нему  съ  укоромь  по  поводу  не- 
давняго  строгаго  распоряжешя  его  относительно  пустозерскихъ 
ссыльныхъ.  «А  ты,  пастырю,  говорить  онь,  вместо  попечешяи 
промысла  прислалъ  свою  грамоту  въ  пустозерсюй  острогъ,  а  въ 
грамогЬ  указаль:  только  мы  новыхъ  книгь  и  законовъ  не  прхи- 
мемь,  и  за  то   къ  намъ  отцемь  духовнымъ  не  приходить,  и  не 
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испов1^дать  насъ,  ни  причащать  н  умершцхъ  т^есъ  нашихъ  не 
погребать,  но  повергать  псомъ  и  зв'Ьремъ  въ  сн'Ёдь  и  птицахъ 
на  растерзаше>  ^^). 

Черезъ  годъ  посл*]^  Лазаря  обратился  съ  дослашемъ  къ  ца- 
рю и  Хввакумъ.  Въ  надписаши  ^^)Хлудовскаго  списка  (^^^^  258),  но 
которому  издано  послаше  г.  Субботиныиъ,  сказано,  что  оно  отпра- 
влено къ  царю  съ  сотникомъ  въ  178  или  1669 — 70  году,  но  въ  са- 
моиъ  послаши  Аввакумъ,  разсказывая  объ  одномъ  чудесномъ 
видбши,  выражается  такъ:  ^снын'бшняго  177  году,  въ  велишй 
пость  на  первой  нед'блиэ,  —  сл*]Ьдовательно  написано  было  по- 
слаше уже  въ  1669  году,  съ  небольшимъ  черезъ  годъ  поел* 
Лазаревыхъ  послашй.  Какъ  видно  уже  изъ  самаго  начала,  это 
сочинете  Аввакума  им'беть  совсбмъ  уже  другой  характеръ,  чЪиъ 
челобитная  Лазаря.  «Царь  государь  и  велик1й  князь  Алекс']^п 
Михайловичъ!»  обращается  Аввакумъ.  «Многажды  писахомъ  теб1^ 
прежде  и  молихомъ  тя,  да  примирипшся  къ  Богу  и  умилишися 
въ  разд'Ёлеши  твоемъ  отъ  церковнаго  т^^ла,  и  нын'ё  посл'Ёднее 
теб'Ё  плачевное  молеше  приношу  ис  темницы,  яко  изъ  гроба, 
теб*  глаголю  азъ,  грешный  протопопъ  Аввакумъ:  помилуй  едино- 
родную душу  свою  и  вниди  паки  въ  первое  свое  благочест1е, 
въ  немже  ты  порожденъ  еси,  с  прежде  бывшими  тебе  благоче- 
стивыми цари,  родителями  своими  и  с  прародители,  и  с  нами, 


")  1Ы(1.  стр.  266—284. 

^^)  Воть  эта  надпись:  «Сяцево  посдан1е  послано  къ  царю  отъ  протопопа 
Аввакума  съ  сотникомъ  178  года  ис  Пусто8ерск1я  темницы».  Р'1^шитедьно  не  по- 
нимаеть,  пвъ  какихъ  сювъ  этой  надписи  г.  СмирноЁъ  могъ  по.1учить  С1:Ьдз'к>- 
щ1в  выводъ:  «надпись  послашя,  судя  по  ея  характеру,  говорить  даже  о  томъ, 
что  она  сд'кпава  уже  въ  Москвп,  т.  е.  по  подучети  ад'Ьсь  послан! я  осенью 
1669  г.».  Почему  надпись  не  могла  быть  сд'кпана  вящЬ  кром*]^  Москвы?  Почему 
послаше  было  получено  въ  Москв'Ь  осенью  1669  г.?  Почему,  хотя  вамъ  и 
<ие  безызв'Ьстно»  (какъ  основательно  предполагаетъ  г.  Смирновъ},  что  178  годъ 
начинался  съ  1  сентября,  сд'Ьдуетъ  предполагать,  что  посла  н1е  отправлено,  а. 
главное,  получено  въ  Москв*  въ  1669  г.?  Наконецъ  почему  г.  Смирновъ, 
придаюпЦй  такое  важное  значете  *характеру»  надписи,  но  обратилъ  внима- 
Н1я  на  то,  что  она  была  сд'Ьлана  не  на  оригинал:Ь  послан1я,  а  на  его  кошв? 
В']&дь  на  оригинад'Ь,  в'Ьроятно,  вм'Ьсто  краткаго  выраженхя  «къ  царю»  былъ 
бы  титулъ  царя  и  его  имя,  Аввакумъ  не  былъ  бы  названъ  протопопомъ,  не 
было  бы  выражен1я  «Пустозерск1я  темницы»,  и  вм'1^сто,  сицево  послан!е»  было 
бы  сказано  <с1е  послан1е».  Въ  виду  всего  этого  наша  дата  1670,  согласная  съ 
датой  г.  Субботина  (Мат.  т.  V,  стр.  ХХЛЧ),  не  можетъ  быть  вполн'Ь  отвер- 
гаема, и  мы  Д'Ьлаемъ  уступку  г.  Смирнову,  принимая  дату  1669 — 1670. 
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богомольцы  своими,  во  единой  святой  купели  ты  освященъ  еси, 
единый  же  Сюнсшя  церкви  святымъ  сосецъ  ея  нелестнымъ  мле- 
комъ  воспигбнъ  еси  съ  нами,  сир'бчь  единой  православной  в'ё- 
р^^  и  здравымъ  догматамъ  съ  нами  огь  юности  наученъ  еси. 
Почто  по  духу  брат1ю  свою  тако  оскорбляеши?> 

Аввакумъ  старается  снять  съ  себя  и  своихъ  собратай  обви- 
неше  въ  раскол^^  и^даже  въ  ереси,  которое  противъ  нихъ  вы- 
ставлялось православными  полемистами;  въ  подобныхъ  неспра- 
ведливыхъ  укорахъ  виноватъ  са,мъ  царь:  4:Ты,  самодержче,  судъ 
подымеши  о-  сихъ  вс^хъ,  иже  таково  дерзновен1е  имъ  подавый 
на  ны...  Воистину,  царь-государь,  глаголемъ  ти:  см-бло  дерзаете, 
но  не  на  ползу  себ-Ь.  Кто  бы  см-Ьлъ  рещи  таковыя  хулныя  гла- 
голы на  святыхъ,  аще  бы  не  твоя  держава  попустила  тому  бы- 
ти?»  Въ  противовбсъ  такому  обвинеюю  въ  раскол*,  является  у 
Аввакума  изв'бстное,  общее  всЁмъ  раскольникамъ,  унаследован- 
ное отъ  древнихъ  временъ,  опровержеше  необходимости  испра- 
влен1я  церковныхъ  книгъ  и  обрядовъ:  если  мы  раскольники  и 
еретики,  то  таковы  и  всё  святые  отцы  наши,  вс^Ь  прежте  цари 
и  патр1архи.  Повидимому,  Аввакумъ  не  возстаетъ  противъ  са- 
маго  принципа  исправлен1я,  если  въ  книгахъ  действительно  есть 
погрешности;  онъ  говорить:  «Аще  во  православ1и  нашемъ,  оте- 
ческихъ  святыхъ  книгахъ  и  догмат^хъ  ихъ,  хотя  едина  ересь  и 
хула  на  Христа  Бога  обрящется  и  церковь  его:  то  рады  мы  за 
нихъ  прощатися  предъ  всеми  православными,  паче  же  за  то, 
аще  мы  отъ  себе  что  внесохомъ  соблазновъ  въ  церковь  или  рас- 
колы:^.  Но  такихъ  погрешностей  въ  старыхъ  книгахъ  найти  не- 
возможно: <свся  бо  церковная  права  суть  разумевающимъ  исти- 
ну и  здрава  обретающимъ"  разумъ  по  ХрисгЬ  1исусе,  а  не  по 
стих1ямъ  сего  м1ра,  за  нюже  мы  страждемъи  умираемъ  и  крови 
своя  проливаемъ».  Отвергнувъ  такимъ  образомъ  мысль  о  не- 
исправности старыхъ  книгъ,  Аввакумъ  выставляетъ  и  принци- 
шальное  возраженхе  противъ  Никоновой  реформы,  возражен!е, 
связанное  съ  распространившимися  верованхями  въ  скорое  на- 
ступлеше  антихристова  царства  и  высказывавшееся  некоторыми 
расколоучителями  уже  раньше:  «Испытай,  царь  христ1анск1й,  пи- 
сан1е  и  виждь,  яко  въ  последняя  времена  исправлешя  веры  и 
обретешя  истины  нигде  ж^  несть  и  не  будетъ,  но  везде  писано 
есть:  въ  последняя  времена  отступить  веры,  а  не  исправятъ  ю, 
и  исказить  писан1я  и  превратить,  и  внесутъ  ереси  погибельныя 
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И  иногихъ  предстятъ^.  ЗатЁмъ  Аввакумъ  р'бшитедьно  повто- 
ряетъ  мысль  о  падеши  царя,  такъ  кань  онъ  покровитедьствуетъ 
«искривлешю  Никона  богоотм^^тника  и  еретика».  сУиеръ  еси  по 
души  его  учетемъ,  а  не  воскресъ»,  говорить  онъ  царю  и  тре- 
буетъ  новаго  разбора  Д'&ла,  хотя  уже  не  въ  форвсб  очной  ставки 
съ  противниками,  какь  того  желалъ  Лазарь:  «Аще  правдою  спро- 
сишь,  и  мы  скажемъ  ти  о  томъ  ясно,  и  усты  къ  устамъ,  съ  очей 
на  очи  возв^Ьстимъ  ти  велегласно.  Аще  ли  же  ни,  то  пустимъ  до 
Христова  суда.  Тамъ  будетъ  теб*  тошно;  да  тогда  не  пособишь 
себ^Б  ни  мало.  Зд'Ьсь  ты  намъ  праведнаго  суда  съ  отступниками 
не  даль:  и  хы  тамо  отвЁщати  будеши  всбмъ  намъ».  Захфобны- 
мн  казнями  грозить  Аввакумъ  и  православнымъ  1ерархамъ,  ко- 
торые дьстятъ  царю,  и  даже  отказывается  оть  всякой  попытки 
уб'бдить  ихъ:  «н^сть  бо  уже  намъ  къ  нимъ  ни  едино  слово». 
Одна  надеавда  остается  на  царя,  но  и  она  слаба:  сВсе  въ  теб'Ё, 
царю,  д'Ёло  затворися,  и  о  тебЪ  единомъ  стоить.  Жаль  намъ 
твоей  царсшя  души  и  всего  дому  твоего,  З'бдо  бол^Ьзнуемъ  о 
теб'Ё;  да  пособить  не  можемъ:  понеже  самъ  ты  пользы  ко  спа- 
сешю  своему  не  хощеши». 

Упомянувъ  зат^^мъ  о  неправослав1и  грековъ,  на  основаши 
свид'Ётельствъ  Арсешя  Суханова  и  «Пов^&сти  о  б1&домъ  клобу- 
к6»,  Авв^умъ  касается  распоряжбтя  правительства  не  погре- 
бать раскольниковъ  и  <!слишать  ихъ  исповбди  и  святыхъ  таияъ:> 
и  такъ  же,  кавъ  и  Лазарь,  утвервдаетъ,  что  за  так1я  притбсне- 
шя  предстоять  раскольникамъ  еще  большая  награда  отъ  Бога, 
что  этимъ  они  уподобляются  святымъ  мученикамъ,  такъ  что  въ 
сущности  царь  <:со  властьми  своими  добро  такъ  придумалъ». 
«Елико  ты  насъ  оскорбляеши  болши,  и  мучишь,  и  томишь:  то- 
лико  мы  тебя  больше  любимъ,  царя,  и  Бога  молимъ  до  смерти 
твоей  и  своей  о  теб*  и  всЬхъ  клянущихъ  насъ:  спаси.  Господи, 
и  обрати  по  истин'6  своей!  Аще  же  не  обратитеся,  то  вен  по- 
гибнете в1^чно,  а  йе  временно». 

Посл'Ё  такого  ъвжкчэяхя  Аввакумъ  опять  естественно  пере- 
ходить къ  вопросу  о  православ1И  царя  и  въ  подтверждеше  сво- 
его отрицательнаго  взгляда  ссылается  на  следующей  чудесное 
видбше:  «Н']Ькогда  мнЬ  молящуся  о  теб^^  з  горними  слезами,  отъ 
вечера  и  до  полунощи  з'Ьло  стужающу  Божеству,  да  же  бы  теб* 
исцЬлитися  душею  своею  и  живу  быти  предъ  нимъ,  и  отъ  тру- 
да своего  азъ  многогр']^шный  падохъ  на  лицы  своемъ,  плакахся 
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И  рыдахъ  горько,  и  отъ  туги  ведшая  забыхся,  лежахъ  на  земли, 
и  ввдЁгь  тя  предъ  собою  стояща,  иди  ангела  твоего,  умиленна, 
подпершися  подъ  лице  правою  рукою.  Азъ  же  возрадовахся,  и 
начахъ  тя  лобызати  и  обымати  со  умиленными  глаголы.  И  ви- 
;^хъ  на  брюх^Б  твоемъ  язву  з']^ло  веляку,  исполнену  гноя  многа 
и  убоявся  востренетахъ  душею  своею,  и  положихъ  взнакъ  на 
вовдокъ  свой,  на  неиже  молитвы  и  поклоны  творю,  и  начавъ 
язву  на  брюх'6  твоемъ  слезами  моими  покропляти,  а  руками 
сводити:  и  бысть  ц&ю  брюхо  и  здраво,  яко  николиже  бол'Ё.  Ду- 
ша же  моя  возрадовася  о  Господ^Б  и  о  здравш  твоемъ  з^^ло.  И 
паки  поворотихъ  тя  вверхъ  спиною  твоею,  и  вид'Ёхъ  спину  твою 
згнившу  паче  брюха,  и  язва  больши  первый  явися.  Мн]^  же  тако 
плакавшуся,  рукама  своима  сводящу  язву  твою  спинную,  и  мало 
посошлася,  и  не  вся  исц$л1^.  И  очутихся  отъ  вид']Бн1я  того,  не 
исцЬдихъ  тя  всего  здрава  до  конца:«>.  Изъ  этого  вид'Ьтя  д'б- 
лается  такой  выводъ:  <ик!кть,  государь,  бодше  покинуть  о  теб'6 
плакать:  вижу,  не  исц'&иить  тебя)>,  т.  е.  надежды  на  исправдеше 
царя  уже  н^^гь,  она  свыше  признана  неосуществимой. 

Заговоривши  о  чудесныхъ  явлешяхъ,  Аввакумъ  разсказы- 
ваетъ  царю  еще  о  двухъ  своихъ  вид^^шяхъ:  одно  было  во  время 
закдЮчетя  Аввакума  въ  Угр'бшскомъ  монастыр'6,  и  мы  о  немъ 
уже  упоминали  по  поводу  д'Ёда  о  сыновьяхъ  Аввакума;  дру- 
гое—было въ  ПустозерскЬ  и  представляется  характернымъ, 
какъ  по  обстоятельствамъ,  его  сопровощавшимъ,  такъ  и  по  свеж- 
ему содержашю.  Начиная  съ  понед'бльника  первой  нед&ш  вели- 
каго  поста  1669  г.,  Аввакумъ  ничего  не  -Ьдъ  въ  течете  4  дней, 
а  въ  пятницу  «прежде  часовъ  (говорить  онъ)  начахъ  келейное 
правило,  псалмы  Давыдовы  тгкт,  и  пр1иде  на  мя  озноба  З'бло 
люта  и  на  печи  зубы  мои  разбило  з  дрожи.  Жкк  же  лежащу  на 
печи,  умомъ  моимъ  глагодющу  псалмы,  понеже  отъ  Бога  дана 
Псалтырь  изустъ  глаголати  мнЬ».  Несмотря  на  сильное  изнуре- 
те,  строгШ  постъ  продолжался  еще  нЬсколько  дней,  и  «оггь  дро- 
жи тоя  нападе  на  мя  мыть,  и  толико  изнемогъ,  яко  отчаявшу- 
мися  и  жизни  сея,  уже  всбхъ  дней  десять  не  ядшу  ми  и  болпш». 
Наконецъ,  въ  ночь  на  пятницу  второй  нед'Ьли  Аввакуму  пред- 
ставилось следующее  вид-Ьше:  «Бож1имъ  благоволешемъ  распро- 
странися  языкъ  мой  и  бысть  великъ  з-бло,  потомъ  и  зубы  быша 
велики,  а  се  и  руки  и  ноги  быша  велики,  потомъ  весь  широкъ 
и  пространенъ  подъ  небесемъ  и  по  всей  земли  распространился; 
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а  потомъ  Бог^  вшЬсгюп,  въ  меня  небо,  и  землю  и  всю  тварь. 
Мне  же  молитвы  непрестанно  творящу  и  л^^ствицу  перебирающу 
въ  то  время.  И  потом'ь  воставшу  ми  оть  одра  легко,  и  повло- 
нихся  до  земли  Господеви».  Этотъ  разсвазъ  очень  ярко  характе- 
ризуетъ  душевное  состояше  Авэакума,  и  мы  виднмъ,  что,  кром'Ь 
изнурешя  всл'Ёдств1е  продолжительнаго  поста,  подобный  внд1^шя 
им^^и  и  чисто  идейную  подкладку:  удрученный  всевозможными 
б']Ьдств1Ями,  не  разсчитывая  на  какое-либо  снисховдеше  со  сто- 
роны властей,  протопопъ  нщегь  утЬшешя  въ  иллюз1яхъ,  въ 
мысли  о  будущей  своей  силб,  начинаетъ  смотрЪть  на  себя,  какъ 
на  какого-то  избранника  Бож1я,  которому  подвластны  и  небо,  и 
земля.  По  1файней  м^^рЁ,  въ  такомъ  смысл^^  толкуегь  онъ  самъ 
свое  вид^Ьше:  сВидшпи  ли,  самодержавие? — обращается  онъ  къ 
царю, — ты  влад'беши,  на  свобод1Ь  живучи,  одною  русскою  землею; 
а  впгб  Сынъ  ]Бож1й  (покорилъ)  за  темничное  с^Ьден^е  небо  и 
землю.  Ты  отъ  здЬшняго  своего  царства  въ  в^Ьчной  свой  домъ 
пошедпш,  только  возмешъ  гробь  и  саванъ;  азъ  же  присудде- 
н1емъ  вашимъ  не  сподоблюся  савана  и  гроба,  но  наги  кости 
мои  псами  и  птицами  растерзаны  будутъ  и  по  земл^^  влачимы. 
Такъ  добро  и  любезно  мне  на  земли  лежати,  и  св^^томъ  од^^ну 
и  небомъ  покрыту  быть.  Небо  мое  и  земля  моя,  св^^тъ  мой  и 
вся  тварь,  —  Боп!  мн*  далъ,  якоже  выше  сего  рекохъ».  Эта 
мысль  о  своемъ  избранничестве^  въ  награду  за  страдашя  и  стой- 
кость въ  вЬрЪ  проявляется  во  многихъ  сочинешяхъ  Аввакума, 
и  даже  его  автоб1ограф1Я,  какъ  увидимъ  дал]&е,  должна  отчасти 
служить  подтвераздешемъ  той  же  цдеи. 

Однако  и  эта  идея,  и  самый  факгь  -чудеснаго  вид^Ьшя  могли 
подвергнуться  критшгб  со  стороны  враащебныхъ  никошанъ  и, 
какъ  бы  предупреявдая  подобный  скептицизмъ,  Аввакумъ  счи- 
таетъ  нужнымъ  зам^^тить,  что  ему  «не  первому  показано  сице»,  и 
ссылается  на  Палею,  въ  которой  разсказывается,  какъ  «ангелъ 
велитй  Алтезъ  древле  восхитилъ  Авраама  выспрь,  сирбчъ  на 
высоту  къ  Богу,  и  показа  ему  отъ  в4ка  сотворенная  вся  Богу 
тако  изволшу».  Эта  ссылка  имбетъ  въ  виду  изв'Ёстное  апокри- 
фическое «Откровете  Авраама»  ^^),  но  въ  этомъ  памятнике  мы 
напрасно  стали  бы  искать  литературный  источникъ  вид^^шя  Авва- 
кума: вознвсен1е  Авраама  на  седьмое  небо  и  открыт1е  ему  небес- 
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ныхъ  тайнъ  только  по  общему  своему  снмволичесЕОму  смыслу 
соотв^№ствуе1Гь  Аввавумову  ввд^^шю,  по  фактическому  же  содер- 
жанш  и  по  вс^мъ  подробностямъ  оба  эпизода  не  представляютъ 
ничего  'сходнаго.  Боязнь  никошанской  критики  проявляется'  въ 
разбираемомъ  послаши  и  въ  томъ,  что  Аввакумъ '  просить  царя 
ничего  не  говорить  никошанамъ  объ  изв'бстномъ  уже  навгь  вид'6- 
ши  въ  УгрЁшскомъ  монастыре,  еда  не  поругаютъ  Христа  1суса 
Сына  Бож1я  и  Бога.  Глупы  в'бть  они  дураки,  блюютъ  и  на  самого 
Бога  нечестивыя  глаголы». 

Заключая  свое  послаше,  Аввакумъ  еще  разъ  пытается  обра- 
титься къ  царю  съ  ув1^щан1емЪ)  хотя  и  въ  очень  слабой  форм'6: 
«посемъ,  говорить  онъ,  миръ  ти  и  паки  благословеше,  аще  снаб- 
дипш,  о  немже  мол1р  твою  царскую  душу;  аще  ли  же  ни,  "буди 
воля  твоя,  якоже  хощеши.  Не  хотЁлося  было  ыик  въ  теб'Ё  не- 
крбпкодупия  того:  в^^ть  то  всячески  всяко  будемъ  вм^^стЁ,  —  не 
НЫНЕ,  НПО  тамо  увидимся». 

Конечно,  подобное  посланхе,  заканчивавшееся  къ  тому  же 
условной  формой  благословенья,  не  могло  произвести  благопрхят- 
наго  впечатд^Ьшя  на  царя;  в'броятно,  таково  же  было  впечатл:^- 
ше  и  отъ  другого  «невеликаго  послатя»  Аввакума,  которое  до 
насъ  не  дошло  ^^),  и  столь  же  отрицательно  должны  были  по- 
действовать на  патрхарха  и  высшее  духовенство  послашя  Лазаря: 
во  всбхъ  такихъ  челобитьяхъ  обнаруживалось,  ч1?о  расколоучи- 
тели  и  не  думаютъ  уняться  въ  своихъ  нападешяхъ  на  право- 
славную церковь;  вжЬотЬ  съ  тЬжь  могли  возбуждать  опасешя  и 
гЬ  слухи  о  чудесномъ  исцЁлеши  языковъ  у  Лазаря  и  Ёпифатя, 
которые  доносились  изъ  Пустозерска.  Какъ  ввдно  изъ  показатй 
«Жит1я»  Аввакума,  казнь,  къ  которой  были  присуздены  расколе- 
учители,  въ  Москв^^  была  исполнена  не  совс^мъ  аккуратно:  язы- 
ки были  рЁзаны  нелегко»,  такъ  что  «осталось  немного»  ^^),  и  Ёпи- 
фашй  и  Лазарь  могли  говорить;  это-то  обстоятельство,  конечно, 
и  послужилсГмотивомъ  къ  создание  легенды  о  первомъ  чудесномъ 
исц1^ен1и^  причемъ,  в^Броятно,  не  обошлось  безъ  вл1яшя  фактовъ 
изъ  ЖИТ1Й  1оанна  Дамаскина  и  Максима  ИсповЁдника.  Чтобы  пре- 
кратить пропаганду  расколоучителей  и  положить  конецъ  распро- 
странешю  легенды,  решено  было  еще  разъ  приб^^гнуть  къ  ув'бща- 
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яш>,  а  въ  случа'б  упорства  усилить  репрессивнця  жкры  и  про- 
извести новую  казнь  надъ  Лазареиъ,  Бпифашемъ  и  ведоромъ. 

Въ  1670  г.  былъ  присланъ  изъ  Москвы  въ  Пустозерскъ  стр'6- 
Л6ЦК1Й  подуголова  Ивалъ  Благинъ,  который,  какъ  показываетъ 
ЕпифанШ  въ  своемъ  4:Жит1и»,  вызвалъ  расколоучителей  и  щючи* 
таль  имъ  сл^^дуюш;^й  царсшй  наказъ:  «в^^руете  ли  вы  в  Синвол'Ь 
в'Ьры  в  Духа  Святаго  не  истиннаго,  а  треиа  персты  креститися 
хощете  ли  по  нын'бшнему  изволу  цареву?  Аще  пр1и]гЁте  с1и  дв1^ 
тайны,  и  царь  васъ  вельми  пожалуетъ».  По  изложетю  Бпифа- 
шя,  отв^^тъ  былъ  такой:  «мы  в^^руемъ  въ  Духа  Святаго  истиннаго 
н  животворящаго,  'а  трема  персты  креститися  не  хотиМъ,  нече- 
стиво то>;  по  словамъ  Аввакума  отв^^тъ  былъ  пространн'Ёе:  «годъ 
и  и'бсацъ,  и  паки  мы  святыхъ  отецъ  предаше  держимъ  неизмЁн» 
но,  а  палестинскаго  патр1арха  Паисея  (Коз.:  Паисея  Александр- 
скаго  патр1арха)  со  товарищи  еретическое  соборище  прокланаемъ. 
И  иное  тамъ  говорено  многонко,  и  Никону,  заводчику  ересемъ 
(Еаз.:  еретику)  досталось  неОольшое  м'бсто».  Ув^^щашя  однако  про- 
должались, расколоучителей,  какъ  говорить  Епифашй,  «три  дня 
нудили  всяко  С1И  дв'Ь  отступныя  вещи  првнятя)),  наконецъ  при* 
вели  нхъ  къ  плах'Ь  и  прочитали  сл^^дующШ  указъ  (по  изложешю 
Аввакума):  «изволилъ  де  государь  и  бояра  приговорили:  тебя, 
Аввакума,  вм'бсто  смертные  казни  учинить  срубъ  въ  землю  и  сд'б- 
лавъ  окопшо,  давать  хл^^бъ  и  воду,  а  прочимъ  товарип](амъ  рк- 
зать  безъ  милости  языки  и  сЬчь  руки».  Выслушавъ  это  повел1&- 
те,  Аввакумъ  сказалъ:  «я  плюю  на  ево  кормлю,  не  едше  умру, 
а  не  предамъ  благов'6р1я».  Заключенный  въ  срубъ,  Аввакумъ  въ 
течете  10  дней  отказывался  отъ  пищп,  «да  братья  вел&1и». 
Ур'Ёзан1е  языковъ  брат1и  было  произведено  вторично,  Епифашю- 
отсбкли  на  рукб  4  пальца,  а  ведору  отс']^кли  руку  поперекъ 
ладони  ^•). 

Въ  это  же  время  произведены  были  казни  и  въ  другихъ  м^&- 
стахъ:  между  прочимъ  на  Мезени  казнили  двухъ  преданнЬйшихъ. 
учениковъ  Аввакума,  ведора  юродвваго  и  Луку  Лаврентьевича, 
юношу  25  л^^тъ;  хот^^и  также  пов'беить  двухъ  сыновей  Авва- 
кума, Ивана  и  Прокотя,  но  они  отреклись  отъ  раскола;  все  же 
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ихъ  не  освободила,  а  посадили  въ  земляной  срубъ  вм'бстЁ  съ 
матерью. 

Сохранилось  письмо  Аввакума,  посланное  имь  жен^^  и  дбтямъ 
вскор'Ё  посл'Ё  этихъ  казней.  Ссылаясь  на  Священное  Писате,  Авва- 
кумъ  напоминаетъ,  что  нынешнее,  земное  существоваше  суетно 
и  потому  не  слфдуетъ  терять  бодрости  духа  и  ладо  положиться 
на  Христа  и  Богородицу,  которые  защитят^  отъ  всякихъ  б-бд- 
ствШ.  Вспоминаетъ  Аввакумъ  но  Пашков'^:  с  Помните,  —  зв^^рь 
даурск1й  всяко  распопу  б'бднова,  еже  есть  меня  протопопа,  умыш- 
ляль  погубить:  а  не  явно  ли  Бож1я  милость?  На  Москв'Ё  въ  ру- 
ки мн%  Богъ  его  выдалъ,— ростеняся  лежитъ  предо  мною,  что 
иертвой!  Помнишь,  жена,  какъ  онъ  мн')^  говорить:  ты  воленъ  и 
со  мною,  что  хощепгь,  то  и  сотворишь!  А  я  постригъ  его  и  по- 
схимилъ,  по  воли  Бож1И  и  по  докуки  своей  къ  Нему,  Св*ту.  Пом- 
нишь ли  въ  Даурахъ  казакамъ  на  по'бзд']^  говорилъ,  и  въ  Бни- 
сейскб  Ржевскому  и  везд*  по  городамъ:  мнЬ  реку  Пашкова  по- 
стричь надобно!  Да  Богъ  мнЬ  тово  и  далъ.  А  то  вы  и  не  выдаете, 
какъ  о  томъ  докучалъ  Богу».  Страннымъ  представляется  это 
сообщете  Аввакума  женЁ  и  д'бтямъ,  людямъ,  хорошо  знавшимъ 
обстоятельства  его  жизни,  о  факгЬ,  котораго  не  было,  Въ  1682 
году  мьГ  встрфчаемъ  Пашкова  воеводой  въ  Нерчинск*  "),  такъ 
что  Аввакумъ  не  могъ  не  только  «посхимитьэ  его,  но  даже  про- 
сто постричь.  Неужели  озлоблеше  цротивъ  Пашкова  было  такъ 
сильно,  что  Аввакуму  пр1ятно  было  утешать  себя  иллюз1ями  о 
мести?  Не  явилось  ли  такое  ложное  сообпцеше  всл^^дствхе  нам'Ёре- 
тя  Аввакума  приписать  своему  частному  письму  бол*е  общШ  харак- 
теръ  литературнаго  произведен1Я,  въ  которомъ  наказание  притес- 
нителя представлялось  бы  весьма  поучительнымъ?  Упомянувъ 
объ  этой  мнимой  мести,  Аввакумъ  успокаиваетъ  жену  ув^решемь, 
что  такимъ  же  образомъ  попадутъ  на  ихъ  расправу  и  никотане: 
сА  нынешнюю  зиму  потерпите  только  маленко:  силенъ  Богъ, — 
уже  собакъ— тбхъ,  перепутавъ  огненнымъ  ужемъ,  отдастъ  намъ 
въ  руки». 

Затбмъ  Аввакумъ  обращается  къ  сыну  своему  Аоанас1ю,  хва- 
лить его  за  твердость  въ  в-Ьр*,  что  онъ  предъ  воеводой  не  от- 
рекся отъ  раскола:  «яко  левъ  рычи,  живучи,  обличая  ихъ  много- 
образную прелесть»,  наставляетъ  онъ  сына.  Вм-ЬсгЬ  съ  этимъ  онъ 
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просить  его  не  гнушаться  братьевъ,  хотя  они  и  <  смалодушнича- 
ли 2>.  Замечательно  мягкое  .отношеше  Аввакума  къ  этому  паде- 
тю  сыновей.  «Чтожъ  д&1ать?  говорить  онъ,— «и  Петръ  аностолъ 
н*Ькогда  такь  зд'Ьладъ:  сдевъ  ради  прощень  бысть.  А  онъ  также 
Богу  кающихся  прощаеоь  и  припадающихь  нь  нему  пр1емдеть.  Раз- 
говаривай брат1и:  не  сбтуйте  де  о  падеши  своемь  вьшхе  м^^ры, — 
простить  васъ!  Да  н  батюшка  де,  по  воли  Бож1и,  вась  прощаетъ 
и  разр'ЁшаетЪу.даетъ  прощеше  въ  сейв&сьивь  будупцй!  Впредь 
не  падайте,  стойте;  задняя  забывалоще,  на  предняя  простирающеся, 
живите!  Единь  Богь  безъ  гр'бха  и  безъ  изврати,  а  челов'Ьчество 
немощно,  падаетъ,  яко  глина,  и  востаеть,  яко  ангель.  Се  тому  не 
работаетъ  гр-Ьху,  но  присносущному  Богу,  Христу  Сыну  Божио 
Свету,  со  Отцемь  и  со  Святынь  Духомь,  нын'6  и  присно  в  во  в^Бки 
в^^комь.  Богъ  простить  всбхь  смалодушествующихъ  и  паки 
(возвращшихся)  на  первое  достояше».  Такое  мягкое  отношеше  къ 
кающимся,  какь  мы  уже  вид'бли  изь  разсмотр'Ённой  нами  фор- 
мулы принят1я  кающагося,  вь  данномь  случа^Б  не  можеть  объ- 
ясниться исключительно  любовью  кь  своимь  сыновьямь  и  про- 
исходило, какь  намь  кажется,  изь  ^общаго  принципа  прощетя 
кающихся  еретиковь,  принципа,  сближающаго  Аввакума  сь  по- 
сл'^^дователями  Нила  Сорскаго.  Однако  р'бзкимъ  диссонансомь  къ 
такой  мягкости  являются  зам'Ьчанхя  о  никошанахь,  о  той  казни, 
которая  имъ  предстоить,  о  гср?овности  Аввакума  расправиться  со 
своими  врагами:  ташя  зам'Ёчашя,  кь  которымь  далбе  мы  укажемь 
друпя  параллели  изь  сочинешй  Аввакума,  скорее  роднять  Авва- 
кума сь  противоположнымь  направлешемь  осифлянь. 


^1 


"> 


I» 


ГЛАВА  VI. 

Отодкновеше  Аввакрса  съ  даакономъ  бедоромъ  по  догнатическимъ  вопро- 
самъ. —  Сочинешя  Аввакума  истодковательнаго  характера. —  Посдани  Авва-, 
куха  къ  в'Ькоему  Борису,  къ  боярыне  Морозовой,  къ  МарехьянФ  бедоровн^ 

и  н^Ькоторыиъ  друггасъ  дицань. 

Незадолго  до  01шсанныхъ  казней  между  Аввакуыомъ  и  Ла- 
заренъ  съ  одной  стороны  и  дхакономъ  ведоромъ  съ  другой  от- 
носительно кЁкоторыхъ  догматическихъ  вопросовъ  начались  круп- 
ныя  несоглас1я,  сильно  обостривпияся  посл%  казней.  Вполне  воз- 
становить  картину  этихъ  споровъ  представляется  чрезвычайно 
затруднительнымъ,  такъ  какъ  почти  вс^^  свид'Ьтельства,  кашя  мы 
о  ннхъ  им'бемъ,  принадлежать  только  одной  изъ  споривпгахъ  сто- 
ронъ,  даакону  ведору,  подпинныхъ  же  сочинешй  Аввакума  намъ 
неизв^^стно  въ  ц1Ьлоиъ  ихъ  состав^^,  и  объ  игь  содержанш  мы 
можемъ  судить  или  по  показашямъ  бедора,  или  по  сообщетямъ 
православныхъ  полемистовъ,  или  по  тЬ^ъ  выпискамъ,  которыя 
находятся  въ  сборникахъ  Императорской  Публичной  Библ1отеки 
и  Черниговской  духовной  семинархи,  выпискамъ,  сдЬланнымъ  тоже 
съ  полемической  ц'Ёлью  обличить  заблуждешя  Аввакума  и  его 
последователей.  Въ  т^хъ  сочинен1яхъ,  которыя  несомненно  при- 
надлежать Аввакуму,  встречаются  только  отрывочный  зам^чатя 
объ  ихъ  спорахъ. 

Въ  виду  некоторой  запутанности  этого  вопроса,  намъ  пред- 
ставляется не  безполезнымъ  изложить  его  исторш.  Изъ  право- 
славныхъ писателей  первые  упоминаютъ  о  еретическихъ  сочи- 
яешяхъ  Аввакума  св.  Дмитр1й  Ростовск1й  и  Питиримъ,  еп.  Ни- 
жегородсшй.  Въ  «Розыске»  обличешю  Аввакумовыхъ  заблужде- 


4 

I" 


'    I 


1 


1 

) 


I         » , 


168 

шй  посвящены  въ  первой  части  семь  главъ  второй  статьи,  и 
зд^^сь  мы  находимъ  сл'бдуюпця  выписки  изъ  спорныхъ  писемъ 
Аввакума:  1)  въ  глав*  17-й:  «Зри,  Игнайй  Соловдянинъ,  и  в*- 
руй  трисущную  Троицу.  НесЬкомую  сЬки  по  равенству,  не  бойся, 
едино  существо  на  три  существа,  тоявде  и  естества.  На  трое  те- 
четь  источникъ  Божества,  не  рцы  по  Арио  три  естества  нерав- 
ные, а  равные  три  естества  или  существа  добр*,  не  шевели  больше 
того.  Комущдо  особно  с*д*те,  Отцу,  и  Сыну,  и  Духу  Святому, 
не  спрятався  сЁдятъ  три  цари  небесши.  Христосъ  садить  на 
особномъ  престол*,  равно  сцарствуя  Святей  Троиц*»;  2)  въ  глав* 
18-й:   «Азъ,  Аввакумъ,  сице  испов*дую   и  вЬрую,  свойство  не- 
движимо, но  изл1явъ  себе  Богь  слово  во  утробу*  Д*выя  силу  су- 
щества естественную,  сир*чь  благодать  совершенную,  припря- 
женна  бо  къ  Бож1ю  хот*н1ю  сила,  восхот*въ  бо  и  изл1явъ  Себе 
неизреченно,  а  самое  существо  отнюдь  непоступно.  Соступивъ 
съ  небеси  силою  благодати  своея  и  къ  намъ  весь  въ  Пречистую 
Д*ву:  тверди  весь  благост1ю,  а  существомъ  весь  гор*  съ  Отцемъ 
б*  нес*комо»;  3)  въ  глав*  19-й:  «Христова  душа  отъ  креста  на 
небо  ко  Отцу  пошла:  воскресши  же  отъ  гроба  Христосъ  спиде 
во  адъ  съ  гбломъ  по  воскресеши  отъ  мертвыхъ»;   4)  въ  глав* 
24-й  передается,  что  Аввакумъ  назвалъ  свою  еретическую  книгу 
«евангел1емъ  в*чнымъ:не  мною  де  писано,  но  перстомъ  Бож1имъ>; 
б)  въ  26-й  глав*:   «ведька,  а  Оедька,   по  твоему  кучею  надобе, 
едино  лицо  и  единъ  образъ:   охъ,  блядинъ  сынъ,  собака  косая, 
дуракъ  страдникъ!  коли  не  знаешь  въ  книгахъ  силы,  и  ты  во- 
проси бабы  поселянки:  скажи  де  государыня  о  СвятЬй  Троиц*, 
Троица  де  что  есть;  такъ  она  теб*  отв*щаетъ  и  скажетъ;  и  ты 
су  Оедька,  ну  лбомъ,  блядинъ  сынъ,  поселянк*  той  о  землю. 
Таки  и  мн*  гр*ганому  диво,  каково  хорошо  старуха  та  отв*щала. 
Вопроси-  еще  ея  же,  что  есть  существо  Бож1е,  и  она  теб*  отв*- 
щаеть  и  скажетъ»;   6)  въ  глав*  26-й:  «А  еще  воскреснемъ  изъ 
мертвыхъ,  тогда  меня  Господь  атаманомъ  учинить»;  7)  въ  глав* 
27-й  находимъ  выписку  изъ  разобраннаго  выше  послашя  къ  царю 
о  чудесномъ  вид*нш,  въ  которомъ  во  власть  Аввакума  были  от- 
даны небо  и  земля;  наконецъ  8)  въ  18  и  21  главахъ  сообщается, 
что  посл*до6атель  Аввакума,   Ерофей  Андреевъ  писалъ  въ  сво- 
ихъ  сочинен1яхъ:   а)  сСьшъ  благостаю  и  промысломъ  воплотися 
кром*  существа»,   и  б)  «поклонятися  Евангел1ю  пов*сти,  напиг 
санному  черниломъ,  то  татарской  обычай». 
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Въ  «Пращи!^»  еа.  Питирима  ыы  находимъ  только  краткое 
излохеше  жаЪтй  Аввакума:  сколико  погибоша  въ  мудровати 
зломъ  Аввакумов'6,  иже  нудрствовалъ  быти  Троицу  трисущную, 
Сына  Бояоя  воплотитися  благодат1ю  и  проиысломъ,  Хриета  си- 
д*ги  на  особомъ  престол*  близъ  Св^1тыя  Трбиды». 

Современникъ  Питирима  и  Димитр1Я  Ростовскаго,  основатель 
Саровской  пустыни,  1еросхимонахъ  1оаннъ  сообщаеть  по  вопросу 
о  еретическихъ  сочинен1яхъ  Аввакума  следующее:  «той  бо  про-  .  ' 

клятый  Аввакумъ  разд-бляеть  Святую  Троицу  на  три  суп^еСтва, 
глаголеть  бо  во  своемъ  безумномъ  предаши  раскольническомъ 
сице:  «с*ки,  не  бойся  Святую  Троицу  на  три  существа»,  и  паки 
на  Господа  нашего  1исуса  Христа  глаголеть  хульная,  аки  бы  без- 
душна бывша  ^Его,  и  съ  плотио  во  ад*  бывша  по  воскресеши, 
и  прочая  нелепая  хулешя  на  святую  церковь  и  на  православную 
в*ру  блядословяше,  и  всяк1й  расколъ  творяше,— о  семь  нелепо 
и  писати.  Его  же  ученицы  нын6шн1е  раскольницы  заволжсше, 
держаще  таковое  его  блядимое  предание  з*ло  похваляютъ,  и  кь  у 

пох1^алешю  тово  дерзнуша  окаянши  то  проклятое  его  предате 
нарицати  вЪчнымъ  Евангел1емъ>  ^). 

Въ  рукописномъ  сборник*  Ими.  Публ.  Библ1отеки  №  1679 
(Погод.)  ^)  на  л.  79—84  об.  им*ется  статья  подъ  заглав1емъ:  «Бе- 
зумное умствован1е  капитоновъ  о  Божеств*»,  как^ь  видно  изъ  са- 
маго  заглав1я,  составленная  какимъ-то  православнымъ  полеми- 
стомъ.  Эта  статья  состоять  изъ  трехъ  частей:  въ  первой  изла- 
гаются еретическ1я  мн*н1я  Аввакума,  причемъ  они  распред*- 
лены  по  18  пунктамъ,  которые  являются,  за  исключенхемъ  11 
и  12  пунктовъ,  буквальнымъ  повторешемъ  приведенныхъ  выше 
выписокъ  св.  Димитр1я  Ростовскаго;  11  и  12  пункты  излагаются 
такъ:  «Духъ  Снятый  не  существомъ  спиде  въ  день  пятьдеся- 
тницы  на  святыя  апостолы»,  и  «душа  челов*ческая  единосо- 
ставна,  а  не  трисоставна,  и  прежде  ума  и  слова  сотворена». 
Вторая  часть  заключаетъ  въ  себ*  изложеше  €в*ры  Ерооея  Ан- 
дреева съ  единомышленники  своими»  и  вошла  ц*ликомъ  въ  «Ска- 
заше  о  распряхъ  на  Керженц*»,  напечатанное  г.  Субботинымъ 
въ  УШ  т.  <Матер1аловъ»  (стр.  247—249).  Третья  часть  состоять 
изъ  различныхъ  выписокъ  изъ  подлинныхъ  сочинен1Й  Аввакума, 


1)  Братское  Слово,  1876,  Ш,  стр.  870—371. 

2)  А.  В.  Бычковъ.  Опис.  ркп.  сборн.  И.  П.  Библ.,  стр.  9—10. 
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частью  уже  напечатанныхъ  г.  Субботиньшъ,  частью  же  накъ 
неивЕЁстныхъ,  и  по  этинъ  выпискамъ  можно  заключать,  что  со- 
ставитель статьи  им'Ёлъ  подъ  руками  какой-то  сборяикъ  подлин- 
ныхъ  сочинешй  Аввакума,  Хотя  яЁкоторыя  И8ъ  этихъ  выписокъ 
не  им'бютъ  никакого  отнойешя  кь  вопросу  о  еретичестве  Авва- 
кума, но  въ  виду  того,  что  он%  извлечены  изъ  не  дошедпгать 
до  насъ  сочинешй  Аввакума,  мы  помЬщаемъ  ихъ  въ  приложенш 
къ  настоящему  изсл'бдовашю. 

Прото1ерей  Андрей  Хо^нновъ  сообщаетъ,  кром1^  приведеннаго 
въ  «Розыске»  отрывка  изъ  письма  къ  Игнатаю  Соловлянину, 
сл']§дуюпця  дв^  выписки:  1)  «Да  слышитъ  сынъ  мой  духовный 
ведька  отщепенецъ,  отъ  никошанъ  рукоположенецъ:  блудишь 
сице  пиша  и  глаголя  о  Святей  Троих^: .  несЁкомо  есть,  и  нераз- 
дЬльно  лице  коеждо  другъ  огь  друга;  не  такъ,  не  бляди:  кому- 
ждо  особно  есть  с]&дЪн1е  Отцу;  и  Сыну,  и  Духу  Святому;  не 
спрятавши  сидяхъ  три  Цари  небесные»;  2)  «Яко  же  бо  слово 
отъ  души  роаедается,^  и  паки  въ  челов'бка  не  возвращается,  такс 
и  Сынъ  отъ  Отца  родился,  а  во  чрево  Отчее  не  возвратис!^.  И 
о  душ^^  тою  же  сл'Ёпотою  говоришь,  слушать  нбчего;  глаголеши 
бо  ее  трисоставну;  не  такъ,  не  бляди;  вси  святш  научають,  яко 
душа  единорастл^на  и  тЬлесовидна,  умъ,  слово  и  духъ,  Ангелъ 
н^шй,  чисгб&шй  духъ,  душа,  но  плотовидна  есть,  единовидна, 
а  не  трисоставна  ^). 

Въ  «Изв^щеши  праведномъ  о  расколе  безпоповщины»  быв- 
шаго  безпоповца  Григор1я  Яковлева  мы  находимъ  нЗ^которыя  су- 
щественныя  дополнетя  къ  приведеннымъ  вьгаискамъ:  1)  ерети- 
ческое изложен1е  догмата  о  Св.  Троицб  сопровождается  следую- 
щей ссылкой  Аввакума:  «Зри  такъ  на  Палеи  пишется  въ  ли- 
цахъ»;  2)  догнать  о  воплощеши  изложенъ  подробнее,  ч^мъ  у 
Св.  Димитрхя  Ростовскаго:  «Азъ  Аввакумъ  сице  исповедую  и 
в^рую:  свойство  недвижимо,  но  изл1явъ  себб  все  Слово  во  ут- 
роб* Д-Ьвыя,  силу  существа  естественную,  сир'бчь  благодать  со- 
вершенную. Припряженна  бо  къ  Бож1Ю  хот]^шю  сила;  восхотЬвъ 
и  изл1явъ  себ'Ё  неизреченно,  а  самое  существо  отнюдь  не  по- 
ступно.  Соступивъ  съ  небесе  силою  благодати  своея  къ  намъ 
весь  въ  Пречистую  Д*ву.  Тверди:  весь  благодатю,  а  существомъ 
весь  горЬ  со  Отцемъ  б*  несЬкомо.  Исповедую  во  утроб*  Д-Ьвыя 


^)  Поли,  истор.  и8В'Ьст1б  о  раскодьниЕахъ,  ивд.  1865  г.,  стр.  62. 
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силу  Бо&ества,  а  не  самое  Божесггвенное  существо  поступи  оть 
превыспреннигь  въ  промыслъ  невзгдагоданный».  3)  Къ  вьши- 
скк  о  еретическихъ  мн^тягь  Аввакума  о  Христовомъ  воскре- 
сеши  сд;6ланы  сдгбдуюпця  добавлешя:  «Сугубо  соществхе  во  адь 
Христово  —  Богь  и  челов'Ькъ  съ  душею,  а  не  одна  душа  безъ 
тЬда>.— «Сугубствомъ  по  воскреееши  и  во  адъ  сошелъ». —  «ве- 
доръ  поганецъ,  слышишь  ли  о  еже  слова  ради  по  воскресети 
во  адъ,  и  той  сходи  сугубо. — «Христосъ  же  оть  Святаго  Духа 
вачатъ  С/Ь  и  чистб,  за  С1е  и  неповиненъ  осущешю.  Чистая  душа 
на  небо  ко  Отцу  пошла.  Аминь»*). 

Св^бдЬшя  о  еретическихъ  мнФшяхъ  Аввакума,  сообщенныя 
'св.  Димитрхемъ  Ростовскимъ  и  ей.  Питиримомъ,  были  подверг^ 
нуты  сомн^^н1ю  Семеномъ  Денисовымъ,  который  въ  своемъ  «Ви-* 
ноград^^  РоссШскомъ»,  въ  глав^^  объ  Аввакум'6,  прямо  обви- 
няеть  православныхъ  полемистовъ  въ  томъ,  что  они  <:неправед- 
ными  наношеньми  неистинный  баснослов1я  сшивати  на  вседоб- 
ляго  тщатся».  Свое  сомн-Ьше  (относительно  котораго  трудно  ска- 
зать, чтобы  оно  было  искреннимъ,  такъ  какъ  Денисовъ  врядъ 
ли  могъ  яе  знать  о  несоглас1яхъ  Аввакума  съ  бедоромъ  и  осо- 
бенно о  спорахъ  изъ-за  Аввакумовыхъ  писемъ  въ  сред*  рас- 
кольниковъ  на  Керженпф)  Денисовъ  основываетъ  на  томъ  соо- 
бражеши,  что  ни  патр1архъ  Никонъ,  ни  кто-либо  изъ  членовъ 
собора  1666 — 1667  гг.,  ни  авторы  «Жезла  Правлешя»  и  «Ув*та 
Духовнаго»  не  упоминаютъ  о  еретичестве  Аввавума;  кром*  того 
Аввакумъ  нисколько  не  колебался  въ  православномъ  чтеши  Сим- 
вола в^ры»,  въ  старыхъ  обрядахъ,  которыми  вполн'Ё  правильно 
символизировались  тЬ  догматы,  въ  искажети  которыхъ  его  об- 
виняють;  наконецъ,  отсутствхе  споровъ  доказывается,  по  мнЬтю 
Денисова,  и  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  предъ  смертью  ведоръ- 
просилъ  у  Аввакума  благословенхя  *). 

Однако  такое  сомнбше  Денисова  въ  существоваши  еретиче- 
скихъ мнЁшй  Аввакума  и  даже  въ  самомъ  факт^^  споровъ  ме- 
жду Пустозерскими  расколоучителями  ^)  опровергается,  какъ  это 


')  Явовлевъ,  стр.  19. 

')  См.  главу  И8ъ  «Виногрг^да»  въ  «Придоженхягь». 

^)  Это  сомн'Ьше  повторяется  въ  расЕодьническоиъ  обдиченш  на  книгу 
Андрея  1оаннова;  здЬсь  говорится,  что  спорный  письма  сочинены  «под'ь  име- 
немъ  протопопа  Аввакума  и  беодора  д1акона  нЬк1ими  вн'Ёшними  хезуитык 
на  развратъ  святой  церкви».  Хр.  Чт.  1897  г.  шдь,  стр.  87. 
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обстоятельно  доказано  авторомъ  статьи  «Протопонъ  Аввакуиъ, 
какъ  вЬроучитель  и  законодатель  раскола»^)  и  П.  С.  Омнрно- 
вымъ  ^),  ТЕМИ  даннкиси,  который  нах,одятся  въ  раскольническихъ 
источннкахъ.  Источники  эти  сл1^дующ1е: 

1)  €Сказан1е  о  распряхъ,  происходившихъ  на  Керженц^  изъ- 
за  Аввакумовыхъ  догнатическихъ  писеиъ»,  напечатанное  въ 
УШ  т.  «Матер1аловъ>  г.  Субботина,  извлеченное  изъ  рукописи 
Имп.  Публ.  Библ10теки,  №  1256  (Погод.),  которою  пользовался 
г.  Есиповъ  въ  стать*  «Керженцы  въ  царствоваше  Петра  Вели- 
каго»  ®).  «Сказаше»  это  состоять  изъ  двухъ  частей,  изъ  кото- 
рыхъ  первая  историческая,  а  вторая  полемическая.  Въ  первой 
части,  ц'Ёликомъ  изданной  г.  Субботинымъ,  мы  находимъ  крат-* 
кое  извлечете  изъ  «писемъ»  Аввакума  (стр.  219 — 223)  и  изъ 
послатя  дьякона  ведора  ^  къ  его  сыну  Максиму  (объ  этомъ  по- 
слаши  мы  говоримъ  дал^^е)  и  подробное  изложеше  распри,  про- 
исходившей въ  Керженскихъ  скитахъ  въ  конц'6  ХУЛ  и  въ  на- 
чал'Ё  ХУЛХ  вв.,  причемъ  защитниками  еретическихъ  мнЁтй 
Аввакума  являлись  игуменъ  Серг1й,  старецъ  Онуфр1й,  Поликарпъ 
Петровъ,  Ероеей  Андреевъ  и  др.  Вторая  часть  озаглавлена  ^сОбли- 
чеше  отъ  святаго  писашя  на  несогласный  письма  протоцопа 
Аввакума  и  на  заступниковъ  г&хъ  писемъ,  старца  Онуфрхя,  Херо- 
еея  б'Ёльца  и  на  единомышленниковъ  ихъ»  и  напечатана  г.  Суб- 
ботинымъ  не  въ  полномъ  состав*,  такъ  какъ  догматичесшя  раз- 
сущетя  представляютъ  въ  значительной  степени  повторенге 
сказаннаго  въ  первой  части;  для  насъ  эти  разсуждетя  не  им*ютъ 
интереса,  такъ  какъ  касаются  позднейшей  догматики  раскола;  въ 
этой  же  второй  части  имеется  «Сказап1е  вкратц*  о  брани  прото- 
попа Аввакума  съ  веодоромъ  д1акономъ  о  в*р*  и  о  несоглас- 
ныхъ  писмахъ  Аввакумовыхъ,  ихже  многая  л*та  держалъ  и  в*- 
ровалъ  старецъ  Ануфрхй,  и  какъ  потомъ  отложилъ  и  похулилъ», — 
это  «Сказаше»  дополняетъ  некоторыми  подробностями  св*д6н1я, 
сообщ;аемыя  въ  первой  части.  Сочинеше  написано  въ  1710  году 
противникомъ  Аввакумовскихъ  теор1й. 

2)  «Собрате  отъ  божественнаго   писатя  вкратц*,  на  обли- 
чен1е  ложныхъ  и  нецерковныхъ,  несогласныхъ  съ  божественнымъ 


^)  Братское  Слово,  1875  г.  IV,  отд.  2,  стр.  266—276. 

8)  Хр.  Чт.  1897  г.  1юль,  стр.  60—94. 

э)  Раек.  д*ла  ХУИ1  ст.,  т.  II,  стр.  203—277. 
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писашбмъ  святыхъ  отецъ  пиЬемъ  протопопа  Аввакума,  отложен- 
ныть  христаанскимъ  собороиъ  въ  жЬто  отъ  создашя  пира  7217 
н1^сяца  ноября  въ  28  день».  Это  обличен1е  еретическихъ  писемъ 
Аввакума,  находящееся  въ  рукописи  Черниговской  духовной  се- 
минарш  (по  описашю  г.  Лилеева  №  135),  представляетъ  наибо- 
лее полныя  изъ  нихъ  выписки,  раздЁленныя  на  16  статей,  изъ 
которыхъ  каждая  опровергается  отд'ёльно.  Это  же  обличешо 
шгЬется  въ  двухъ  спискахъ  въ  рукописи  №  136  той  же  библ1о- 
теки,  причемъ  варханты  (иное  разд-блеше  статей)  существенной 
важности  не  представляютъ.  Такъ  какъ  изъ  «Сказашя  о  спорахъ 
на  Керженц*»  изв-Ьстно,  что  распространявппй  сперва  Авваку- 
мовы  письма  инокъ  Серпй  былъ  впосл'ёдств1и  ихъ  облнчителемъ^ 
авторъ  же  настоящаго  «Собрашя»  ссылается  на  отписки  къ  Сер- 
пю  изъ  Москвы,  то  П.  С.  Смирновъ  съ  1г6которою  вероятно- 
стью предполах^аетъ,  что  Серпй  быль  именно  авторомъ  «Ообра- 
шя».  Относительно  личности  этого  инока  Серия,  котораго  Авва- 
кумъ  называетъ  также  игуменомъ,  г.  Смирновъ  доказалъ,  что 
это  былъ  тотъ  самый  Симеонъ,  близюй  ученикъ  Аввакума,  по- 
слатя  къ  которому  изданы  г.  Субботинымъ. 

3)  «Помаше  даакона  бедора  изъ  Пустозерска  къ  сыну  Мг^- 
ксиму  и  прочимъ  сродникамъ  и  брат1ямъ  по  в-Ьр*»,  изданное- 
г.  Субботинымъ  въ  VI  т.  «Матер1аловъ»,  стр.  90 — 137.  Источ- 
никъ  этотъ  очень  важенъ,  такъ  какъ  возстановляетъ  намъ  фак- 
тичесшя  обстоятельства  распри  между  Пустозерскими  узниками 
и  дополняетъ  некоторыми  подробностями  данныя  другихъ  источ- 
никовъ  о  содержанш  еретическихъ  мн^шй  Аввакума  и  Лазаря. 

4)  некоторый  собственный  сочинешя  Аввакума,  частью  уже 
напечатанный,  частью  находяпцяся  еще  въ  рукописяхъ,  причемъ 
въ  однихъ  сочинетяхъ  мы  видимъ  вполне  православное  изло- 
жеше  спорныхъ  догматовъ,  въ  другихъ  же  встречаемся  съ  ересью. 
Изъ   напечатанныхъ    сочинешй   къ   этому   вопросу    относятся: 

а)  второе  послаше  къ  боярыне  Морозовой  (т.  V,  стр.  176 — 176); 

б)  беседа  объ  Аврааме  (т.  V,  стр.  346—360);  в)  послаше  къ  игу- 
мену Сергш  (т.  УШ,  стр.  107 — 112);  г)  послаше  ко  всемъ  уче- 
никамъ  (т.  ТШ,  стр.  81 — 87).  Изъ  рукописныхъ  сочинешй  по 
данному  предмету  мы  можемъ  указать:  а)  толковаше  пророче- 
ства Иса1И,  въ  сборнике  Ими.  Публ.  Библ1отеки,  О.  I.  №  339,  и 
б)  статью  о  сложеши  перстъ  въ  сборнике  библ1отеки  Чернигов- 
ской дух.  семинар1и,  №  134;   оба  эти   сочинешя   находятся  въ 
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такихъ  сборникахъ,  въ  воторыхъ  не  ггжкто  тенденцш  полеми- 
зировать противъ  ин1Ьтй  Аввакума,  а  потому  въ  особенности 
второе,  какъ  заключающее  въ  себ*  еретическое  изложеше  дог- 
мата о  св.  Троиц*,  представляются  чрезвычайно  важными  источ- 
никами; оба  памятника,  въ  виду  такого  ихъ  значен1я  помещают- 
ся нами  въ  «Приложешягь». 

Споры  начались,  какъ  разсказываетъ  дааконъ  бедоръ,  отно* 
сительно   одного  стиха  въ  Псалтыри  со  возслЬдовашемъ,  напе- 
чатанной при  патр1арх^&  1ов,саф%   экземпляръ  которой  быль  у 
Аввакума.  Въ  этой  Псалтыри,  въ  тройческомъ  канон'6  6-го  гласа, 
въ  первой  пЪсри  было  напечатано:  «спресущный  едино  Господи 
и  трисгянне  обрс^зы,  въ  тождеств*  зрака  сый»,   но  въ  посл*- 
дующихъ  издатяхъ  выражете  <итрисьлнне  о^шзы»  было  заме- 
нено выражешемъ  €трисгянне  дким».   бедоръ   отстаивалъ  пра- 
вильность этого  изм*нетя,  такъ  какъ  Богъ  «испове^ехся  въ 
трехъ  лицахъ  въ  единомъ  образ*>;  но  'Аввакумъ  не  соглашался 
съ  нимъ,  называя*  ссвою  Псалтырь  правде  в&Ьх%  гбхъ  книгъ>, 
на   коФорыя   ссылался   бедоръ.    Споръ,    конечно,    былъ    чисто 
вн*шняго    свойства,    хотя   впоследствхи,    при    неум*ши    спо- 
рившихъ,  особенно  же  Аввакума,  справляться  съ  отвлеченными 
догматическими  вопросами,  получидъ   характеръ  дагматическаго 
спора  и  привелъ  Аввакума  къ  выражешямъ,  въ  которыхъ  за- 
ключалась ересь.  О  психологическомъ   процесс*  возникнов^шя 
такихъ   еретическихъ  выражешй  мы   скажемъ  дал*е,  а  теперь 
упомянемъ  еще  объ  одномъ  спор*,  бывшемъ,  в*роятно,  такъ  же, 
какъ  изложенный,  до  Пустозерскихъ  казней.  Въ  той  же  1оаса- 
фовской  Псалтыри,  въ  104  псалм*  было  ошибочно  напечатано: 
и  ениде  Израиль  во  Египетъ  и  возврати  люди  своя  31ьло,  —  вм** 
«то:  ^возрасти  фюди  своя  згьло7>,  какъ  было  исправлено  впосл*д- 
СТВ1И.  Когда  бедоръ  указалъ  на  эту  опшбку,  Аввакумъ  разсер- 
дился  и  «всяко  браняше:^  его:  «ты  хулишь  старый  книги,  гово- 
рилъ  онъ  ведору,  и  переправливать  мн*  велишь,  а  я  за  нихъ 
мучуся  отъ  никон1Янъ  давно  преже  тебя^.  Лазарь  соглашался 
съ  Аввакумомъ  и  тоже  «брюжжалъ»  на  ведора.  Споръ   продол- 
жался больше  года,   пока  Аввакумъ  не  согласился   исправить 
«опись:»  своей  книги.  «И  не  мудрая  та  р*чь  и  не  богословская, 
аам*чаетъ  по  этому  поводу  бедоръ,  да  и  о  той  у  него  велика 
голка  была:».  Споръ  относительно  перваго  стиха  тоже  на  время 
прекратился;  Аввакумъ  говоридъ  бедору:  «кое  пр9В*е  въ  коихъ 
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книгахъ,  тако  и  буди,  а  впредь  аокинемъ  о  томъ  стязатися  въ 
темниц'б  свй»*°). 

Однако  вскоре  посл:Ё  Пустозерскихъ  казней  спорь  о  Троицк 
возобновился  и  прннялъ  уже  острую  форму,  причемъ  затро- 
нуты были  и  друпе  церковные  догматы.  Первое  по  времени  из- 
в1^ст1е  объ  этомъ  столкновеши,  относящееся .  приблизительно 
къ  1672  году,  принадлежитъ  самому  Аввакуму,  который  такъ 
разсказываетъ  объ  этомъ  въ  послаши  (второмъ)  къ  боярынЁ  Мо- 
розовой: «Увы  мн$,  грешному!  Ей,  слезамъ  достойно  есть:  у  меня 
зд1Бсь  дааволъ  огь  десныхъ  ссору  положилъ, — въ  догматахъ  счи- 
'  талися,  да  и  разбилися.  Молодой  щенокъ,  ведоръ  дьяконъ,  сынъ 
духовной  мнб,  учалъ  блудить  надъ  старыми  книгами  и  о  святой 
Троиц^Ь  преткнулся,  и  о  Христов']^  во  адъ  сошествш  и  о  иныхъ 
догматствуя  цоникошянски,  нед']&потно.  Бъ  книгб  моей  написано 
и  послано  къ  вамъ  о  Господ'6.  Азъ  же,  не  утерпбвъ  безумио  его, 
и  слышати  не  могъ  хулы  на  Господа  Бога  моего,  отр'Ьзалъ  его 
отъ  себя  и  положилъ  подь  клятвою,  не  ради  вн'ёшнихъ  досадь, — 
ни,  никакоже!— но  ради  безстудства  его  на  Бога  и  хулы  на  ста- 
рыхъ  книгъ.  Буди  онъ  проклятъ  врать  БожШ!»^'). 

Такимъ  образомъ  Аввакумъ  обвиняетъ  ведора  въ  еретиче- 
скомъ  учеши  о  св.  Троиц'Ё  и  о  сошествш  Христовомъ  во  адъ, 
не  объясняя,  въ  чемъ  собственно  состояло  еретичество  ведор^ 
въ  этомъ  случа']^.  Объяснеше  это  мы  находимъ  въ  «Бес^Ьд]^  объ 
Авраам'Ё».  «Есть,  говорить  Аввакумъ,  обретаются  н&которые 
гады,  изъ  чрева  своего  гадятъ  по  челов^кообраз^ю  быти  Бога, 
неслитенъ  единъ  образъ  и  единос1ятеленъ,  Сына  же  и  Духа  внутрь 
Отца  зл^  глаголютъ  быти  ббзобразныхъ.— Да  иныя  неподобный 
догматы  тЁжь  уста  гадятъ:  бытго  Христосъ  по  восташи  изъ  гроба 
не  бысть  т&иомъ  обоженнымъ  з  душею  во  адб,  но  прежде  три- 
дневнаго  востан1я  отъ  креста  взялъ  дааволъ")  душу  Христову 
и  несе  во  адъ,  и  бывши  де  во  ад^  Христова  душа  три  дня,  из- 
веде  Адама  и  вся  праведники,  и  пр1иде  к  тблу,  и  воскресе  Хри- 
стосъ, явися  женомъ  и  ученикомъ»  ^^). 


^^  Мат.  V,  стр.  119—129,  127. 

1^)  Мат.  V,  стр.  176—176. 

^^)  Слова  «дааводъ»  въ  ивданнокъ  тексгЬ  н'Ьтъ,  но  по  сиыслу  его  сд'Ьдуеть 
вставить,  т9Х.ъ  какъ  дальше  говорится:  «не  д1аволъ  снесе  нагую  душу»: — то 
же  есть  и  въ  Мат.  УШ,  стр.  107. 

^«)  Мат.  V,  стр.  346,  347. 
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Обращаясь  къ  первому  вопросу,  т.  е.  къ  догмату  о  св.  Тро- 
иц*, мы  видимъ,  что  Аввакумъ  подозр-Ьваеть  Эедора  въ  сгре- 
ма1ен1и  «слить»  лица  св.  Троицы  и  противъ  такого  еретическаго 
предст^влешя  направляется  вся  его  аргументад1я,  какъ  въ  «Бе- 
сЪр^Ь  объ  Авраам'Ё»,  такъ  и  въ  тЬхъ  сочинешяхъ,  которыя  из- 
вестны намъ  только  въ  отрывкахъ,  причемъ  рядомъ  съ  право- 
сдавнъшъ  изложетемъ  догмата  мы  находимъ  у  самого  Аввакума 
ересь,  но  только  противоположную  той,  въ  которой  онъ  обви- 
няетъ  ведора. 

Православное  изложен1е  мы  видимъ  въ  «Бес']^д%  объ  Авра- 
аме», зд*сь  говорится  следующее:  «ВФруемъ  Божество  и  есте- 
ство единосраслено,  а  неслш^,  тршпостасно  и  трис1Ятельно, 
равносильно.  Отецъ  нероявденъ,  Сынъ  отъ  того  же  естества  ро- 
жденъ,  Духъ  Снятый  отъ  Отца  исходящъ.  Три  солнца  незахо- 
дящ1я,  три  св']^та  приснос1яющ1я,  озаряюща  концы.  Б^ина  имъ 
власть,  едино  господство.  Богъ  Отецъ,  Вогъ  Сынъ,  Богь  Духъ 
Святый:  не  три  Бови,  но  единъ  Богъ.  Вседержитель  Отецъ,  Все- 
держитель Сынъ,  Вседержитель  Духъ  Святый:  не  три  вседержи- 
теля, но  единъ  вседержитель.  Подобн'6  и  равн1&  и  в  сей  святЬй 
Троиц*  нич±оже  первое,  или  последнее,  ничтоже  болЬе,  или  ме- 
н*е,  но  ц-Ьды  три  составы  и  соприсносущны  себ*  суть  и  равны». 
Одина]Ковое  съ  приведеннымъ  изложеше  (за  исключешемъ  незна- 
чительныхъ,  чисто  вн^шнихъ  отлич1й)  мы  находимъ  и  въ  «Жи- 
т1и»  Аввакума  и  въ  его  толковатяхъ  на  12  главу  книги  про- 
рока Иса1и^*). 

Иначе  выражается  Аввакумъ  въ  недошедшихъ  до  насъ  по- 
слашяхъ  къ  д1акону  ведору  и  къ  Игнатш  Соловлянину;  зд-Ьсь 
прежде  всего  бросается  въ  глаза  р^зшй  полемичестй  тонъ  словъ 
Аввакума,  а  кром*  того  изложете  настолько  сильно  напра- 
вляется противъ  предполагаемаго  Аввакумомъ  еретическаго  сл1я- 
н1я  лицъ  Св.  Троицы,  что,  получается  прямо  еретическое  же 
разсЬченхе  Св.  Троицы.  Видно,  что  для  Аввакума  понят1я:  «су- 
ществоз>,  «естество»,  «лицо»,  «образъ»  представлялись  вполн* 
тождественными,  и  потому-то  онъ  и  спрашиваетъ  ведора:  «По 
твоему  кучею  надоб*,  едино  лице  и  единъ  образъ?»  Игнат1ю  онъ 
пишетъ  следующее:  «Зри,  Игнатай  Соловьянинъ,  и  в4руй  три- 
сущную  Троицу.   Существо   едино  на  трое  равно  разделяй:  на 


")  Мат.  \,  346—6,  7—8,  рЕП.  И.  Публ.  Биб.  О.  I.  839,  см.  «Приложвтя>. 
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трое  течетъ  источникъ  божества.  По  Арш  не  рцы  —  три  суще- 
ства не  равныя,  а  равныя  три  существа  добр'Ё  или  естества.  Не 
шевели  больше  того.  Не&ькомую  сЬки,  небось,  по  равенству  едино 
9а  три  существа  или  естества.  Якоже  бо  слово  отъ  души  ро- 
ждается и  паки  въ  челов1^ка  не  возвращается,  тако  и  Сынъ  отъ 
Отца  родился  и  во  чрево  Отчее  паки  не  возвратися.  Якоже  Спасъ 
рече:  Азъ  Ьо  ОщЬ  и  Отецъ  во  МнЬ, —  волею,  а  не  существо  9ь 
сугцествгь.  Три  цари  небесные,  три  непостижимые,  Комуждо  особ- 
но  с*д4н1е:  Отцу  я  Сыну  и  Святому  Духу.  Не  спрятався  с4- 
дятъ  три  цари  небесные:  яко  Петръ  и  Павелъ  и  1оаннъ  Бого- 
сдовъ,  трое  раст(щщи,  тому  прилично  и  божественное  трое  раз- 
дЬльшееся:».  Вс^  выражен1я,  которыя  мы  напечатали  курсввомъ, 
служатъ,  на  нашъ  взглядъ,  достаточно  уб^^дительнымъ  доказатель* 
ствомъ,  что  въ  своихъ  еретическихъ  сочинешяхъ  Аввакумъ  не 
им'&ть  въ  виду  пропов^дывать  ереси,  а  стремился  только  рельеф- 
л&е,  обрадн]^е  опровергнуть  предполагавшуюся  нмъ  ереоь  бе- 
дора:  Троицу  он'^  называетъ  «несбкомой»,  говорить  о  «единомъ 
существ*»,  но,  по  его  мнЬшю,  Оедоръ  «пряталъ  существо  въ 
существо»,  и  онъ  даже  напоминаетъ  ведору,  будто  тотъ  гово- 
рилъ:  «Аввакумъ  свинья,  что  знаешь?  А  я  небесныя  тайны  в'Ё- 
щаю;  иЕ±  дано;  сдовомъ  говорю  Троицу,  а  умвгЁ  во  Ощк  Сына 
и  Духа  в4рую»  ^^). 

Своему  образному  представлешю  лицъ  Св.  Троицы  Аввакумъ 
думалъ  найти  подкр&плен1е  въ  нконописномъ  изображен1и  явле- 
тя  св.  Троицы  Аврааму.  «Вцдали  вы,  брат1я,  говорить  онъ,  на 
иконахъ  пишется, — подъ  дубомъ  за  столомъ  три  ангела  сидятъ 
въ  равенстнб  святыхъ  образовъ,  еже  есть  всЁмъ  тремъ  единъ 
образъ  по  равенству:  яковъ  первый,  таковъ  и  вторый  и  трепй, 
веслитна  лица  святбй  Троиц']^,  но  въ  тождеств'^  зрака  сый».  По 
цитат*  Яковлева,  приведенной  выше,  Аввакумъ  ссылался  также 
и  на  лицевую  Палею.  Такое  стремлвше  къ  образности  привело 
единомышленника  Аввакума,  Лазаря,  къ  дальнейшему  развитш 
еретическаго  учешя  о  Св.  Троиц*.  По  словамъ  даакона  ведора, 
Лазарь,  препираюсь  съ  нимъ,  вопилъ:  «Троица  рядкомъ  с*дитъ,— 


")  Мат.  УШ,  стр.  219  —  220,  ркп.  Черн.  дух.  сем.  №  136,  ст.  1—10.  По- 
год. №  1670,  л.  79,  ст.  1—4.  Къ  ркп.  ЧерниговсЕОй  дух.  сем.  №  136,  иы  на- 
ходихъ  еще  одну  «статью»,  хорошо  характеризующую  стремдеше  Аввакума  къ 
образному  представден1ю  догмата:  «Яко  три  солнышка  единосв^тни  свЪтять 
три  цари  небесные,  днцы  и  образы  равныя».  ^р.  Чт.  1897  г.  1юдь,  стр.  70 — 71 
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Сынъ  одесную,  а  Ду^ъ  Святые  ошуюю  Отца  на  небеси  на  раз- 
ныхъ  престолахъ,— яко  царь  з  детьми  с4дитъ  Богъ  Отецъ, —  а 
Христосъ  на  четвертомъ  престол*  особномъ  сбдитъ  предъ  От- 
цемъ  небеснынъ»!  ^^)  За  Лазаремъ  и  Аввакумъ  начале»,  по  вы* 
раженш  ведора,  «четверить»  Троицу,  прнчемъ  такое  свое  ере- 
тическое толковате  онъ  нотивировалъ  опять  же,  какъ  опровер- 
жеше  ереси  ведора,  который  будто  бы  утверждалъ,  что  «Хри- 
стосъ возшедъ  на  небо  с4де  во  Отц*».  ведоръ  решительно  от- 
ряцаетъ  справедливость  подобнаго  обвиненхя,  говоря,  что  Авва- 
кунъ  на  него  «лжетъ  по'  страсти  гневной».  Однако  опроверже- 
ше  этой  мнимой  ереси  ведора  является  у  Аввакума  довольно 
пространнымъ,  онъ  пишетъ:  «не  скрывайте,  еретики,  и  Христа 
тово,  въ  Троицу  м*сяще  нев*дом*...  Обдитъ  на  особомъ  престол* 
равно  СвятЬй  ТроицЬ  сцарствуя.  СЧЬдигь  Богъ  и  челов*къ  одес- 
ную Бога  на  престол*  Своемъ  царскомъ.  Да  и  ладно  такъ,  ди- 
тятко' б*шеное:  не  замай  Его,  на  престол*  томъ  своемъ  с*дитъ, 
не  пехай  поганымъ  своимъ  языкомъ  съ  престола  того  царскаго 
къ  ногамъ  Отца.  Помнишь  ли,  собака,  лаешь:  существо  де  Бо- 
жества внутрь  Отца,  а  смотр*ше  подл*  ногь  Отца  близь  с*днтъ. 
Такъ  то  ты  говорилъ,  громобитный  врать»  *'). 

ЕСакъ  ни  яростны  эти  нападки  Аввакума  на  приписываемую 
имъ  ведору  ересь,  въ  собственцомъ  сочинеши  ведора  мы  нахо- 
димъ  вполн*  православное  изложеше  догматическаго  учетя  о  св. 
Троиц*  ^^);  однако  намъ  кажется,  что  на  этомъ  основаши  мы  не 
можемъ  вполн*  безаппелящонно  обвинить  Аввакума  во  лжи:  очень 
можетъ  быть,  что  въ  устномъ  спор*  со  своими  противниками 
ведоръ  выражался  не  совс*мъ  такъ  точно,  какъ  онъ  излагаеть 
въ  своемъ  сочинеши;  а  кром*  того  даже  и  въ  письменномъ  из- 
ложен1и  мы  находимъ  такую  фразу,  которая  отчасти  можетъ  намъ 
объяснить  возникновеше  подозр*н1Й  Аввакума,  далеко  не  обла- 
давшаго  способностью  и  пбДготовкой  къ  отвлеченному  богослов- 
скому мышлен1ю.  Богъ  эта  фраза:  «Азъ  испов*дую...  единъ  три- 
с1яненъ  образъ,  друъг  въ  друз1ь  вмтыценге  имушъ  кром*  всякаго 
разм*шешя  и  сл1яшя,  по  Богослову  Григорьеву  словеси».  Бесьма 


^®)  Мат.  VI,  стр.  107—108.  Ссылка  Аввакума  на  икону  явденш  Св.  Тро- 
ицы Аврааму  была  изв-Ьстна  и  ведору.  Мат.  VI,  стр.   126. 

^0  РКП.  Черниг.  сем.  №  136,  ст.  14  <Хр.  Чт.  хЬхй.,  стр.  72). 
^«)  Мат.  VI,  стр.  97,  98,  108. 
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ВОЗМОЖНО,  что  выражеше  «другь  въ  дауз*]^  вм'бщешеимуть»,  взя- 
тое вя%  связи  съ  остальной  аргунентащей  ведора,  возбуждало 
въ  Аввакуи']^  и  Лааар%  подозр^Ьше,  что  бедоръ  «прячеть  суще- 
ство въ  существо»,  помЬщаетъ  «существо  Божества  внутрь  От- 
ца>,  впадаетъ  въ  «еданобожество:»  ^®). 

Приведенныя  выше  слова:  «Христа  того  не  скрывайте,  ере- 
тики, въ  Троицу  м']&сяще,  недовЁдом*]^  издпянхя-того  во  Христб 
<5лагодать,  того  же  су|цества  сбдит  на  особномъ  нрестол'6, 
равно  Свят1^й  Троиц']^  сцарствуя»  мы  нашли  въ  стать'Ё  «О  сло- 
жеши  перстъ>  въ  сборникЬ  Черниговской  духовной  семинар1и, 
^^6  134.  Тамъ  эти  слова  приписан^  Мелет1ю,  патр.  Ант1ох1йскому, 
и  являются  обличешемъ  троеперстнаго  крестнаго  знаметя.  Это 
обстоятельство,  на  нашъ  взхлядъ,  можно  считать  подтвераде- 
темъ  предположешя,  высказаннаго  П.  С.  Смирновымъ,  что  ере- 
тическое учете  о  св.  Троиц'6  въ  прим'&ненхи  къ  крестному  зна- 
мешю  могло  явиться  и  при  самой  первой  вспышк^^  протеста 
противъ  Никоновыхъ  исправлешй,  въ  челобитной,  поданной  Ав- 
вакумомъ  и  Дашиломъ  Костромскимъ.  Такимъ  предположешемъ 
г.  Смирновъ  объясняетъ  вопросъ  Никона  восточнымъ  патр1ар- 
:хамъ:  «Како  разум-Ёти  дв'Ьма  персты,  указательнымъ  и  среднимъ, 
<;мотр'6шя  таинство,  яко  да  не  возмнится  кому  четвертое  лицо 
еъ  состав'бхъ  ижЬти7>;  такимъ  же  образомъ  объясняется  и  на- 
«тавлете  «Скрижали:»:  «зрите  убо,  еда  не  впадете,  аще  и  нехо- 
ткщимъ  вамъ,  во  еже  мудрствовати  дв'6  ипостаси  во  единомъ 
ХристЬ  и  раздЬляти  по  Несторхю,  глаголющему  иного  убо  быти 
<5ына  Бога  Слова,  иже  отъ  Отца  рожденнаго  прежде  вс4хъ,  дру- 
гаго  же  1исуса  иже  изъ  Назарета,  челов'Ька  проста  непщевав- 
шему,  и  по  любви  соединенна,  а  не  Бога  истинна  воплощшася, 
якоже  и  вы  нын'6  разделяете:  перв'бе  въ  трехъ  перстбхъ  изо- 
•бражающихъ  святую  Троицу  указуете  быти  Сыновню  ипостась, 
таже  особь  отд&1ивше  ину  поведаете  быти,  во  указательномъ, 
глаголю,  и  великосреднемъ»  ^®).  Объяснеше  г.  Смирнова  прхоб- 
р*таетъ,  по  нашему  мн-Ьн^ю,  еще  большую  вероятность  въ  виду 
указаннаго  нами  прим']^нетя  еретическаго  учешя  о  Троиц*]^  къ 
вопросу  о  перстосложеши.  ТИжъ  не  иев^е  мы  не  р'бшимся  пока 
утверждать,  чтобы  статья  «о  сложеши  перстъ>,  которую  мы  раз- 
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смотримъ  дал*Ёе,  была  не  дошедшей  до  насъ  челобитной  Авва- 
кума и  Даншла. 

Вторы1к1ъ  пунктомЪ)  ПО  которому  вскор1^  по(ж6  Пустозерскихъ 
казней  возникло  разногласхе  между  ведоромъ  и  Аввакумомъ,  быль, 
какъ  мы  вид'Ёли,  вопросъ  о  сошеств1и  Христа  во  адъ.  Кратко 
свое  учете  но  этому  вопросу  Аввакумъ,  съ  которымъ  не  согла- 
шался въ  этомъ  случ2Л  и  Лазарь,  излагаетъ  въ  «Бес&д'б  объ 
Авраам^^э  сл']^дующимъ  образомъ:  «обоженнымъ  тбломъ  и  душёю 
по  восташи  изъ  гроба  Христосъ  тридневно  сниде  ва  адъ  чело- 
в^къ  обоженъ,  еже  есть  гбло  и  душа,  и  изведе  вся  святыя  отцы 
и  праоп^а  Адама  и  со  Еввою».  Гораздо  пространнее  и  съ  по- 
дробностями реальнаго  характера  изложено  то  же  учете  въ  отрыв- 
кахъ,  находящихся  въ  рукописи  №  135,  Черниговской  духовной 
семинарш:  «Прежде  изъ  гроба  востате,  а  потомъ  во  адъ  соше- 
ств1е.  Понеже  Господня  душа,  просто  молыть,  не  была  во  ад*, 
якоже  прочихъ  святыхъ  души,  но  Христосъ  послалъ  ее  къ  Отцу 
съ  кров1Ю  Своею,  насъ  выкупая,  а  не  во  адъ  огь  треста  поиде. 
Пречистой  души  во  адъ  сошедши  съ  т^ломъ  неистл^ннымъ  во- 
гроб*  лежащнмъ,  а  не  безъ  души  т*ло  бысть  во  ад*  и  душа 
бес  плоти.  Яко  воста  изъ  гроба  Христосъ  и  низлржися  во  адъ^ 
еже  есть  Богъ  Слово  плот1ю  и  душею  сниде  во  адъ,  Каковъ  ро- 
дился, таковъ  обоженною  душею  и  плот1ю  во  ад*  былъ.  А  еже 
глаголете,  яко  не  бысть  Христосъ  по  восташи  изъ  гроба  т*- 
ломъ  и  душею  во  ад*,  но  единою-де  душею  ада  пл*ни,  а  т*ло- 
де  въ  то  время  мертво  въ  гробу  лежа:  пощ;ади,  Сынъ  БожШ,  огъ 
сего  безум1я  и  нел*паго  мудровашя!  Проклятъ  тако  мудрствуя! 
Въ  третхй  день  воста  Сынъ  Божгй,  сниде  тЬломъ  и  душею  ва 
адова  жилиш,а;  ну,  такъ  челов*къ  Христосъ  и  быль  во  ад*,  а 
не  душа  безъ  т*ла, — не  плутай!  Пресвятая  душа  во  адъ  со- 
шедши, водя  тЬло  нетл*нно  во  гроб*  Избавителя-нашего  св*та. 
Во  гроб*  Богъ  Слово,  лежа  челов*чески,  уничиженъ  безславно,. 
а  егда  воставше  яко  отъ  сна,  вземъ  душу  той  же  Богъ  Слово, 
лежай  во  гроб*,  яко  левъ  таташемъ  разшатався  плопю  з  ду- 
шею во  адъ  Божески,  и'  прилегбвъ  красненекъ  отъ  гроба,  яко 
женихъ  отъ  чертога,  да  возми  да  понеси  силы  небесныя,  во- 
ровъ — б*совъ  души;  яко  левъ,  пьянъ  бывъ,  реветъ  да  ломаеть^ 
шюмитъ  у  него  въ  голов* — той, — употчивали  любимый  д*тушки, 
возлюбленный  Израиль...  А  Оедька  прелагатай  со  единомышлен- 
ники проклятъ  да  есть,  ей  да  будетъ  и  будетъ  во  в*къ.  Собака^ 
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<(л...  СЁшъ,  адовъ  песъ!  Вотъ  теб%  отступникъ,  тгксяв  п1^сн^ъ 
Соломоновы:  играВ  подъ  клятвою  в]&чною!  Да  заморить  тя  Богъ 
БЪ  протиэяеще  истин1^,  погибай  со  своими,  окаянный!  ведька. 
поганецъ,  слушав:  умучи  ада,  сошедъ  во  адъ  олотаю,  горе  бысть 
аду  огь  плоти,  пресЬкло  т4ло  Христово  чрево  адово.  сСлава 
Богу!  подите^  б']&дные  тюремщики  изъ  тюрьмы  вонь,  Богъ  про- 
стиль Адама  со  адамленкц», — да  и  вышелъ  со  святыми  изъ 
земли  Христосъ  и  со  вс^^ми  бедными  горемыками  воскресшими, 
по  апостолу,  вото,.въ  трет1й  день,  по  Писашихъ,  явися  апос^- 

ТОДОМЪ:»    *^). 

Такъ  излагаетъ  Аввакумъ  свое  учеше  о  сошествхн  Христо- 
вомъ  во  адъ  въ  своихъ  сочинетяхъ,  въ  устной  же  полемшгб 
съ  ведоромъ,  вероятно,  присоединялись  и  друг1Я  подробности 
обравнаго,  реальнаго  характера.  Такъ,  по  словамъ  ведора,  онъ 
различалъ  «восташе»  изъ  гроба  отъ  воскресетя:  первое  было 
при  схождеши  въ  адъ,  а  <воскресъ  Христосъ,  какъ  изо  ада  вы- 
шелъ»; кром*  того  Аввакумъ,  по  словамъ  ведора,  говорилъ,  что 
«до  восташя  Христова  душа  въ  рукахъ  Отчихъ  бысть  на  не- 
<5еси:  тамо  ходила  къ  Богу  Отцу  и  кровь  Христову  гостинца  но- 
сила и  йа  жицовъ  била  челомъ,  еже  они  Христа  убили  на- 
прасно ^^);  эта  фраза  является  бол^е  образнымъ  выражешемъ 
тюго,  что  говорится  въ  отрывки,  сохраненномъ  Черниговской  ру- 
кописью, что  Христосъ  со  креста  послалъ  Свою  душу  къ  Богу 
Отцу  со  Своею  кровью,  хотя  очень  можеть  быть,  что  ведоръ, 
руководясь  прошей,  не  совс^^мъ  точно  передаетъ  слова  Аввакума. 
Однако,  что  касается  различ1я  между  восташемъ  и  воскресе- 
темъ,  то  на  это  можно  вщ^ть  некоторый  намекъ  въ  сл'бдую- 
щихъ  словахъ  Аввакума:  «Воста  Христосъ:  и  низлозрсся  адъ; 
воста  Христосъ:  и  падоша  б4совв  (Виждь:  воста  Христосъ  отъ 
гроба,  и  потомъ  низложися  адъ  и  падоша  б'бсове;  но  восташе 
изъ  гроба  разороше  аду  бысть  и  праведнымъ  изведете,  и  по- 
томъ явися  Христосъ  женамъ  и  ученикамъ).  Воскресе  Христосъ: 
я  радуются  ангели;  воскресе  Христосъ:  и  жизнь  живетъ  во  всемъ 
шр'Ё»  ^^).  Можетъ  быть,  это  отдельное  комментировате  словъ 
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«восга  Христосъ»    и  было   поводомъ  для  Аввакума  установить 
разлище  между  востатемъ  и  воскресешекъ. 

ведоръ  относительно  этого  пункта  разноглас1Й  ныслилъ  виолн^^ 
православно  и  ссылался  на  Священное  писаше  (Евангелхе  и  Д'Ья- 
шя  апостоловъ)  и  на  православное  богослужевае,  говоря:  <кпач& 
же  святый  Дамаскинъ  1оаннъ  во  Окта'6,  во  всбхъ  оъми  гласЬгь^ 
по  вся  воскресный  дни,  въ  стих^^рахъ  н  канон^ть  научаетъ,. 
яко  во  щЪ  быоть  Христосъ  до  воскресешя  Своего  съ  душою* 
единою  три  дни  и  три  нощи,  по  словеси  Своему,  якоже  1она  въ 
кигЬ,  а  во  гроб']^  съ  плотаю  толико  же  леаса,  погребенъ  66;  а 
не  П0С1Г6  восташя  отъ  гроба  сходилъ  съ  плотио,  —  никакоже:^. 
Кром'6  этого  ведоръ  ссылался  на  Ц^'Ётную  Тр10дь  и  на  сочи- 
нешя  отцевъ  церкви:  Евсевхя  Самосатскаго,  1оанна  Златоуста^ 
Григор1Я  Солунскаго  и  Баифан1я  Кипрскаго  ^^).  Аввакумъ  же  въ 
свое  оправдаше  приводилъ  сл^^дуюпця  свид'бтельства:  1)  Слово* 
1оанна  Златоуста  на  св.  Пасху,  въ  которомъ  говорится:  осво- 
боди насъ  Спасова  смерть,  угаси  бо  ея,  иже  отъ  нея  держимый, 
умучц  ада  сошедыВ  во  адъ,  горе  бысть  ему  вкусившу  плоть, 
его»;  въ  этихъ  словахъ  Аввакуму  особенно  уб'бдительнымъ  въ 
пользу  его  б08зр'6т&  казалось  выражеше  <^ вкусившу  плоть»,  в 
онъ  прибавлялъ  въ  пояснеше:  «а  не  нагую  душу»,  хотя  цитата, 
не  им^^а. никакого  отношен1я  къ  вопросу  о  сошеств1и  Христа 
во  адъ.  2)  Изъ  пророчества  Иса1и  приводятся  слова:  «адъ  огор- 
чися,  ср*гь  тя  дол^Ь,  ибо  поруганъ  бысть;  пр1ятъ  тбло,  и  Богу 
приразися»  и  т.  д.,  причемъ  выражете:  «прхятъ  гЬло»  также 
толкуется  въ  буквальномъ  смысл^Ь,  съ  пояснешемъ  «не  нагую 
душу».  3)  Изъ  «Слова  на  иконоборцевъ»  1оанна  Дамаскина  въ. 
Большомъ  СоборникЁ  д1^лается  сл^^дующая  цитата,  тоже  не  под- 
ходящая къ  вопросу:  «Но  речеши  мн'6,  противниче,  всяко,  яко 
Христосъ  неописанъ  есть,  и  недомыслимъ,  и  безстрастенъ,  к 
непостижимъ;  и  азъ  теб'Ё  глаголю  тако:  но  плотхю  описуется^ 
якоже  явися  на  земли  со  страстьми  ея.  Но  паки  речеши  ми,  яко- 
прочее  разлучавши  плоть  отъ-  Божества?  Но  послушай  сопро- 
тивляяйся,  яко  никогдаже  разлучишася  другь  отъ  друга,  ниже 
во  утроб'б  матери,  ниже  в  крещеши,  ниже  на  кресгЁ,  ниже  во 
ад*».  4)  Слова  Епифашя  Кипрскаго:  «Предшествуютъ  же  ему 
архангели  Михаилъ  и  Гавршлъ   и  прочхя  силы  ангельск1я,  гла- 
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голюще:  возмите  врата  князи  ваша  и  прочая»;  и  5)  Слова  Евсе- 
в1я  Саиосатскаго:  «Идуще  предъ  Спасителемъ  силы  вошяху:  воз- 
ките  врата  князи  ваша». 

Посл'Ьдшя  дв^Б  цитаты,  не  ик'бюпЦя  пряного  отношен1я  къ 
вопросу  о  тонъ,  сход  иль  ли  Христосъ  въ  адъ  тЬлонъ  и  душой, 
или  одною  душею,  явились  у  Аввакума  для  опровержешя  мн-б- 
шя,  которое  бедоръ  высказалъ  въ  устныхъ  спорахъ,  о  томъ, 
что  сдуша  Христова  была  снесена  въ  адъ  смертью  и  дьяволомъ». 
Доказывая  это  овце  положеше,  бедоръ  ссылался  на  одно  выра- 
жеше  въ  4  слове  «Просв&тнтеля»  Хосифа  Волоцкаго  ^^)  и  на  со- 
чинешя  Григор1я  Омиритскаго.  Аввакумъ  называлъ  это  мн'Ёше 
«бреднями»  и  съ  негодовашемъ  восклицалъ:  «статное  ли  д&ю, 
душу  Бояаю  дааволамъ  обладать?  Смерть  и  тбломъ  не  обладала, 
нежели  душою!  Какой  то  будетъ  Богъ,  что  душу  свою  отъ  раз- 
бойниковъ  отнять  не  могъ?»  Ссылка  ведора  на  авторитетъ 
Хосифа  Волоцкаго  и.  Григор1я  Омиритскаго  не  удовлетворяла  Авва- 
кума, онъ  высказывалъ  сомнбте  въ  принадлежности  такого 
взгляда  этимъ  святымъ:  «святое-тъ  бы  насилу  самъ  написалъ 
бы  такъ.  Полно,  воръ  н'Ькто  такой  же  въ  книгу  ту  его  внесъ, 
что  и  бедка  отступникъ,  въ  тетрадкахъ  подметныхъ  чтути.  На 
Григорья  того  Амиритскаго  солгалъ  некто  воръ, —  именемъ  ево 
безд'&^ицу  утвержа^тъ».  Интересны  при  этомъ  н'^^которыя  обпця 
критичесшя  положешя,  высказывавш1яся  Аввакумомъ:  «Сего  ли 
дни  воруютъ?  Во-ся  петь  Клнмантовы-тб  книги,  и  повыше 
1осифа— того,  не  исказили-ль?  Иди  и  Григор1я  Ннзкова  правила? 
Въ  письменныхъ  тЁхъ  всячину    найдешь!  Во  псалтыряхъ  тЪхъ 

1  

толковыхъ  есть  всячина:  тодковпщковъ  тЁхъ  много!»  Но  даже, 
если  г6  свид'6тедц>ства,  на  который  опирался  бедоръ,  действи- 
тельно принадлежать  святымъ  1осифу  и  Григор1ю,  то  и  въ  та- 
комъ  случа'6  они,  по  мнЬщю  Аввакума,  не  могутъ  им-бть  зна- 
чешя:  «1осифъ  Волощай  ратуется  съ  писатемъ,  пишетъ  не- 
ладно», «и  тому  не  подобаетъ  верить».  Поэтому  правов'Ьрнымъ 
дается  сов^тъ  плюнуть  въ  то  м^Ьсто,  ид^же  писано,  «яко  ддаволъ 
и  смерть  душу  Христову  безъ  тФла  во  адъ  волочили»  и  даже 


^')  и  сведена  бысть  смерт1ю  и  д1^одоиъ  душа  Его  въ  адъ,  имущи  въ 
овб4  потаено  Божество,  яео  на  удици  дщешя.  «Просветитель»,  3-е  изд., 
стр.  156. 
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одобряется,  «если  кто  и  всю  книгу  ту  за  Христово  беачест1е  во 

Гр;  огнь  кинеть»  ^*). 

^.  '  Догматичесшй  споръ  о  лицахъ    Св.  Троицы  привелъ  Пусто- 

зерскихъ  расколоучителей  къ  вопросу  объ  общшгь  овойствахъ 
Божества,  и  отсюда  истекли  два  новыхъ  заблуждешя  Аввакума, 
касавпояся  догматовъ  воплощешя  Христова  и  сошествия  Св. 
Духа  на  апостоловъ.  Разногласхе  произошло,  можетъ  быть,  прежде 
всего  изъ-за  вопроса  о  тоиъ,  какъ  сл'^&дуегь  поникать  вездЬ- 
присутствхе  Бож1е, — это  вопросъ  основной,  отъ  котораго  зави- 
сало правильное  понимаше  спорныхъ  догматовъ,  хотя,  ставя  этоть 
вопросъ  впередъ,  мы  не  р'бшимся  утверждать,  чтобы  и  по  вре- 

V  мени  онъ   возникъ  раньше;  действительно,  легко   могло    быть, 

что  посл^Ё  обнаружёшя  тбхъ  или  другихъ  еретическихъ  мн1^тй, 

^\  противники  решили  обратиться  къ  самому  основашю  этихъ  миЬ- 

н1й,  а  основаше  это  въ    «спорныхъ  письмахъ:»  Аввакума  явля- 

'\  лось  въ   такой   форм']^:    «Испов^^дую  всюду  Бож1й   промыслъ, 

г       ,  всюду  Бож1я  сила,  всюду  обдержитъ  неизреченно,  всюду  внднгь 

'  V  и  слышитъ  всевидящее  Око,  а  свойства  блаженнаго  Существа 

въ  выпшихъ  пребываетъ,  въ  свбтб  живый  неприступнбмъ,  а  на 
землю  и  подъ  землю  непоступно»  ^^).  Такимъ  образомъ  существо 
Бога  представлялось  сознашю  Аввакума  съ  н1&которымъ  про- 
странственяымъ  ограничетемъ,  «пребывающимъ  въ  выпгаихъ>, 
<|^непоступнымъ»;  подобное  представлеше  о  «непоступности>  Бо- 
жества можно  вид'бть  и  въ  приведенныхъ  уподоблетяхъ  Бога 
земному  царю.  Эта  мысль  заключается  въ  томъ  положети,  что 
Богъ  «великъ  не  по  существу  состава,  но  великъ  и  всесиленъ 
властио  державы,,  въ  существе  Его  къ  хотЬшю  припряжена 
сила:   что  восхощетъ,  то   и  сотворить».  Величие  «власт1Ю  дер- 

<с^  жавы»  и  «непоступность  существа»  тбсно  между  собою  связаны, 

и  в'броятно,  первое  положенхе  предшествовало  второму,  а  его 
источникъ  опять-таки  заключался  въ  стремлеши  къ  образности, 
которое  выразилось  въ  уподоблеюи  Бога  земному  царю,  «не  ве- 
ликому, но  везд*  обладающему».  Теор1я  «непоступности»  Боже- 
ства у  н^которыхъ  сторонниковъ  Аввакума,  по  словамъ  даакона 
ведора,  выражалась  еще  бол^е  радикальнымъ  образомъ;  они  го-' 


2«)  Мат.  УП1,  стр.  108.  112   Ркп.   Чернит,   дух.   сем.   №  136,   ст.  18  (См. 
Прид(шен1я). 

^^)  Реп,  Черниговской  'Дух.  сем.  ^\1^  135,  ст.  7  (См.  Прияожешя). 
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ворили:  «не  сходить  само  Божество  и  существо  съ  неба  на  землю, 
не  вездЬ  есть  Богъ  'существомъэ  ^®).   . 

Но  если  существо  Боте  отличается  «недоступностью»,  то 
какъ  согласовать  съ  этимъ  свойствомъ  учете  о  Христовомъ 
вопдощеши?  Какъ  допустить,  чтобы  Богъ,  «непоступно  суще- 
^твомъ  пребьгаающШ  въ  вышнихъ»,  могъ  сойти  «въ  чрево  Д*- 
выя»,  быть  «во  гроб*  съ  плотш»,  «во  ад*  душею  нагою»,  «въ 
^аи  со  разбойникомъ»?  Не  явится  ли  такимъ  образомъ  «равсб- 
чеше  единороднаго  Сына  на  четыре  ипостаси»?  И  вотъ,  чтобы 
избежать  такого  противорЬч1я  своему  основному  взгляду  на  свой- 
ство существа  Бож1я,  Аввакумъ  сталъ  пропов-Ьдывать,  что  Богъ 
вочелов*чился  не  существомъ,  но  благодатью.  «Азъ  исповедую, 
писалъ  онъ  къ  Серию,  и  в-брую  свойство  недвижимо,  но  изл1явъ 
Себе  Богъ  Слово  во  утробу  Д'Ьвыя  силу  существа  естественную, 
припряженна  бо  къ  Бож1ю  хот^шю  Ему  сила:  восхотЪвъ  бо, 
нзл1явъ  Оеб*  неизреченно,  а  самое  существо  отнюдь,  отнюдь  не- 
поступно. Отча  нЬдра  не  оставль,  сошедъ  на  землю  силою  благо- 
даты  несйазанно.  Не  самое  Божественное  существо  поступи  отъ 
превыспреннихъ,  но  промыслъ  неизглаголанъ.  Якоже  пророцы 
видбша,  тако  и  вочелов'Ьчися  Сынъ  Бож1й  д*йствомъ  Духа  Свя- 
таго,  а  не  самымъ  существомъ,  но  схооюденгемъ» .  Опять  являлось 
новое  матерхальное  уподоблеше  схождешя  Божества  солнечному 
св*ту:  «Якоже  солнце  луча  своя  на  землю  низпущаетъ,  а  самый 
кругъ  огня  выспрь  при  тверди,  тако  и  о  Боз*  подобаеть  разут 
м*вати».  Аввакуму  казалось,  что,  допуская  воплощеше  Бога 
существомъ,  придется  предположить  «истощеше  Божественнаго 
существа»;  поэтому  онъ  особенно  настоятельно  говорилъ,  что 
Хрисгосъ  «вочеловФчися  неотлучнымъ  Вожествомъ  существа 
Своего  отъ  нЬдръ  Отчихъ»,  что  «самое  существо  ипостаси  не 
истощися  и  пребысть  нераздельно  и  отъ  Отца  неотлучно»,  что 
«Христосъ  существомъ  весь  гор*  со  Отцемъ  бысть  несЬкомо»  ^®). 
Такимъ  образомъ,  источникъ  этого  новаго  заблуждетя  Авва- 
кума опять-таки  заключается  въ  полемическомъ  увлеченш,  въ 
стремлеши  опровергнуть  мнимую  ересь  ведорЗг,  будто-бы  разс*- 


2«)  Мат.  VI,  стр.  110. 

^)  Ркп.  Черниговской  дух.  сем.  №  135,  ст.  12.  Это  же  учен1в  о  вопло- 
щенш  находится  и  въ  посданш  Аввакума  къ  некоему  1он'1Ь,  Хр.  Чт.  1888,  I, 
стр.  762  (См.  также  Придожен1я  къ  настоящему  иэс^гЬдоватю). 
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кающаго  Божественное  существо;  а  нрон^Ь  того  ясно,  что  отвле- 
ченная высота  христганскаго  догмата  не  была  доступна  нони- 
нашю  Аввакума,  привыкшаго  мыслить  конкретно,  образно,  при- 
б^^гавшаго  всл^^дств1е  этого  къ  такимъ  сравнешямъ,  который  еще 
бол^Ье  укрепляли  его  въ  его  заблужден1яхъ. 

Съ  догматомъ  о  воплощеши  т^^сно  связанъ  быль  вопросъ  о 
зачат1и  Христовомъ.  Каково  было  объ  этомъ  мнЁше  Эедора,  мы 
изъ  его  собственныхъ  сочдненШ  ничего  не  знаемъ;  Аввакумъ 
же  приписываетъ  ему  очень  странный  взглядъ:  «ухомъ  де  Хри- 
стосъ  вниде  въ  Д']^ву,  и  неизрече|р[0  бокомъ  изыде».  Насколько 
достов^^рно  это  показаше,  мы  не  можемъ  сказать,  но,  опровер- 
гая заблуждеше  бедора,  Аввакумъ  пускается  въ  так1Я  разсу- 
вдетя,  который  представляются  прямо  неум'Ьстными.  «Мы  же, 
говорить  ойъ,  о  зачат1и  Бога  Слова  по  писашю  в'бруемъ  сице: 
пророку  1езешнлю  показано  на  востоц'6  дверь  заключена,  ею  же 
дверш  никтоже  пройде  токмо  единъ  Богъ,  и  паки  запечатл^^ну 
остави.  И  1осифъ  творецъ  канономъ  пишетъ,  снятый,  сице:  не 
разверзе  двери  д^^вства  въ  воплощеши,  гробу  не  развозе  пе- 
чати, Христосъ  изыде.  С1й  стихъ  писанъ  на  Пасху.  И  паки  той 
же  1осифъ  пишетъ  въ  канон1^  акаеисту  Богородицы  8-я  п'бсни 
стихъ:  ложесны  Слово  пр1яла  еси,  и  иже  вся  носящаго  понесла 
еси.  Виадь,  слышателю,  въ  зачат1и  Богъ  Слово  дверхю  есте- 
ственною вниде,  сир'бчь  ложесны,  а  не  ухомъ  слуха,  и  пршмъ 
кровь  отъ  пречистыхъ  кровей  ея,  девятом'Бсячно  изыде  т^ми  же 
дверьми  неизреченно,  а  не  бокомъ,  но  ложесны  изыде,  и  паки 
запечаталъ.  Понеже  прежде  рожества  и  въ  рожеств'Ё  и  по  ро- 
жеств^Ь  паки  ;^вая)>  ^^). 

Эти  споры  волновали  раскольниковъ,  и,  в']&роятно,  образное 
изложен1е  Аввакума  привлекало  на  его  сторону  не  мало  людей, 
для  которыхъ  отвлеченная,  хотя  и  вполне  православная,  р^^чь 
бедора  представлялась  не  совсЁмъ  понятной.  Являлись,  по  сло- 
вамъ  бедора,  разные  «нев'бжи,  безумно  толкуюпце  отъ  своего 
нечистаго  смысла  и  заблужешя:», — они  приводили  бедору  такое 
доказательство:  «аще  бы  самое  существо  сошло  въ  д^^ицу- 
ту,  Христову  мать,  такъ  «бы  и  сожгло  ея  чрево-то»  ^^).  Укоряли 
его  и  во  вс*хъ  другихъ  его   мнимыхъ  заблуждешяхъ:  сне  буди 


30)  Мат.  V,  стр.  349—360. 
^0  Мат.  VI,  стр.  114. 
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Я2жьу  веодоръ  Ивановичъ,  и  помыслити  по  твоему^  еже  самое 
существо  во  Христб  в'^ровати,  или  беэъ  плоти  Христу  до  восире- 
сешя  во  адъ  сходити  съ  душею  единою,  или  Святому  Духу  са- 
мому существомъ  снити  на  Апостолы  тогда  въ  Пятдесятницух^  ^% 

Къ  догматическому  учешю  о  Святомъ  Дух*  Аввакумъ  при-^ 
м'Ёнилъ  тотъ  же  самый  принципъ  снепоступности»  Божества,  в 
съ  этой  точки  зрЬшя  оказалось,  что  «самое  существо  Паракли- 
тово  отнюдь  свойство'  недвижимо  пребываетъ»,  или  (какъ,  по 
словамъ  бедора,  выразился  еще  рельефн'бе  какой-то  ученикъ 
Аввакума,  «слепой  бедной  буесловъ»),  Богъ  Духъ  не  посылается 
съ  неба  никуды,  но  благодать  и  сила  отъ  Духа  посылается  >. 
Согласно  съ  такимъ  взглидомъ,  приходилось  признавать,  что  въ 
день  Пятидесятницы  Духъ  Снятый  сошелъ  на  апостоловъ  не 
существомъ,  а  только  благодатью,'  подобно  тому,  какъ  Онъ  дЬй- 
ствовалъ  черезъ  пророковъ.  «Статное  ли  то  д&ио,  восклицалъ 
Аввакумъ,  существомъ  Духу  Святому  снити  и  раздайте  дары, 
паки  гор*  взыти?  Самый  робячей  розмыслъ!  Якоже  посулилъ 
Господь,  тако  и  со:гаорилъ:  въ  десятый  день  по  Вознесеши 
посла  Утбшкгеля,  сир*чь  благодать,  а  не  самое  существо,  ниж 
тварно  что,  но  благъ  благодать  пр1иде  и  вселися  во  ученики  и 
неотлучно  пребысть  съ  ними».  Какъ  передаетъ  ведоръ,  и*  въ 
этомъ  случа*  не  обошелся  Аввакумъ  безъ  крайне  реалистиче- 
скаго  толковашя  чудеснаго  факта,  сообщаемаго  Священнымъ  Пи- 
сатемъ:  «тЁ  убо  языки  на  главахъ  апостольскихъ  не  Духа  Свя- 
таго  сЬдеше  глаголалъ  онъ,  но  благодать  пришедшую  изъ  апо- 
столовъ сквоз'Ё  тбмя:  не  вм^стилася-де  въ  нихъ  вся  и  на  главы 
вышла!»  Заблуждешя  относительно  свойствъ  Сына  БоЖ1я  и  Свя* 
таго  Духа  были  самыми  упорными,  и  Аввакумъ  продолжалъ  ихъ 
дерясаться,  даже  примирившись  съ  ведоромъ  относительно  дру- 
гихъ  пунктовъ  разноглас1й  ^'). 

Коснулись  въ  спорб  учен1я  о  душ^^,  причемъ  изъ  словъ 
Аввакума  можно  предполагать,  что  споръ  этотъ  возникъ  всл^^- 
ств1е  уподоблешя  души  Божественному  существу  по  ея  безплоту 
ности  и  трисоставности,  на  что  можно  найти  указашя  у  Отцевъ 
Церкви.  Аввакумъ  утверждалъ,  что  всЬ  святые  снаучають,  яко 
душа  единосраслена  и  т&хесовидна:  умъ,  слово  и  духъ  —  силы 


3»)  Мат.  VI,  стр.  101. 

^)  Ркп.  Черниговской  дух.  сем.  №  136,  ст.  16.  Мат.  VI,  стр.  101,  120, 
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въ  ней  д^Ьйственныя»,  т.  е.  не  составныя  части,  а  три  вида  про- 
явдешя  душевной  энергш.  Челов^^къ,  по  словамъ  Аввакума,  со-* 
образенъ  Богу,  но  душа  4:не  по  естеству  божественному  имать 
•естество,  но  вещь  14лесовидна,  ангелъ  нбкШ,  чисг&йппй  дуть — 
душа,  но  и  плотна  есть,  единовидна  и  единосоставна,  а  не  три- 
составна,  прежде  ума  и  слова  сотворена».  Назвате  души  три- 
составной,  какъ  указалъ  П.  С.  Смирно;въ,  встр^^чается  у  Гри- 
гор1я  Богослова,  но  есть  ли  въ  этомъ  назваши  указанхе  частей 
души,  противъ  котораго  возстаетъ  Аввакумъ,  сказать  трудно. 
Во  всякомъ  случа'Ё  видно,  что  и  зд^^сь  Аввакумъ  вооружался 
противъ  какой-то  представлявшейся  ему  ереси  дедора,  ножетъ 
^ыть,  противъ  разс^^чешя  души  на  три  части,  понимаемаго  вакъ- 
нибудь  матер1ально,  хотя  положительнаго  свид'&тедьства  о  та- 
комъ  взгляд'6  мы  не  ии'Ёемъ,  такъ  какъ  самъ  ведоръ  объ  этомъ 
пункт*  разноглас1я  ничего  не  говоритъ  **). 

Кром'6  изложенныхъ  вопросовъ,  о  которыгь  мы  им^Бемъ  по- 
казан1я  самого  Аввакума,  мы  знаемъ  со  слоб1|  ведора  еще  е 
трехъ  предметахъ,  возбудившихъ  споры  между  Пустозерскими 
ооузниками.  Преще  всего  препирательство  возникло  между  бе- 
доромъ  и  Лазаремъ,  къ  которому  присоединился  и  Аввакумъ^  по 
вопросу  о  томъ,  какъ  надо  себ'6  представлять  ангедовъ,  причемъ 
Лазарь,  какъ  видно  изъ  словъ  бёдора,  стремился  къ  человеко- 
образному Щ)едставлен1ю  ангеловъ,  согласно  съ  тЁмъ,  какъ  они 
пишутся  на  иконахъ,  и  ссылался  на  Д1онис1я  Ареопагита.  с  И 
у  ангеловъ  онъ,  Лазарь,  глаголаше  власы  быти,  и  торочки  на 
главахъ,  и  зерцала  въ  рукахъ,  и  крыла  у  нихъ.  Азъ  же  глаго- 
лахъ  ему  преко,  яко  ангели  вси  не  им']&ютъ  плотскаго  въ  ееб^ 
ничего,  ни  власовъ,  ни  крилъ,  ни  главъ,  ни  рукъ  челов^ческихъ: 
зане  дуси  суть.  А  пишутся  они  по  плотскому  виду  того  ради, 
понеже  инако  не  возможно  написати  ангела  и  души,  и  Бога  са- 
мого на  икон'Ё...  И  то  они,  батки,  поставили  въ  хулу  мик  по 
рветю,  Аввакумъ  писалъ  глухо,  бутто  азъ  бедной,  такой  и  ся- 
кой, отъ  сновъ  прельстился  и  ,с  ума  сбрелъ.  Не  постави  имъ, 
Господи,  въ  гр4хъ  сего!»  Ссылка  на  сочинешя  св.  Дхонисхя  Арео- 
пагита делалась,  в'броятно,  применительно  къ  мнЁтямъ  Авва- 
кума и  Лазаря  о  лицахъ  св.  Троицы,  такъ  какъ  приводилось, 
по  словамъ  ведора,  названье   Сына  Бож1я  и  Духа  Святаго  «бо- 


^)  РКП.  Чернит,  дух.  сем.  ^^  136,  ст.  16.  Хр.  Чт.  1897  г.,  1юль,  стр.  80—81, 
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госадоыми  отраслями»,  и  при  этомъ  ссылались  и  на  статьи  Д10- 
НИС1Я  Обь  ангелахъ.  Каковы  были  эти  посл'бдшя  ссылки,  бедоръ 
не  сообщаетъ,  у  Аввакума  же  въ  его  «Жит1и^  мы  находимъ  ссыл- 
ки, не  им'бюпця  отношен1я  къ  излагаемому  бедоромъ  человеко- 
образному учешю  объ  ангелахъ^*). 

По  двумъ  другимъ  спорнымъ  вопросамъ,  о  которыхъ  мы  зна- 
емъ  со  словъ  ведора,  по  вощюсамъ  о  пресуществлеши  св.  да- 
ровъ  на  литург1и  и  объ  основанш  церкви,  Аввакумъ  и  Лазарь 
высказывали  мн']^н1я,  также  не  принятыя  православной  церковью: 
относительно  пресуществлен1я  они  думали,  что  оно  совершается 
на  проскомидаи,  тогда  какъ  бедоръ  тоже  неправильно  х^олагалъ,. 
что  оно  совершается  при  произнесеши  словъ  Спасителя:  4:пр1и- 
мите  и  идите,  се  есть  тЬло  мое:!>  ?^);  основашемъ  церкви  Авва- 
кумъ и  Лазарь  считали  не  Христа,  но  апостола  Петра  *^).  Это- 
посл'Ьднее  показаше  ведора  можеть  быть  отчасти  подтверщено- 
т1^ми  неясными  выражетями,  который  мы  находимъ  въ  разо- 
бранномъ  нами  Аввакумовомъ,  «пославш  къ  неизвестному  лицу»,. 
въ  которомъ,  говоря  о  четвероконечномъ  и  осьмиконечномъ  кре- 
стахъ  и  приведя  слова  Спасителя:  «Яко  ты  еси  Петръ,  и  на  семь, 
камени  созшкду  церковь  мою»,  Аввакумъ  зам^чаетъ:  «Пускай, 
стереги  церковь  Христову,  па  тебгь  церковь  положена^  сир'бчь  при- 
казано те&Ь  то  Д&10  верному  и  доброму  пастырю:  стой  в  олтар'Ё, 
пастырь,  и  гляди  на  всю  церковь»  '^).  Отм'&чеиныя  курсивомъ 
слова,  можетъ  быть,  въ  устномъ  изложеши  и  вели  къ  предпо- 
ложешю,  что  основан1емъ  церкви  долженъ  считаться  апостолъ- 
Пётръ,  хотя  въ  приведенномъ  отрывке,  а  особенно  въ  другомъ 
сочинеши  Аввакума,  въ  «Книг^  на  крестоборную  ересь»  нельзя 
вид'Ёть  яснаго  выражешя  этого  нецравоолавнаго  взгляда;  и  тамъ 
Аввакумъ,  сравнивая  формы  крестовъ,  выражается  о  крестЬ  <:Пет- 
ровомъ»  (четвероЁонечномъ)  такимъ  образомъ:  «Гляди  на  пре- 
столъ  и  на  церковь,  и  люди  Христовы  паси,  по  заповеди  Его, 
якоже  приказано  теб-Ь  стадо  с1е  противу  ответа  твоего»:  а  за- 
ткмъ  приведя  относящееся  сюда  м'ёсто  изъ  Бвангел1я,  онъ  го- 
ворить: «Да  по  заповеди  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  1суса 


3»;  Мат.  VI,  стр.  117—118,  V,  стр.  6—7. 
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Христа  и  намъ  дана  таже  власть,  арххереомъ  и  хереомъ,  якоже 
я  Петру,  право  правящииъ  слово  Господне, — вм^ЬстЬ  с^^дикъ  на 
горнепъ  м'ЬстФ  подъ  его  Петровьагь  крестомъ:»  ^^).  Изъ  этого 
мохяо  вид]^ть,  что  въ  спорЬ  опять  таки  было  какое-то  недора- 
^улгЬше,  происходившее  огь  неясности  выраясетй,  которыхъ,  къ 
оожал11Шю,  мы  не  знаемъ. 

Резюмируя  нзложенныя  свЪдбтя  о  еретическихъ  мнбтяхъ 
Аввакума,  мы  находимъ  правидьнымъ  установить  сд'Ьдуюпця  по- 
ложешя: 

1)  Отвергать  дЬйствитедьность  споровъ,  происходившигь  ме- 
жду Пустозерскими  раскодоучителями,  и  существовате  еретиче- 
сйихъ  жвЛтй  Аввакума,  какъ  это  дЁлаетъ  Семенъ  Денисовъ  въ 
•своемъ  «Виноград^^»,  не  представляется  возможнымъ,— и  это  уже 
доказано  митр.  Макар1емъ,  Александромъ  Б.,  авторомъ  статьи 
«Протопопъ  Аввакумъ,  какъ  в^^роучитель  и  законодатель  раскола:^, 
и  П.  С.  Смирновымъ. 

3)  Предметы,  по  которымъ  произошелъ  споръ  между  раско- 
лоучителями,  точно  определяются  нашими  источниками,  перечи- 
42ленными  выше. 

3)  Однако,  источники  эти  не  полны  или  односторонни.  Пока- 
аашя  бедора,  несмотря  на  видимую  его  добросов^^ность,  не  мо- 
1угь  быть  принимаемы  безъ  всякихъ  оговорокь:  въ  нихъ  пере- 
дается вполн^Ь,  в^ЬроятнОу  точно  самая  сущность  еретическихъ 
мкЬшй  Аввакума,  но  они  не  дають  намъ  ключа  къ  опредЬлетю 
лричинъ  возникиовешя  втихъ  мнбшй.  Собственный  сочинетя  Ав- 
вакума, относя1Л(1яся  КЪ  данному  вопросу  и  сохранивш1яся  только 
зъ  отрывкахъ  (за  искдючешемъ  «Вес&ды  объ  Авраам']^».  «Посла- 
шя  къ  н^^коему  1он^^»  и  «Послан1я  къ  Серпю>),  именно  благо- 
даря этой  отрывочности,  не  даютъ  достаточно  прочнаго  основа- 
ля  для  су]вден1я  о  генезисб  еретическнхъ  взглядовъ  протопопа. 

4)  Но  все  же  мы  можемъ  по  н'&которымъ  выражешямъ,  нами 
указаннымъ,  предположить,  что  еретичество  Аввгисума,  по  край- 
лей  жЬрЬ  въ  нЁкоторыхъ  пунктахъ  спора,  им^^ло  источникомъ 
^елаше  опровергнугь  предполагаемое  еретичество  противника; 
опровергая  такую  ересь,  Аввакумъ,  благодаря  неумФтю  отвле- 
ченно мыслить,  благодаря  стремлетю  представлять  свою  мысль 
въ  возмояшо  образной,  рельефной  форм1^,   увлекаясь  полемиче- 
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скинъ  задоромъ,  санъ  впадалъ  въ  ересь,  противоложную  той,  въ 
которой  онъ  заподозр^^валъ  своего  противника  и  въ  которой  тотъ 
быль  совс^^мъ  неаовиненъ. 

ПослгЬ  этихь  зазгбчашй  о  содержатн  поленики  между  Авва- 
кумомъ  и  ведоромъ  скажемъ  н^Ьсколько  словъ  и  о  ея  характер^^. 
Въ  отрывкахъ  сохранившихся  «спорныхъ  писемъ»  Аввакума 
намъ  бросается  преяще  всего  въ  глаза  та  бездоказательносоъ,  съ 
которой  онъ  выставляетъ  свои  еретичесшя  мкЁН1я.  Однако, 
если  мы  сравнимъ  эти  отрывки  съ  Бесбдой  объ  Авраам-б:»  и  съ 
«Послашемъ  къ  Серпю»,  то  м|11  зам^^тимъ,  что  въ  этихъ  послбд- 
нихъ  произведешяхъ  Аввакумъ  приводить  разныя  доказатель- 
ства изъ  Священнаго  Писашя,  творешй  св.  отцовъ  и  изъ  бого- 
служебныхъ  книгъ  (мы  ихъ  указывали  выше);  о  такихъ  доказа- 
тельствахъ  упоминаеть  и  ведоръ,  говоря,  что  Аввакумъ  непра- 
вильно толкуетъ  писавля,  и  на  этомъ  основаши  мы  можемъ  пред- 
положить, что  подобный  же  доказательства  могли  быть  и  въ  не- 
дошедшихъ  до  насъ  «спорныхъ  письмахъ»;  эти  доказательства 
не  представляли  интереса  для  составителей  обличен1й  на* « спор- 
ный письма:»,  для  нихъ  важно  было,  въ  виду  ихъ  полемической 
ц:Ьли,  представить  одну  сущность  Аввакумовыхъ  заблуждешй,  и 
они  свободно  опускали  его  доказательства,  приводя,  впрочемъ, 
изъ  нихъ  ташя,  который  являлись  бы  курьезомъ  и  по  своему 
характеру  говорили  не  въ  пользу  Аввакума.  Таково,  наприм'бръ, 
сл^^дующее  наставлете  Аввакума,  составляющее  въ  обличетях^ 
9  и  10  статьи  ^  еретическихъ  мудровашй  Аввакума:  «Федька,  а 
Федька,  коли  не  знаешь  въ  книгахъ  силы,  и  ты  вопроси  бабы 
поселянки:  заблудилъ  де  отъ  гордости,  государыня-матушка,.,  по- 
мози  моему  сиротству,.,  скажй-де,  государыня  о  Святой  Троице, 
Троица  де  что  есть.  Такъ  она  теб]^  отв^^щаеть  и  скажетъ...  Во- 
проси еще  ея  же,  что  есть  существо  Бож1е,  и  она  тебЁ  отв^Ьща- 
егь»  ^®).  По  самому  вступлетю  «коли  не  знаешь  въ  книгахъ 
силы:»,  намъ  кажется,  можно  предполовшть,  что  этому  отрывку 
предшествовали  кашя-нибудь  свид'бтедьства  огь  книгъ,  такъ  что 
сов^^ь  обратиться  къ  баб'Ё-поселянкб  явился  уже  въ  качеств^^ 
поатЁдняго  ироническаго  пр1ема  доказ^ельства,  вакъ  указаше 
на  очевидность  подтверждаемой  книгами  правоты  Аввакума  даже 
для  бабы-поселянки. 


^'^)  См.  «Приложен!}!». 
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Кром"]^  этой  бездоказательности,  происходящей  оть  неполноты 
источника,  насъ  поражаетъ  въ  4:пись))1ахъ:»  не  знаюпцй  предала, 
ругательный  тонъ,  съ  которымъ  Аввакумъ  обращается  къ  сво- 
ему противнику.  Дьяконь  все  время  называется  уничижительно 
бедькой  и  награщдается  всевозможными  бранными  эпитетами» 
какЪ|ТО:  ^^еретичешко  худой,  ересникъ,  прелагатай,  отъ  нико- 
шанъ  рукоположенещь,  поганецъ,  собака  косая,  дуракъ  страд- 
никъ,  адовъ  песъ,  блядинъ  сыпь:»  и  т.  д.  Аввакумъ  предаеть 
своего  противника  проклятаю  въ  сл^^дующихъ  выражетяхъ:  сЛ 
Федка  прелагатай  со  единомысленники  проклятъ  да  есть,  ей  да 
будетъ  и  будетъ  в  в^^къ,  собака,  блядинъ  сынъ,  адовъ  песъ. 
Вотъ  теб']^,  отступникъ,  ЛЬсил  пЁснямъ  Соломоновы!  Играй  подъ 
клятвою  в']&чною,  затворнлъ  тя  Богъ  въ  противлеше  истин'Ь, 
погибай  со  своими,  окаянный!». 

Если  сравнить  съ  этими  полемическими  отрывками  то,  что 
писалъ  бедоръ,  то  сразу  замечается  гораздо  бол^е  спокойный, 
МЯГК1Й  тонъ  и  стремлеше  обставить  свое  изложеше  по  возмож- 
ности ристематическими  доказательствами,  ведоръ  самъ  указы- 
ваетъ  тоть  методъ,  котораго  сл'Ьдуетъ  держаться  для  разр&пе- 
Н1Я  спорныхъ  вопросовъ;  онъ  пишетъ  своему  сыну:  «И  ты,  чадо 
мое  животное  Максиме,  аще  знаехпи  тЬхъ  мнящихся  быти  учи- 
телей и  наставниковъ  погибели  и  во  тьм*]^  нев^^д'&шя  шатаю- 
щихся, вели  имъ  прочести  трезвымъ  умомъ  и  съ  чистою  сове- 
стью четыре  Христова  Евангел1я,  изрядн'Ье  же  Сына  Громова 
богослов1е,  и  прочихъ  святыхъ  апостоловъ  пропов'Ьдь  вселен- 
ную, и  святыхъ  седми  соборовъ  и  девяти  пом^^стныхъ  д']^яшя  и 
правила  ихъ  пройти,  ксимже  святыя  учителныя  слова  прочести 
съ  разумомъ  и  со  извЁстнымъ  испытатемъ,  да  ктомуяге  и  вся 
службы  на  господьсшя  двунадесятый  праздники  просмотрити, 
стих'Ёры  и  славянки,  и  ирмосы,  и  каноны,  богомудрыхъ  твор- 
цовъ  гранес1я»  ^^). 

Но  кром*  доказательствъ  отъ  книгъ  ведоръ  въ  свое  оправ- 
дате  разсказывалъ  о  разныхъ  своихъ  чудесныхъ  вид]&шяхъ, 
легко  возникавшихъ  всл']&дств1е  того  удрученнаго  состояшя,  нь 
которомъ  онъ  находился  подъ  влхянаемъ  тяжелаго  для  него  столк- 
новешя  со  своимъ  духовнымъ  отцемъ  и  соузникомъ.  Вотъ  для 
примера  одно  такое  видите:  «Въ  постъ  Филипповъ  отпЬхъ  за- 
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утреню  рано,  и  поваднхея  на  скамейку,  и  начахъ  размышдяти 
въ  себ*,  'глаголя:  что  се,  Господи,  будетъ?  тамо,  на  Москв*, 
клятвы  вен  власти  налагаютъ  на  ня  за  старую  в^^ру  и  на  про- 
чихъ  в'Ёрныхх,  и  зд'Ё  у  насъ  мещду  собою  стали  клятвы  и  свои 
друзи  йене  дроклинають  за  несощас1е  с  ними  въ  в'бр^^  же,  во 
многихъ  догмат^^хъ  болши  и  никош^^нскихъ!  И  егда  размыш- 
ляющу  ИИ  о  сихъ  всЁхъ,  аб1е  внезапу  гласъ  бысть,  яко  громъ, 
во  узилищи  нашемъ.  И  яко  войско  велико  аггеловъ  или  святыхъ 
пр1иде, — ^не  вид'Ьхъ  лицъ  ихъ,— и  начаша  согласно  вси  глаго- 
лати  во  едино  слово,  яко  мнови  ученицы  у  мастера,  псаломское 
оно  слово:  оскверниша  гав'кть  его,  разд&1ишася  оть  тв^ва.  лица 
его.  И  многащды  се  слово  возглашаху  они,  и  престаша.  И  паки 
начаша  второе  слово  возглашати  посемъ  псаломское  же,  С1е 
оное:  истинною  твоею  потреби  ихъ.  Къ  Богу  воадяху  на  проти- 
вящихся тсгсшЬ  Бож1и.  И  сш  р'Ёчь  многажды  же  глаголаху  со- 
борнЁ.  И  посемъ  ино  не  бысть  ничтоже.  И  мне  гр'Ёшному  дано 
тЬ  гласы  слышати,  а  не  сказано  ничтоже,  на  ково  они  тЬ  слова 
пояху, — на  никошянъ  ли,  или  насъ,  или  мене  научаху  внЬш- 
нихъ  и  внутреннихъ  враговъ  тою  молитвою  потребляти.  И  въ 
недоум^^ши  былъ  великомъ  о  томъ.  И  своимъ  клевретомъ  ска- 
захъ  о  томъ, — и  они  обругали  то,  и  въ  см^Ьхъ  поставили,  и  не 
умилнлися  ни  мало»  ^^).  Рядъ  подобныхъ  вид'Ёшй  вызывалъ, 
какъ  и  въ  этомъ  случа'Ё,  только  насм'Ьшки  противниковъ  Ое- 
дора,  которые  уверяли,  что  онъ  отъ  сновъ  прельстился  и  съ 
ума  сошелъ. 

ВмЬстЬ  съ  этими  видЁшями  ведоръ  приводитъ  и  друпе  ар- 
гументы, тоже  чудеснаго  свойства,  причемъ  представлены  по- 
срамленными его  противники.  Говоря  о  незаконности  того  про- 
КЛЯТ1Я,  которое  на  него  наложилъ  Аввакумъ,  ведоръ  разсказы- 
ваетъ  о  наказан1и,  испытанномъ  протопопомъ  за  свою  неспра- 
ведливость: «А  зд*  уже  бысть  таковое  знамеше  отъ  Бога  надъ 
нимъ,  протопопомъ,  за  пустошную  его  клятву,  еже  на  мя  нала- 
галъ, — вскорЬ  было  тогда  по  томъ  разврат*:  прхидоша  бЬси  къ 
нему  явно  и  связаша  его,  якоже  и  онаго  попа,  о  яемъ  же  пи- 
сано въ  ЖИТ1И  святаго  Симеона  Столпника,  иже  неправедно  та- 
коже  клятву  налагалъ  на  духовныхъ  д-Ьтей.  Онъ  же  начатъ 
плакати  о  томъ.  И  бЬси  отступиша  отъ  него  въ  то  время.  А 
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ш)сл*6  паки  гЁмже  хвалится  зломъ,  и  къ  вамъ  писа,  еже  по;1гь 
правило  свое  ня  положи  по  рвешю»^^).' 

Тонь  изложешя  у  ведора  гораздо  бол^Ье  сдержанный,  ч^^нъ  у 
Аввакума,  хотя  и  у  него  мы  находимъ  м^^стами  грубыя  выраже- 
шя,  въ  род'6,  напр.:  «и  С1е  ваше.  злов^^р1е  и  дуракъ  у8наетъ>,  или 
такое  объяснеще:  <А  который  челов^къ  во  Хрисгб  БогЁ  моемъ 
самаго  существа  и  самыя  невидимый  ипостаси  не  исповбдуетъ 
въ  немъ,  таковый  подобенъ  есть  мужу  ругателю,  или  дураку, 
па^е  же  боронующемуся,  иже  бы  аще,  видя  царя  земнаго  лице, 
и  вОЬнецъ  и  багряницу,  на  себ1^  носяща;  и  вОЬнецъ  и  ризы  на 
царб  почитаетъ  и  поклоняется,  а  лице  само  царево  безчеститъ, 
и  ругается  ему,  и  отметается  его:  и  за  буйство  и  б'Ёснован1е 
сподобляется  милости  отъ  царя  своего;  аще  ли  отъ  ума  такс 
дурить  таковый,  лютой  казни  смертной  предается  въ  правду»  ^^). 
Эта  посл1^дняя  фраза,  напоминающая  о  смертной  казни,  пока- 
зываетъ  намъ,  что  и  бедоръ  далеко  не  особенно  милостиво  быль 
настроенъ  по  отношешю  къ  своимъ  противникамъ.  Однако,  въ 
кош^  послашя  мы  находимъ  у  него  довольно  безпристрастный 
о  нихъ  отзывъ:  «Подвижники  они  и  страстотерпцы  велишя,  отъ 
никошянъ  за  церковный  законы  святыхъ  отецъ  доблественн'Ь, 
и  терп'Ёте  ихъ  и  скорби  всяшя  многолЬтныя  болпш  первыхъ 
мучениковь  мнится  ми  воистинну.  За  таже  вся  и  азъ  с  ними 
стражду  и  умираю  купно.  И  еже  бо  новоприбывшая  ихъ  оная 
мудрован1я  непр1ятна  мнятся  жв^  З'Ёло,  и  та  вся  отлучають  мя 
отъ  нихъ,  и  гбми  раздражаютъ  мя  вельми,  и  воспаляютъ 
присно»*^). 

Нетерпимость,  отмОЬченная  нами  у  ведора  на  словахъ,  со 
стороны  его  противника  выразилась  не  одними  ругательствами, 
не  одними  послашями  къ  разнымъ  его  ученикамь,  Игнатш  Со- 
ловецкому, игумену  Сергш^^),  но  и  крайне  неприглядными  дбй- 


^^)  Мат.  VI,  стр.  12р^12в.  Не  есть  ди  втоть  эпизодъ  тотъ  же  саныА,  о 
Боторомъ  съ  указашеиъ  другихъ  мотивовъ  передаетъ  самъ  Аввавумъ  въ  по- 
сданш  къ  Марезсьян'Ь  ведоровн^  Этивгь,  можетъ  быть,  дается,  какъ  увидшгь 
дад'Ье,  основаше  для  опред'Ьдетя  даты  послан1я. 

^)  Мат.  VI,  стр.  133. 

^)  Мат.  VI,  стр.  137. 

^^)  Эедоръ  говорить,  будто  «Аввакумъ  писадъ  объ  этихъ  спорахъ  царю  и 
царевнамъ:  «д1аЕ0нъ-дв  во  единобожество  впалъ,  предьстидоя»,  Мат.  VI,  125; 
но  насЕОдьБо  это  достов'Ьрно,  мы  не  знаемъ. 
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егВ1Ями,  о  котор^хъ  мы  им'бемъ  разсназъ  ведора.  О  вс^хъ  пред- 
нетахъ  своего  разноглас1я  съ  Аввакумомъ  Оедоръ  составилъ 
«книжицу  не  малу  листовъ  съ  полтораста».  Эту  рукопись  онъ 
иредлагалъ  прочесть  Аввакуму,  но  тотъ  отказался,  впосл*дств1и 
же  расправился  со  своимъ  противникомъ  сл1^дующимъ  образомъ: 
«Н^^когда  въ  полночь  выходилъ  азъ  изъ  ямы  вонъ  окномъ, 
якоже  и  онъ,  Аввакумъ,  въ  тынъ,  и  ихъ  посЬщалъ  и  прочихъ 
брат1Ю  внЬ  ограды.  И  то  хожеше  мое  нелюбо  ему  стало:  и  сот- 
нику сказалъ  онъ.  Сотникъ  же,  Андрей  именемъ,  врагъ  бысть, 
мздоимецъ,  и  на  мя  гн^въ  им'&лъ  за  н1^кое  облнчен1е.  И  въ  то 
время  велгблъ  меня  ухватитв  стр'Ёльцамъ  въ  тыну,  нага  суща. 
И  яша  мя,  и  начата  бити  з'бло  безъ  милости  дв^Бмя  дубцы  ве- 
кнми  стоящаго,  и  все  тЬло  мое  нагое  избиша  до  крови.  Азъ 
вопихъ:  Господи,  помилуй!  И  посемъ  связаша  руц'6  мои  опако, 
и  къ  стЬжк  привязала  и  знобили  на  снбгу  часа  съ  два.  А  друзй 
НОИ  зряще  мя  и  см^^щеся!  А  стр^лцы,  вл'Ёзше  въ  мою  темницу, 
по  благословешю  Протопопову,  и  т^^  книжицы  и  выписки  мои 
похитиша,  и  ему  продаша.  И  онъ  ис  тЁхъ  книжип:ь  моихъ  лиска 
43  три  токмо  выдралъ  лукавно  и  тЪ  лиски  послалъ  на  Русь  бра- 
^ямъ  напгамъ,  перепортя  писате  мое,  еже  бы  мене  обвинили, 
а  его  бы  учете  оправдали.  Азъ  убо  ему  тогда  ^вел'Ьлъ  т*  кни- 
жицы вс^Б,  не  портя,  послать  къ  в'^рнымъ:  и  онъ  такс  не  восхо- 
тЬлъ  по  правд*  Бож1и  сотворити...  И  С1я  вся  писашя  изгубилъ 
онъ  у  меня  по  зависти  басовской.  И  посемъ  заковали  окно  мое 
решеткою;  и  нужно  ми  бысть  в  то  время  и  горько  з-бло»  *^).  бе- 
доръ  говорить  даже,  что  его  противники  готовы  были  его  убить! 
Трудно  сказать,  насколько  в'Ьрно  все,  что  тугь  передаетъ  0е- 
доръ,  однако  по  невоздержному  характеру  его  противниковъ 
н*что  подобное  разсказанному  представляется  весьма  возмож- 
аымъ. 

Споръ  между  Аввакумомъ  и  ведоромъ  тянулся  почти  все 
время  ихъ  Пустозерской  жизни;  по  крайней  м'Ёр*  некоторые  па- 
мятники этого  спора  писаны  не  ранЬе  1678 — 1679  гг.:  таково 
послате  ведора  къ  Максиму,  излагающее  подробности  еще  не- 
законченныхъ  препирательствъ;  таково  и  одно  изъ  послашй  Авва- 
кума, который  жалуется,  что  его  считаютъ  еретикомъ.  «Я,  греш- 
ный, говоритъ  Аввакумъ,  кром*  писаннаго,  не  хощу  собой  за- 
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т&вать:  какъ  написано,  такъ  и  в'брую;  ид&ке  что  святыя  напи- 
сали, мн']^  такъ  и  добро.  Иное  же  уже,  окаянной,  разсм'Ьюся: 
какъ  то,  реку,  уже  сатана-то  надо  мною  не  возится?  никощяня 
еретикомъ  зовутъ,  д]^ти  духовныя  еретикомъ  же  зовуть?  Да  гбмъ,. 
реку,  ты  меня,  б-Ьсъ,  не  отлучишь  отъ  любви-той  Христовы: 
аще  Богъ  по  мн^&,  кто  на  ны?  И  тмы  легеоновъ  ббсовъ  и  злыхъ 
челов^Ькъ  со  Христомъ  Хсусомъ  не  боюся,  нежели  злослов1я  пу- 
стова  сосудовъ  б']^совскихъ.  Время  имъ  лаять,  а  мн^^  терп-бть  за 
имя  Господне,  не  умерши  мучитися»  ^*), 

Однако  пока  продолжался  изложенный  догматичесшй  споръ^ 
литературная  д'бятельность  Аввакума  широко  развивалась,  при- 
чемъ  н1Ькоторыя  изъ  его  многочисленныхъ  сочинешй,  написан- 
ныхъ  за  это  время,  могутъ  быть  отчасти  пр1урочены  къ  этому 
спору,  друг1я  явились,  какъ  отв']^тъ  на  различные  возникавш1& 
въ  сред^^  приверженцевъ  старой  в-Ёры  вопросы  практическаго  н 
обрядового  свойства,  третьи  объясняются  личными  сношетями 
Аввакума  съ  гЁми  или  другими  его  посл^^дователями.  Съ  исто- 
рической точки  зрЁшя  самымъ  правильнымъ  представлялось  бы 
разсмотр']^н1е  сочинешй  Аввакума  въ  ихъ  хронологической  посл^Ё- 
довательности:  при  этомъ  можно  было  бы  просл^Бдить  видоизм^^нетя 
его  взглядовъ  на  разные  вопросы,  нарождавш1еся  въ  средЁ  ега 
прийерженцевъ,  можно  было  бы  лучше  представить  себ-б  картину 
его  душевной  жизни  во  время  Пустозерской  ссылки...  Но  такое 
хронологическое  распред'блеше  сочинешй  Дввакума,  несмотря  на 
всю  свою  желательность,  оказывается  чрезвычайно  затрудни- 
тельнымъ:  въ  очень  рфдкихъ  случаяхъ  дата  можетъ  быть  най-^ 
дена  прямо  въ  самомъ  сочинешй,  большею  же  частью  намъ  при- 
ходится приб^^гать  къ  разнымъ  конъекгурамъ,  которыя  помо- 
гаютъ  намъ  установить  то,  что  сочинеше  написано  не  ран^&е  или. 
не  поздн'Ёе  изв^^стнаго  года!  наконецъ,  за  исключешемъ  вс^^хъ 
такихъ  предположительныхъ  выводовъ,  все-таки  остается  третья 
категор1я,  рядъ  сочинешй,  относительно  которыхъ  мы  не  можемъ. 
сказать  ничего  опред'бленнаго,  написаны-ли  они  въ  первые  годы 
ссылки  или  подъ  самый  конецъ  жизни  Аввакума. 

ВсЬхъ  сочинешй  Аввакума,  написанныхъ  имъ  посл1&  Пусто- 
зерскихъ  казней  и  потому  нами  до  сихъ  поръ  не  разсмотр^^н- 
ныхъ,  насчитывается  42,  если  не  считать  издаваемыхъ  нами  въ. 


*»)  Мат.  У1П,  стр.  84—85. 
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^)  Въ  V  томЬ  >&№  1,  2,  7,  12,  18,  14,  16,  1в,  17,  18,  19,  28,  24,  26,  27, 
28,  29,  30,  81,  82,  88,  84  и  85;  въ  V  т.— ^^  1  и  И8Ъ  №  2,  а,  б,  в,  г,  д,  е,  ж,  з. 

«О  Хр.  Чт.  №  II,  IV,  V,  VI,  VII,  VПI,  IX,  X,  XI  и  ХП  (въ  «Приложвн1яхъ» 
нумеращя  другая). 

")  Мат.  V,  стр.  XXXI. 
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лридожешяхъ  къ  настоящему  изсл^&довашю  двухъ  вар1антовъ 
статьи  «О  сяожеши  перстъ>.  Изъ  этого  числа  82  напечатаны 
Н.  И.  Субботннымъ  въ  V  и  УШ  томахъ  его  «Матер1аловъ»  ^®),  -^^ 

а  10  изданы  нами  въ  сХрист1анскомъ  Чтешя»  1.888  г.  ^^)  и  те- 
перь перепечатываются  въ  «Приложетяхъ»,  съ  присоединешемъ  ^ 
второго  изъ  указанныхь  вар1антовъ  статьи  «О  сложеши  персть» 
и  новыхъ  отрывковъ  толковашй  на  псалмы  и  парем1и,  отрыв- 
ковъ,  входившихъ,  какъ  можно  думать,  въ  составъ  ц'благо  со- 
чинетя,  часть  котораго  была  раньше  издана  г.  Субботннымъ  въ 
УШ  т.  «Матер1аловъ». 

Изъ  вс^хъ  этихъ  сочинешй  только  самая  незначительная 
часть  можегь  быть  отнесена  въ  указанную  нами  первую  кате- 
гор1ю,  т.  е.  заключаютъ  въ  себ'6  опреД']^ленныя  основашя  для 
установлешя  ихъ  даты.  Это  сл^дуюпця  сочинешя: 

1^  «Списаше  и  собрате  о  божеств^^  и  о  твари  и  како  созда 
Богь  человека»,— по  мнбшю  г.  Субботина,  это  сочинеше,  есть, 
по  всей  вероятности,  та  «тетрадка  на  чеоырехъ  листахъ,  отъ 
божественнаго  писашя  собрате  протопопа  Аввакума»,  которая 
-была  отобрана  отъ  Златоустовскаго  игумена  веоктиота  въ  1666 году, 
и.  написано  оно  до  1663  года,  судя  по  тому,  что  въ  немъ  не 
встр1^чается  никакихъ  нападетй  на  церковь  и  что  вообще  оно 
не  имФетъ  такого  раскольническаго  характера,  какимъ  отличаются 
ВС*  друпя  сочинетя  Аввакума»  '^^).  Но  съ  такимъ  миФшемь 
почтеннаго  издателя  намъ  трудно  согласиться  по  слЬдующимъ 
основатямъ:  во-первыхъ,  одно  совпадете  слова  «собрате»  въ 
заглавш  тетрадокъ  веоктиста  и  настоящаго  сочинен1я  еще  ни- 
сколько не  можетъ  вести  къ  отожествлетю  этихъ  сочинетй, 
тавъ  какъ  «собрате»  есть  довольно  обычный  терминъ.  Во-вто- 
рыхъ,  нельзя  сказать,  чтобы  въ  этомъ  сочинети  совсФмъ  отсут- 
ствовали нападки  на  православную  церковь;  такъ,  поел*  раз- 
сказа  о  столпотворети  Вавилонскомъ  мы  находимъ  такое  зам*- 
чаше:  «Такъ  то  и  нынбштя  алманашники,  слыхалъ  я,  мало  по- 
коя им*ють  себЪ:  и  ветхая  испражнять  пойдетъ,  а  въ  книжку 
поглядить  здорово  ли  испразднитса  Бедные,  бедные!  Какъ  вамъ 
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не  соромъ  себя1  Оставя  промысдъ  Творца  своего,  да  дааводу  ра- 
ботаете, невродяне  безчинникц!  Уйдете  дн  на  стодоъ,  кавъ  гн^Ьвъ 
БошВ  пр1идетъ?  Отстрпля^теся  изь^питалей  и  изъ  мушкетовг^ 
Знать  по  всему!  Да  вы,  пестрые  рыси,  отмахаетеся  накрестъ  ру- 
ками, воздухъ-тотъ  ос^^няя?  Полно,  терпитъ  всевидящее  око^ 
ожида^тъ  вашего  покаянш!  Свиньи  и  коровы  болше  васъ  знаютъ,— 
предъ  погодою  вижжать,  да  ревутъ,  да  подь  пов^Ьти  б']Бгутъ:  в 
пос2г]^  того  дождь  бываетъ.  А  вы,  разумные  свиньи,  лице  небу 
и  земли  изм^Ьряете,  а  времени  своего  не  искушаете,  како  умереть. 
Горе  только  съ  вами,  съ  толстыми  быксши!  ПокаВтеся,  бедные, 
приб'Ёгните  къ  Богу,  да  простить  и  помидуетъ  васъ,  яко  благь 
и  человЪколюбецъ»  ^^).  Подчеркнутый  нами  выражен1я  «пестрыя 
рыси:»  и  «толстые  быки»  прямо  относятся  къ  православнымъ 
епископамъ,  которыхъ  Аввакузгь  не  разъ  награждаетъ  подоб- 
ными эпитетами.  Фраза  «отстр'^^ляетеся  изъ  пищалей .'  и  мушке- 
товъ»  несомненно  заключаетъ  въ  себ%  намекъ  на  какую-то  войну, 
и  если  тутъ  не  подразум'Бвается  Соловецкая  осада  (что  мен^ 
в'Ёррятно),  то,  намъ  кажется,  этогь  намекъ  можно  отнести  къ 
ВОЙНЕ  съ  турками  1671  года.^  Наконецъ,  самое  важное  обстоя- 
тельство,  определяющее  дату,  есть  собственное  указаше  Авва- 
кума: «отъ  Христа  до  сЁхъ  м'бстъ  1680  лЪтъ»,  а  такъ.  какъ  по 
раскольническому  счету  отъ  сотворен1я  м1ра  до  Ровдества  Хри- 
стова прошло  ббОО  д^тъ,  то  дата  Аввакума  сооткЬтствуетъ  на- 
шему 1672  году,  ч'Ёмъ  и  объясняется  намекъ  на  недавно  быв- 
шую турецкую  войну. 

2)  Сочинеше  «О  ицоческомъ  чингЬ»  (Мат.  V,  стр.  282—291)— 
тоже  должно  быть  отнесено  къ  1672  году,  такъ  какъ  въ  этой  стать'к 
упоминается  о  томъ  же  йашествш  турокъ:  «И  на  Русь  было  на- 
прягъ  (турской  царь)  въ  мимошедшемъ  году»,  т.  1671  г.  Ука- 
заше  «тому  времени  282  года^  какъ  быс*ь  во  ФлоренцЬ  соборъ» — 
должно  быть  исправлено  232  года;  ошибка  легко  могла  произойти 
при  переписке  огь  см']^шешя  славянскихъ  цифръ  для  30  и  80^ 
а  при  исправлеши  получается  для  этого  сочинешя  дата  1671 
(1672)  годъ.  Им-Ья  въ  виду  эти  соображешя,  мы  устраняемъ- 
категорическое  отрицаше  принадлежности  настоящаго  сочинешя 
Аввакуму,  высказанное  Влад.  Карповымъ  (Библхографъ,  1884  г* 
№  1), 


")  Мат.  V,  стр.  336. 
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3)  Статья  «О  образ*гь2>  (Мат.  V,  стр.  291—297)  можетъ  быть 
отнесена  къ  1673 — 74  г.,  такъ  какъ  въ  ней  упоминается  «въ 
Боровск^^  пещь  халд'Ьйская,  ид^^же  иучатся  святей  отроцы,  херу- 
вимомъ  уподобившеся,  трисвятую  тЛевь  возсыдающе:»,  т.  е.  боя- 
рыня Морозова,  кн.  Урусова  и  Мархя  Данилова. 

4)  Къ  тому  же  времени  и  по  тЬыъ  же  мотивамъ  слгбдуеть 
отнести  толковашя  Аввакума  на  псалмы  и  парем1и,  поморщенный 
въ  УШ  т.  Матерхаловъ,  стр.  1—16,  и  дополнен1я  къ  нимъ,  пе- 
чатаемый нами  въ  «Приложешязгь:».  . 

5)  Годъ  наоисашя  «Жит1я»  определяется  г.  Жежеленко^^) 
на  основаши  пока8ан1я  Аввакума  «всего  тридцать  л'Ётъ,  какъ 
имО^ю  священство»,  и  «совершенъ  въ  протопопы — тому  минуло 
20  л§тъ>.  Ивъ  этихъ  словъ  г.  Жежеленко  выводить,  что  «Жипе;» 
написано  въ  1671  году,  такъ  какъ  Аввакумъ  поставленъ  въ 
протопопы  въ  1661  г.  Г.  Субботинъ  (Мат.  V,  стр.  XXXI)  отно- 
сить написаше  «Жит1я»  къ  1676  г.,  и  въ  первомъ  издати 
настоящей  книги  мы  принимали  ту  же  дату,  но  теперь  мы  согла- 
шаемся съ  датой  1672—73  гг.,  установленной  г.  Смирновымъ 
(Внутренше  вопросы  въ  расколе  въ  ХУИ  ^ккк^  а  также  Журн. 
М.  Н.  П.  1899  г.  кн.  1,  стр^  263—266). 

6)  Книга  на  крестоборную  ересь»  (Мат.  V,  стр.  268  —  281) 
написана  въ  1676  году,  судя  по  тому,  что  Аввакумъ  говорить 
<^А  Ск)ловецкой  монастырь  в  осад'6  7  л^^тъ  огь  никошянъ  сидить». 

7)  Къ  тому  же  1676  году  относится  частью  и  «БесЬда  объ 
Аврааме»  (Мат.  V,  стр.  837 — 876),  въ  которой,  вспоминая  о 
своихъ  страдатяхъ,  Аввакумъ  говорить:  «22  л^^та  плаваю 
такъ  и  сякъ,  иногда  нагъ,  иногда  гладенъ»  и  т.  д. 

8)  Въ  томъ  же  году  написана  «Книга  всЁмъ  горемыкамъ  ми- 
ленькимъ»  (Мат.  V,  стр.  231—239).  Въ  ней  мы  находимъ  такое 
показаше:  «А  зд'Ьсь  Шпрхяну  голову  отс^^кли  83, 1юля  въ  7  день 
въ  среду».  Точность  этой  записи  можетъ  служить  для  насъ  до- 
казательствомъ,  что  Аввакумъ  упоминаетъ  о  факгб,  случившемся 
недавно,  такъ  что  самое  послан1е  могло  быть  писано  осенью 
того  же  1676  года. 

9)  «Послаше  ко  вс4мъ  ученикамъ»  (Мат.  VIII,  стр.  81 — 87) 
относится  приблизительно  къ  1678  году;  Аввакумъ  говоритъ  о 
«никошянахъ»,  «безпрестани  л^егь  съ  полтретьятцать  Д']&лаютъ 


^^  Стравникъ,  1883,  авгусгь,  стр.  530—681,  при1С^чав1е. 


А 


г^"   ' 


:« 


-« 


Ж     г 


,*т 


200 

на  хребт*  моемъ»;   если  считать  съ  1668  года,  то  пояучается 
1678  годъ. 

10)  «Послаше  къ  некоему  брату»  (Мат.  УШ,  стр.  67—81) 
написано  въ  1680  году,  такъ  кань  въ  этомъ  сочиненш  упоми- 
нается о  смерти  священника  Домет1ана,  сжегшагося  въ  Сибири 
въ  1679  году. 

11)  Послаше  Аввакума  къ  царю  ведору  Алексеевичу  (Мат.  V, 
стр.  166 — 161),  было,  какъ  предполагаетъ  П.  С.  Смирновъ, 
написано  по  получеши  въ  ПустозерскЬ  в^сти  о  вступлеши  на 
престолъ  царя  Оеодора  Алексеевича,  т.  е.  въ  1676  году. 

Ближе  всего  <еъ  этой  категор1и  сочиненШ  съ  точно  опреде- 
ляемой датой  подходить  послашя  Аввакума  къ  боярыни  Моро- 
зовой: за  исключешемъ  перваго,  разобраннаго  нами  въ  преды- 
дущей главе,  все  они  написаны  въ  1673  и  1674  годагь.  Въ 
одномъ  изъ  этихъ  послашй  (пятомъ  по  издашю  г.  Субботина) 
есть  указаше,  позволяющее  точно  сказать,  когда  оно  написано; 
Аввакумъ  говорить,  что  его  «мучать  20  л-бть  и  единое  л4то», 
следовательно  это  послаше  надо  относить  къ  1674  году.  Во  вто- 
ромъ  послашй  упоминается  о  смерти  Ивана  Морозова,  такъ  что 
оно  могло  быть  написано  въ  1672  году;  третье  же  и  четвертое 
послан1я,  какъ  полагаетъ  Н.  И.  Субботинъ,  написаны  Авваку- 
момъ  после  получешя  изв'естШ  о  <!:страдашяхъ»  Морозовой,  такъ 
что  ихъ  можно  относить  къ  1673  или  1674  гг.,  но  не  позже, 
такъ  какъ  съ  этого  времени,  вероятно,  прекратились  всяшя  сно- 
шешя  съ  Морозовой  ея  единомышленниковъ. 

Почти  съ  такою  же  точностью  можетъ  быть  определено  и 
время  написашя  трехъ  послан1Й  къ  некоему  Симеону;  самымъ 
посл^днимъ,  по  нашему  мн^шю,  надо  считать  то  послаше,  ко- 
торое г.  Субботинъ  называетъ  первымъ;  мы  такъ  думаемъ  по- 
тому, что  въ  этомъ  послашй  самъ  Аввакумъ  указываетъ,  что  со 
времени  его  отправлешя  въ  первую  ссылку  прошло  23  года  и 
7  месяцевъ; — следовательно  послаше  написано  въ  апрел^Б  или 
въ  ма*  1677  года.  Что  касается  второго  и  третьяго  (по  издашю 
г.  Субботина)  послашй,  то  они  писаны  раньше  перваго,  одно  еще 
при  жизни  царя  Алексея  Михайловича:  въ  третьемъ  Аввакумъ, 
говоря  о  стеснешяхъ,  который  ему  приходится  терпеть  въ  Пу- 
стозерскомъ  заключеши,  выражается  такъ:  «мн^&  видится,  и  у 
царя  Алексея  Михайловича  нетъ  такова  покоя:»;  а  кроме  того  въ 
этомъ  послашй  „есть  обращен1е  къ  боярын'е  Морозовой;  во  вто- 
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рохъ  же  послаши,  обращаясь  1Рь  царю  Максишану,  подъ  кото- 
рьагь,  0Ьроятяо,  разум'бется  царь  Алексей  Михайловичъ,  Авва- 
кумъ  говорить:  «Ну,  сквозь  зехлю  пропадай,  блядинъ  сынъ! 
Полно  христ1анъ^г6  мучить!»  Судя  по  этой  фраз'б  можно  думать, 
что  или  Аввакумъ  писалъ  свое  послате  при  жизни  царя  Але- 
ВС&1  Михайловича,  или  только  получилъ  изв'Ьстае  о  его  смерти. 
Такимъ  образомъ  вс^^  три  послашя  могутъ  быть  отнесены  къ 
промежутку  мещу  1676—1677  гг. 

Относительно  хронолопи  другихъ  сочинешй  Аввакума  наши 
предположен1я  не  могутъ  быть  особенно  прочными  и  сводятся 
къ  ихъ  11)упаировкЁ  въ  два  разряда:  одни  написаны  до  «Жипя» 
или  въ  царствоваше  АлексЬя  Михайловича,  друпя  бо2гке  повд- 
няго  происхождешя,  написаны  уже  при  цар'Ё  6еодор1^  АлексЁе- 
вич'6.  Къ  первому  разряду  можно  отнести  сл1§дующ1Я  с6чинен1я: 

1)  Послаше  кь  Маремьян^^  ведоровн^Ь  (Мат.  V,  стр.  196 — 
200)  «и  статья  «О  сложеши  перстъ:»  вошли  въ  составъ  Казан- 
скаго  списка  «Жипя»,  и  потому  можно  предположить,  что  они 
написаны  ран^Ье  «Жит1я».  Быть  можетъ  даже,  что  статья  «О 
сложен1и  персть»,  кань  мы  скажемъ  дал^^е,  представляетъ  собою 
переработку  той  челобитной,  которая  была  подана  Аввакумомъ 
и  Дашиломъ  Костромскимъ  въ  1663  году.  Конечно,  наше  пред- 
положете  о  томъ,  что  эти  два  сочинешя  написаны  ран^^  <Жит1я»7 
можетъ  подгвердиться  тогда,  если  будегь  признано  наше  другое 
предполофете,  ч:го  Казансшй  списокъ  представляется  наиболее 
близкимъ  къ  подлинному  тексту  «Жиля».  Впрочемъ  относи- 
тельно послашя  къ  Маремьянб  мы  полагаемъ  возможнымъ  при- 
нять исправлеше  П.  С.  Смирнова,  полагающаго,  что  оно  могло 
быть  писано  около  1676  г.  и  позднбе  (Ж.  М.  Н.  П.  1899,  кн.  1, 
стр.  266  и  Внутр.  вопросы  въ  раскол*,  стр.  ЬХП). 

2)  Къ  первому  перюду,  ;<умается  намъ,  сл*дуетъ  отнести  и 
статью  «О  дняхъ  поста  и  мясоястхя»;  въ  этой  стать*  Аввакумъ 
касается  вопроса,  возбужденнаго  въ  начал*  1670-хъ  годовъ,  во- 
проса о  пост*  въ  субботу,  а  кром*  того  говорить  о  сошеств1и 
Христовомъ  во  адъ,  причемъ  тонъ  его  спокойный,  не  полеми- 
чесшй,  такъ  что  можно  думать,  что  этотъ  пункгъ  изложенныхъ 
разногласШ  его  съ  ведоромъ  еще  не  вызывалъ  въ  немъ  страст- 
наго  отношешя. 

3)  Статья  «о  вн*шней  мудрости»,  по  н*которой  близости  со- 
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держан1я  съ  статьей  «объ  иконномъ  писаши»,  можетъ  быть  отно- 
сима кь  1678—4  гг.,  хотя  такое  есноваше  очень  шатко. 

Столь  же  шатки  основашя  для  опред&хетя  времени ,  «цо- 
слашя  кь  н'!Ькоему  1он^&»,  которое  также  тг^Ьетъ  въ  оодержанш 
н'Ьчто  общее  съ  этими  статьями. 

Ко  второму  разряду  можно  отнести  сл'Ьдуюпця  сочинешя: 

1)  «Беседу  о  наятыхъ  д'Ёлателяхъ»,  въ  которой  находимъ 
такое  м'Ьсто:  «хотя  много  надосадить  никошянинъ,  да  какъ  прн- 
шедъ  (по  другому  списку:  пршплетъ)  съ  лестью  бывало:  в^даю 
твое  чистое  в  непорочное  и  богоподражательное  житье,  помолись 
обо  мщ*Ё,  и  о  женЁ,  и  о  д'бтяхъ,  и  благослови  насъ1-^такъ  мн^Ь 
жаль  станетъ,  плачю  предъ  Богомъ  о  немъ.  Да  и  нывгё  его 
жаль,— не  знаю  што.  Завелъ  ево  собака  Никонъ-то  за  мысъ:  а 
то  онъ  доброй  челов^^къ  былъ.  Знаю  я  ево>.  Никошанииъ,  о  ко- 
торомъ  зд'бсь  говорится,  конечно,  царь  АлексМ  Михайловичъ, 
такъ  какъ  слова  «в'бдаю  твое  чистое  и  непорочное  и  богоподра- 
жательное жит1е»  и  т.  д.  были  переданы  Аввакуму,  по  разсказу 
«ЖИТ1Я)»,  оть  лица  царя  Матв^^евымъ  и  Башмаковымъ.  Судя  по 
приведенному  отрывку,  можно  думать,  что  эта  бес']^да  написана 
уже  посл'6  смерти  царя,  такъ  какъ  о  немъ  говорится  въ  про- 
шедшемъ  времени;  однако  г.  Смирновъ  полагаеть  на  основаши 
тЁхъ  же  словъ,  что  «БесЬда»  писана  при  жизни  царя  Алекс&1 
Михайловича  (Ж,  М.  Н.  П.  1899,  кн-  1,  стр.  266);  хотя  г,  Смир- 
новъ и  говоритъ,  что  это  «ясно  видно )>,  но  мы  такой  ясности 
не  зам'&чаемъ. 

2)  «Послаше  къ  Исидору»  (Мат.  УШ,  стр.  100  —  102)  отно- 
сится къ  царствован1ю  Оеодора  Алексеевича  и,  можетъ  быть,  къ 
тому  же  времени  надо  отнести 'и  второе  послаше  къ  Исидору, 
напечатанное  всл^дъ  за  этимъ. 

3)  сПослан1е  къ  Борису»  можетъ  быть  отнесено  тоже  къ  цар- 
схвовашю  беодора  Алексеевича;  такъ  какъ  въ  этомъ  посланш 
упоминается  ихуменъ  Серий,  лицо,  тождественное  съ  ученикомъ 
Аввакума  Симеономъ,  а  это  переименоваше  произошло  уже  въ 
царствоваше  беодора  Алекс^^евича.  Кроме  того,  по  весьма  вЪ- 
роятному  предположешю  П.  С.  Смирнова,  проектъ  подачи  царю 
челобитной,  о  которомъ  зд4сь  говорится,  должно  быть,  явился  не 
за  долго  до  смерти  самого  Аввакума  и  былъ  осуществленъ  уже 
въ  правлен1е  царевны  Соф1и,  во  время  стр'&осецкихъ  смуть. 

Изложенными  соображениями  ограничивается  все,  что  мы  мо~ 
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жеиъ  сказать  о  времени  написашя  сочинетй  Аввакума,  и  изъ 
этого  видно,  что  покуда  шл  не  им'Ьемъ  возможности  разсиатри- 
вать  ихъ  въ  строгой  хронологической  связи,  что  дало  бы  намъ 
возможность  возстановить  картину  душевваго  состоян1а  Авва*  '^^ 

кума  и  указать  посл'бдовательность  возни1шовешя  въ  сред1^.  рас-  « 

кольниковъ   тЁхт^   или  другихъ  вопросовъ,   а  также   очертить  ::^ 

постепенное  развитхе  круга  сношешй  Аввакума  съ  его  посл^Ьдо-  \;^ 

вателями.  Кром^^  того   о   н'Ькоторыхъ  сочинешяхъ  мы  можемъ  ! 

сказать,  что  они  представляють  собою  компилящю  изъ  другихъ.  / 

сочинетй  Аввакума,  произведенную  не  имъ  самимъ:  таково  на- 
печатанное  нами   «послаше  къ  Серпю:^,  состоящее  изъ  отрыв-  - 
ковЪф  причемъ  отм^^тки:  «писапъ  Аввакумъ  своею  рукою»  пока-                    ' 
зываютъ,  что  это  цитаты,  сд'к1анныя  другимъ  лицомъ,  можеть 
быть  оавшмъ  Серпемъ;  такова  и  компилящя  «послан1я  къ  в^^р- 
иымъ   объ   антихрисгЁ»,  составленная  изъ  сочинешя  дьякона 
бедора  и  изъ  отрывка,  принадлежащаго,  судя  по  стилю,  Авва-                     > 
куму  и  ц'Ёликомъ  ему  приписанная  въ  рукописи  Черниговской 
семинар1и,  откуда  мы  ее   извлекли.  Поэтому  при  разсмотр'Ёши 
сочинешй  Аввакума   потневол*  приходится  прибегнуть  къ  дру- 
гому порядку:  отчасти  придерживаясь  ихъ  хронолопи,  группи- 
ровать ихъ  по  содержанш. 

Изъ  такихъ  группъ  мы  прежде  всего  выд'Ьлимъ  сочинешя 
истолковательнаго  характера,  который  и  по  времени  распред1^  ^ 

ляются  довольно  посл'Ьдовательно.  Это  сл']^дующ1я  сочинешя: 
1)  Списаше  и  собраше  о  божеств*  и  твари — 1672  года;  2)  Тол- 
ковашя  на  псалмы  и  паремш — 1673—4  гг.;  3)  БесЬда  объ  Ав- 
раам** — 1675  г.,  0  4)  Бесбда  о  наятыхъ  д'&иателяхъ,  написанная 
вскоре  после  смерти  царя  Алеко^я  Михайловича.  Судя  по  тому, 
что  Аввакумъ  въ  этихъ  своихъ  сочинешяхъ  касается  гбхъ  во- 
просовъ,  которые  послужили  предметомъ  его  споровъ  съ  дьяко- 
номъ  бедоромъ,  мы  можемъ  предположить,  что  эти  споры  были 
однимъ  изъ  мотивовъ,  побудившихъ  Аввакума  заняться  истол- 
ковашемъ  Священнаго  Писашя:  этихъ  догматическихъ  вопросовъ,. 
какъ  мы  уже  указывали  выше,  Аввакумъ  касается  въ  «Беседе 
объ  Аврааме»  и  въ  «Толковаши  12  главы  пророчества  Исааи». 
Однако  возникновеше  истолковательныхъ  сочинешй  Аввакума 
не  можетъ  быть  объяснено  однимъ  только  этимъ  мотивомъ: 
«:Списан1е  и  собраше  о  божестве  и  твари»  написано  въ  опро- 
вержеще  апокрифической  «Беседы  трехъ  святителей»,  и  кроме 
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того  ВСЁ  указанвыя  толковашя  заключаютъ  въ  св(УЬ  рядъ  поце- 
мическихъ  выходокъ  противъ  ненавистнызсъ  Аввакуму  нико- 
таБГь,  такъ  что  бо^гбе  общивгь  побущен1емъ  наоисагая  этихъ 
нстолковатеоьныхъ  сочинетй  можно  признать  желаше  доказать 
свою  правоту  посредствомъ  иотолковатя  Священнаго  Писатая 
въ  изв'Ьстномъ  направдеши. 

Первое  па  времени  изъ  этихъ  сочинешЙ  «Списаше  и  собра- 
те» является  опровержешемъ  апокрифическаго  памятника  только 
въ  начал'6,  а  заагбмъ  Аввакумъ  занима)ется  толковашемъ  пер- 
выхъ  трехъ  главъ  книги  Быт1я  и  излагаетъ  кратко  содержате 
посагЬдующихъ  пяти  главъ.  Разбирая  «БесЬду  трехъ  святите* 
лей»,  Аввакумъ  прежде  всего  (н^^сколько  ошибочно)  указываетъ 
на  историческую  невозможность  бесгбдъ  между  Василхемъ  Вели- 
кимъ,  Григоргемъ  Богословомъ  и  1оанномъ  Златоустомъ,  такъ 
какъ  они  жили  въ  разное  время.  Обращаясь  къ  содержатю 
«БесЬды»,  Аввакумъ  разсматриваетъ  только  нЬкоторые  йзъ  пер- 
выхъ  ея  вопросовъ. 

1)  «Вопросъ  Васил1евъ:  гд*  б*  Богь,  егда  не  64  св'Ьтъ?  А 
Грвгор1й  будто  протолковалъ  сице:  есть  на  небеси  три  каморы, 
тамо  бысть  въ  каморахъ  Отецъ,  Сынъ  и  Снятый  Духъ>  (Мат.  V, 
стр.  311).  Этотъ  пунктъ  представляегь  сокращеше  текста,  имЬю- 
щагося  въ  издати  А.  Н.  Пыпина,  гдб  эти  вопросы  и  отв'бты 
являются  въ  следующей  форм*:  «Василхй  рече:  гд*  Богъ  пер- 
в'Ёе  жилъ,  иже  не  бысть  св'бта?  1оаннъ  рече:  суть  каморы  три 
на  воздусЬхъ,  ту  бяше  Господь  въ  трехъ  каморехъ,  агнцемъ,  а 
св'Ьту  тогда  не  бысть.  Григорхй  рече:  Протолкуй  ми  Троицу  въ 
трехъ  каморехъ.  1оаннъ  рече:  Отецъ,  Сынъ  и  Снятый  Духъ, 
единъ  св*тъ,-  а  трое  огнь»  ^^).  Очень  можетъ  быть,  что  такое 
сокращете  текста  вопросовъ  и  отв^товъ  было  уже  въ  томъ 
списке,  который  находился  подъ  руками  Аввакума,  хотя  съ 
другой  стороны  мы  можемъ  предположвть,  что  Аввакумъ  не  счет- 
талъ  нужнымъ,  цитируя  опровергаемое  мн']^ше,  сохранять  его 
форму:  такъ,  по  крайней  м'бр'6,  онъ  поступилъ  съ  н'Ьсколькими 
посл:1Ьдующими  вопросами,  ограничившись  краткой  передачей  ихъ 
смысла,  что  представлялось  ему  вполне  достаточнымъ  для  его 
полемической  ц*ли.  По  этому  первому  вопросу  Аввакумъ  въ 
доказательство  ложности  той  мысли,  что  <сБогъ  объемлется  м&- 
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стоиъг,  ссылается    на   апостола    Павла,    Псалтырь,    библейсшя  -^™ 

явлешя  Бога  Аврааяу,  Ноисею,   Иса1и,  Хевешнлю,  Дашалу,  на 

Д1онис1я  Ареопагита  в  на  «Слово  Васишя  Велнкаго  на  Рожде-  .   ;>5 

родицы:».  .  .■  ;:;| 

игЬ  этого  опровергается  мн*ш,в  <Бес*ды>  о  сотвореше 

«Да  въ  ложныхъ  же  тетратяхъ  пишеть,  вопросъ  Ва- 
Зутго  саце:  протолкуйте  ии,  оть  чего  взшиы  ангели 
)лвъ  лукавыв:  отъ  Святаго  Духа  глаголеть».  3;^ь 
ходимъ  незначительное  из1гЬнеше  текста,  нзданнаго 
пиныяъ,  опровержеше  же  сопровождается  ссылкаыв  на 

и  каноны. 

и^е  налагаются  суинарно  косногоничесЕ1я  положешя 
:  «Да  у  нихъ  же  писано:  отъ  чего  солнде  взято?  Ог- 

честныя  рнзы  Господня  (а  нЪсяцъ  отъ  духа  и  отъ 
Господня),  а  земля-де  отъ  пены  норсгая, — ангели-де  по 
у  собиралн,  и  отъ  того-де  Богь  землю  сд^^лалъ,  е  на 
[ыпвхъ  кнтахъ  н  на  Зо  иалыхъ  устроилъ,  а  норе-де 
1ыхъ  столпахъ  утвержено».  Опровергнувъ  кратко  эти 
:,  въ  коюрыхъ  не  находится    «церковнаго   разуиа^, 

ссылается  на  книгу  Быт1я  и  «Толковые  Гранографъ». 
ографа  берется  упоиинаше  объ  огненноиъ  неб'6.  Земля 
гЁчаегь  Аввакушъ,  не  изъ  п'Ёны,  а  изъ  воды,  н  ле- 
водахъ,  а  не  на  китахъ.  Опровергая  заблулщешя  «Бе- 
)вакукъ  старается  говорить  образно  и  <просто>,  непо- 
тввая  объясняегь,  пршгЁняясь  «ь  своеВ  паствб:  такъ, 

противъ  происхождешя  зенли  изъ  п1ЁШ|1,  оцъ  гово- 
1на  легкое  д-бло;  а  водное  естество  тяжко;  потону  и 
;ела>;  приведя  слова  псална  «основа  зеилю  на  тверди 
гь  пояспяетъ:  «просто  иолвить:  сгуствлися  яодъ  нею 
ва  нихъ  и  плаваеть  лежа, — Богь  прпказалъ>.  Уже  кь 
пкихъ  заи^чашяхъ  можно  8ам11тить  тогь  реализнЪг 
гь  такой  силой  проявляется  при  объяснеши  гр'Ёхооа- 
}ыхъ  людей, 
«авъ  указанные  вопросы  «БесЁды  трехъ  святителей;», 

обрапц1ется  къ  толковашю  книги  Быт1я.  Главный  его 
.  при  этомъ  тоть  же  «толковый  Гранографъ»  или  Па- 
зхъ  онъ  иногда  пряно  указываеть,  иногда  пользуется 
указания:  такъ  наприн'Ёръ,  изъ  Палеи  или  Хронографа 
авашя  звезды   «Аррисъ,   Ермисъ,  Афродита,  Кронъ», 
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оттуда  же  объясняются  свыпгаее»  и  «огненное»  небеса.  Кро]г6 
этого  Аввакумъ  обильно  цитируетъ  Маргаритъ,  также  не  всегда 
указывая  источникъ.  Сотвореше  челов^Ька  руками  Бож1ими  и 
сообщеше  ему  души  представляются  по  «Слову:  и  насади  Богъ 
рай  прямо  востоку  и  вводе  челов^^ка  ту,  егоже  сотвори»;  при 
этомъ  считаемъ  не  лишнимъ  отм'Ьтить  объяснеше  простымъ  вы- 
ражешемъ;  «и  сотвори  человека,  яко  скудельникъ  скуделу — 
просто  молвить,  горшешникь  горшокъ».  Изъ  «Слова  о  вочело- 
шЛчкшшг  есть  занмствсшатя  буквальный,  кахъ  это  можно  вир^гь 
Л8ъ  слбдующаго  сопоставлешя: 

«Сотворимъ,  рече,  челов'бка  по  образу  нашему  и  по  подоб1ю: 
прикладно  6*6  С1е  и  Сыну  глаголати  ко  Отцу.  Пожди  до  конца  и 
не  рцы,  оболгуеть  сей  Бога,  не  сый  съ  тамошними,  како  »Бсть 
•с1я:  аще  конецъ  не  пристанетъ  въ  мысли,  яко  оболгателя  мя 
суди.  Сотворимъ,  рече,  челов^^ка  по  образу  нашему  и  по  подо- 
•б1ю,  яко  сод1Ьтель  глаголаше,  и  якоже  предв^^Д'бтель  отв^^щеваше: 
аще  согр'Ёшитъ  Адамъ,  согр'Ьшитъ  бо,  и  похулится  наше  сотво- 
реше. "Помысли  С1Я  глаголюш^а  или  Сына  ко  Отцу,  или  Отца  къ 
Сыну,  не  разступенъ  бо  сов*тъ,  ихже  нераздельно  существо:  но 
сопИЬшаетъ  Адамъ,  преступаетъ  и  умираетъ,  и  тбмъ  вси  чело- 
в1^цы  погибаютъ:  и  оболжется  наше  создаше,  яко  зло  бывше. 
Паки  сонЁтъ:  но  прежде  всбхъ  достоитъ  у^я.вити  врачевате. 
Подобаетъ  бо,  о  Единородный  Мой!  О  Сыне  и  Слове!  О  С1яще 
Моея  славы,  аще  веема  промыпшяеши  созданхемъ,  яже  сами 
сотворихомъ:  подобаетъ  ти  въ  тлимаго  облещися  челов^^ка,  подо* 
^аетъ  ти  апостолы  пр1яти»  ^®). 

Говоря  объ  этомъ  божественномъ  сов^^тб,  Аввакумъ  приво- 
дить почти  тЬ  же  самыя  слова: 

«И  р-Ьче  Отецъ  Сынови:  сотворимъ  человека  по  образу  на- 
шему и  по  подоб1ю.  И  отв*ща  друпй:  сотворимъ,  Отче,  и  пре- 
чзтупитъ  бо.  И  рече:  О,  единородный  мой!  О,  св^те  мой!  О,  Сыне 
и  Слове!  О  С1яше  славы  Моея!  Аще  промышляеши  создатемъ 
своимъ,  подобаетъ  ти  облещися  въ  тлимаго  человека,  подо- 
Ч$аетъ  ти  по  земли  ходити,  апостолы  воспр1яти,  пострадати,  вос- 
яреснути  и  вся  совершити.  И  отв-бща:  буди,  Отче,  воля 
Твоя!»  *'). 
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Оголь  же  близко  совпадете  и  въ  сл^^дующихъ  двухъ  отрыв- 
кахъ. 


Маргаритъ. 

Прежде  даже  не  создатися  Адаму, 
ировид*  Вогъ,  яко  немощно  есть 
образу  Его  инако  востати,  не  обновль- 
шуся  огь  Христа.  Во  Адаме  бо  зряше 
Вогъ  Павла,  зряше  и  Петра,  не  зряше 
токмо  Адама  въ  пород*  кормима  и 
изгонпма:  но  зряше  въ  нез1Ъ  Павла, 
благочест1е  пропов*дующа  и  въ  рай 
восхищаема,  Петра,  ключи  небесныя 
вверяема,  и  вся  въ  первомъ  челов-Ьц* 
зряше:  въ  корени  бо  бяху  плоды. 


АВВАК^'МЪ. 

И  въ  то  время  провидь  Господь  во 
Адам1^  Апостоловъ  Петра  и  Павла: 
Петру  ключа  царств1я  небеснаго  вв'Ь- 
ряема,  Павлу  же  благочест1е  пропо- 
В'Ьдающу.  И  не  зритъ  Господь  Адама 
въ  рай  веселящася  и  ликовствующа, 
но  внутрь  его  Апостоловъ  зря,  Вогъ 
радуяая  глаголеть:  С1и  мои  дв*  ма- 
слины... 


Обпця  черты  можно  указать  и  въ  изображеши  смятен1я  въ 
природ'Ё  посл'Ё  изгнашя  Адама  изъ  рая: 


Маргаритъ. 

Тварь  же  раздЬлися,  ова  убо  от- 
ступи, ова  же  пребысть  рабогающи. 
Львы  нав-Ьтоваху  образу,зм1и  хапляху , 
все  яко  безсловесное  естество  на  вла- 
дыку возб1№ися,  понеже  вид1^  того 
преступпвша  Вож1й  законъ.  ВосхотЬ 
и  другая  тварь  отб'Ьгнути  господства, 
восхотЬ  солнце  не  возсхявати  пре- 
ступнику, восхот*  луна  помрачити 
своя  лучы,  восхогЬша  звезды  це  С1ятп 
здашю,  восхогЬша  псточницы  отре- 
щися  водъ  и  р1^ки  течен1я,  овощницы 
цвЬт1я,  садов1я  пищи,  вел  восхогЬша 
отрещися  человека,  понеже  отверже- 
ся  своего  Владыки...  Но  Вогу  пове- 
л*вшу  не  досадитеся  Вож1Ю  образу... 
и  т.  д. 


АВВАКУМЪ. 

Ёгда  же  изгнанъ  бысть  Адамъ,  вся 
тварь  вознегодова  на  преступника: 
солнце  сожещи  его  хогЬло,  луна  и 
•зв*зды  примрачились,  небо  простерто 
стояти  не  хот*ло,  земля  изъ  воды  хо- 
щетъ  поб'Ьжати,  море  ис  предЬль 
выступить  тщится  и  потопити  законо- 
преступныхъ,  садов1е  плодовитое  увя- 
дают>,  трава  и  крины  красные  засы- 
хаютъ,  зв*р1е  и  скоти  п  птицы  небес- 
ныя преступника  растерзати  ищутъ, 
ангели  на  небеси  плачугь  и  вся  тварь 
съ  ними  рыдаетъ.  Не  восхогЬли  пад- 
шему служити.  Но  Владыка  долго- 
терп-Ьливыв  Господь  Вогъ  рече  бого- 
л'Ьпнымъ  своимъ  гласомъ  ко  всей 
твари:  Азъ  вамъ  повелЬваю,  —  стер- 
пите и  т.  д. 


Посл^^дшй  отрывокъ  повторяется  Аввакумомъ  въ  н^^сколько 
изм'^^ненномъ  вид^^  и  въ  толковаши  на  55  главу  пророчества 
Исахи,  причемъ  зд']^сь  прямо  указываетъ  источникъ:  «Павелъ 
пишетъ  и  Златоустъ  въ  Маргарите  по  вышереченному  раз- 
су  ждаетъ». 

Заимствуя  свои  толковашя  изъ  Палеи,  Аввакумъ  часто  поль- 
зуется и  ТЕМИ  апокрифическими  сказашями,  которыя  вошли  въ 
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Падею  или  въ  Хронографъ;  а  иногда  у  него  вст1к6чаюфся  по- 
дробности, взятыя  изъ  апокрифовъ,  существовавшихъ  отдельно 
отъ  Палеи. 

Вл1яте  апокрифа  преясде  всего  можно  вид'бть  въ  разсказ^^  о 

^  гр'бхопадети  первыхъ  людей:  накъ  въ  апокрифическонъ  «Испо- 
в^Ьдаши  Бввы:^,  такъ  и  въ  передач'^  Аввакума,  зм1й  сперва  при- 
ходить къ  Адаму,  а  когда  тотъ  отказывается  посл'бдовать  его 
соблазнительному  сов^^ту,  обращается  къ  Ев'ё;  о  зм']^^^  говорится, 
что  она  была  «хорошей  зв-брь,  красной,  докам*стъ  не  своровала, 
ноги  у  нея  и  крылья  были:».  Посл^^дняя  подробность,  можеть 
быть,  возникла  подъ  вл1яшемъ  живописныхъ  изображен1й  зм1евъ 
(напр.  ЗМ1Я,  убиваемаго  Георпемъ  Поб^доносцемъ)  и  народныхъ 
поэтическихъ  представлешй.  Въ  апокрифической  кнш^  Адама  о 
змМ  говорится:  «сколько  онъ  быль  прежде  высокъ,  столько  же 
теперь  онъ  униженъ;  прежде  онъ  былъ  выше  вс^хъ  животныхъ, 
а  теперь  ползаетъ  на  своемъ  чрев%;  прежде  онъ  былъ  красив^^е 
вс']^хъ  животныхъ,  а  теперь  отвратительнее:!».  Можетъ  быть,  эта 
характеристика  зм^я,  довольно  близко  совпадающая  съ  библей- 
скими данными,  осложнилась  изображешемъ  зм^я  съ  крыльями 
и  ногами  въ  какомъ-нибудь  неизв^стномъ  намъ  апокриф'Ё,  по- 
влхявшемъ  на  толковаше  Аввакума,  хотя  можеть  быть  также^ 
что  мы  им'Ёемъ  въ  этомъ  случа'Ё  д&го  съ  собственнымъ  домыс- 
ломъ  Аввакума  *®), 

Изъ   Палеи   заимствованъ  разсказъ  о  смерти  и  погребеши 
Авеля:  Каинъ  убиваетъ  своего  брата  <^:во  главу  даменемъ>,  Авель 

^  «лежитъ  непогребенъ2>,  «Адамъ  и  Ева  плакашася:  не  в1^даютъ, 
камо  д^ти  его>;  тогда  прилетаютъ  дв*  горлицы,  изъ  которыхъ 
одна  убиваетъ  другую  и  закапываегь  въ  землю,  поел*  чего  и 
Адамъ  «мертвеца  своего  въ  землю  закопалъ».  Апокрифичесшй 
разсказъ,  послуживппй  въ  этомъ  случа'Б  матер1аломъ  для  Авва- 
кума и  вошедопй  въ  Палею,  напечатанъ  въ  «Памятникахъ» 
А.  Н.  Пыпина  и  въ  «Апокрифическихъ  сказашяхъ  (по  Соловец- 
кимъ  рукопнсямъ)»  И.  Я.  Порфирьева  ^^). 

Упоминаше   о  двухъ  дочеряхъ  Адама  и  о  занятхяхъ  Сиеа 


'^)  Порфирьевъ.  Апокрифич.  свааашя  о  ветхозад.  лиц.  и  событ1яхъ.  Ка- 
зань. 1872,  стр.  183.  Пам.  стар.  рус.  лит.  ХП,  л.  1—3.  Сборн.  отд.  руС.  яз.  и 
слов.  т.  XVII,  стр.  91. 

'^)  Пам.  стар.  рус.  лит.,  т.  III,  л.  9,  Сборн.  отд.  рус.  яз.  и  слов.,  т.  ХУН^ 
стр.  106. 
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астроношей  (синена  нарече  всёмъ  зв^здамъ  небеснымЪ)  и  изочте 
ихъ,  и  хитрость  свою  предаде  по  писашю»)  им'Ёетъ  источникомъ 
апокрифичесшя  сказашя,  отм'Ёченныя  Порфирьевымъ  во  сВре- 
менник^^  Георпя  Амартола»  •^). 

Изв^^ст1е  о  гигантахъ  заимствовано  также,  повидииому,  изъ 
апокрифическихъ  источниковъ,  хотя,  можетъ  быть,  дополнен- 
ныхъ  саиинъ  Аввакуномъ:  посл'Ьднее  мы  можемъ  предположить, 
такъ  какъ  одна  изъ  подробностей  этого  упоминашя  о  гигантахъ 
не  встречается  въ  изв'&стныхъ  намъ  сказашяхъ  «Еллннскаго 
Л:Ьтописца>  н  Пален.  Въ  «Еллинскомъ  Л-Ётописц^:»  говорится, 
что  гиганты  произошли  черезъ  2102  года  послЪ  сотворешя  М1ра, 
были  «челов-Ёки  на  зм1иныхъ  ногахъ,  елма  же  зкЁринъ  умъ 
имутъ,  а  ничтоже  Бога  небеснаго  на  ум'б  имуще,  но  имуще  ноз'6 
ходяща  на  земная  злая  д'&1а  и  неправедная»;  спустя  140  л'ётъ 
посл^^  рояздешя  гигантовъ,  быль  потопъ®^).  Въ  Ивл&к  гиганты 
или  волоты  изображаются,  какъ  «челов^Ьци  огь  вЁка,  Сифа  ради 
велици,  врасьни,  силни.  Каина  же  ради  лукавя  и  несмыслени»; 
они  исполнились  «блуда  и  всякаго  скарбдая  и  убиства  и  зави- 
сти, чада  беществоваху  отца  своя,  жены  отм'Ьтахуться  мужии,  а 
мужи  не  храняхуть  сов^^сти  жейамъ  и  унии  блядяху  на  старый, 
старыя  ж  уняхуся  на  уныя»  ^^).  Взявши  изъ  Хронографа  (Бл- 
линскаго  Л'бтописца)  хронологическое  указаше  2242  и  изъ  обо- 
ихъ  отмФченныхъ  источниковъ  краткое  упоминаше  о  нравахъ 
гигантовъ,  Аввакумъ  дополняетъ  эти  данный  сообщешемъ,  что 
гиганты  €  обращались  зв^^рьми  и  птицами  и  летали  по  аеру  дая- 
волимъ  научетемъ^. 

Разсказъ  о  построети  Ноева  ковчега  и  о  собраши  въ  ковчегъ 
звЬрей,  причемъ  Ной  «ударяше  въ  било»,  также  находится  въ 
связи  съ  пов^ствовашемъ  Палеи  и  со  сказашемъ  Мееод1Я  Па- 
тарскаго  ®^). 

Наконецъ,  вл1яте  апокрифовъ  (входившихъ  въ  Палею)  можно 
вид'бть  и  въ  сл'бдующемъ  разсказ'Ё  о  столпотвореши  Вавилон- 
скомъ:  «Сш  проклятую  хитрость  (т.  е.  астролог1ю)  по  потоп*  въ 
пятьсотное  лФто,  при  столпотвореши,  Невродъ  исполинъ  обр'Ьте, 


^)  СборниЕЪ,  стр.  247-248. 

*^)  Поповъ.  Обзоръ  хронографовъ,  I,  б/ II,  77. 

^)  Толковая  Падея,  Кодоменск.  списка,  стр.  100. 

^)  1Ы<1.,  етр.  103.  Пах.  стар.  рус.  лит.  П1,  л.  17—18. 
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посл^  людей  потопныхъ.  Они  прежде  потопа  напиеали  гадая  на 
дву  столпахъ,  на  каменнонъ,  да  на  плинфеномъ:  аще  ли,  рЬта, 
вода  пршдетъ,  ино-де  останется  посл^^  воды  каменной;  аще  лн 
огнь  пр1идетъ,  ино  де  останется  кирпшпной.  И  Не1фодъ  обрате 
на  столп1Ь  каиенномъ,  и  бысть  врать  таковый  же  Богу:  уныслилъ 
столпъ  здатн.  Собравъ  людей,  рече:  аще  пр1ндетъ  паки  вода,  и 
мы  со  столпа  вполчимся  Богу  небесному  и  брань  сотворимъ.  И 
вознесъ  того  вверхъ  10000  саженъ,  а  шириною  3000.  И  видЬ 
Богь  бе8ум1е  ихъ,  разсбя  вс^^хъ  по  лицу  земли;  а  столпъ  дв^ 
доли  разорилъ,  а  треть  оставилъ.  И  оттол1^  начата  глаголати 
вси  различными  языки.  Одинъ  Еверъ  не  прнсталъ  сов^§ту  и 
Д&1У  ихъ:  тотъ  старымъ  языкомъ  и  говорить, — сирскимъ,  нмже 
Адамь  и  вси  прежде  говорили».  Предаше  о  происхощдеши  астро- 
допи  отъ  Немврода  находится  вь  отрьтк^^  изъ  «Временника 
Георпя  Амартола»,  изданномъ  Порфирьевымъ;  разсказъ  же  о 
столпотвореши  вь  Пале%  им-Ёеть  форму  очень  близкую  кь  пери- 
фразу Аввакума  •*). 

Эти  зам^^тки  Обь  источникахъ  толковашй  Аввакума  на  книгу 
Быт1я  дополнимь  однимъ  не  совсбмъ  точнымъ  указатемь  са* 
мого  Аввакума.  Представивъ  картину  страшнаго  суда  на  осно- 
вати  «Словъ»  Ефрема  Сирина  и  Паллад1я  Мниха  (изь  Сборника 
1647  года),  и  не  упоминая  этихъ  источниковь,  Аввакумъ  гово- 
рить о  будущихъ  мукахъ  гр'бшниковъ:  «А  всбхь  злЁйше  мука 
въ  тартар*  будетъ:  огнь  и  студень  лютая  будеть.  Тамо  мучатся 
еллинст1и  бози,  тамо  вси  отступники  будуть,  тамо  и  даяволъ 
3  б*сы  осужденъ  будеть,  и  мучени  будуть  во  вики  в*комъ. 
Разум'бешь  ли,  слышателю,  щ^  писаше  возв'бщаетъ  тартаръ? 
Патриюи  пруссши  пишеть  сице:  адь  убо  сотворень  в  пустош- 
ныхь  земли,  надъ  тверд1ю;  низу  же  его,  на  тверди,  тамо  зод1и 
ходить,  тамо  планиты  обтекають,  и  оть  того  строится  подъ 
твердаю  и  вь  тартар*  преглубокомъ  лютая  студень;  еще  же  и 
огнь  негасимый  тамо  же  будетъ».  Эта  ссылка  на  Патришя  Прус- 
скаго  делается,  вероятно,  на  память  по  т*мь  словамъ,  которыя 
приписаны  этому  святому  вь  ПрологЬ,  подь  19  мая.  Пролож- 
ное  изображете  тартара,  «ид-бже  бози  еллинстш  праобр'Ьтоша 
жити»,  дополнено  у  Аввакума  упоминашемь  о   «планитахь  и 

30Д1ЯХЪ». 


^)   Сборникъ  отд.  рус.   Я8,   и  слов,   XVII,  стр.   НО,  249.— Палея,   стр. 
114— Пб. 
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Таковы  заимствован1я  Аввакума  изъ  его  источяшсовъ,  но  раз- 
сматриваеиое  сочинеше  представляетъ  важность  преимущественно 
по  тЁмъ  оригинальнымъ  своимъ  чертамъ,  которыя  особенно 
ярко  характеризуютъ  истолковатедьные  пр1емы  Аввакума,  по- 
стоянно  ин«ющаго  въ  виду  свою  па<угву  и  прик^няющагося  1гь 
ея  житейскому  и  умственному  складу.  Въ  этихъ  оригинальныхъ 
толковашяхь  можно  внд:6ть,  пожалуй,  очень  грубый  реализмъ, 
граничапцй  съ  цннизмомъ,  но  ннкакъ  нельзя  отказать  имъ  въ 
яркой  обрааностн  и  жизненности,  благодаря  которой  они  должны 
были  представляться  вполне  понятными  и  производить  сильное 
впечагпгбше  на  тбхъ,  для  кого  они  писались. 

Подобное  значете  имФетъ  крайне  своеобразная  идея  уподо- 
<$ить  Адама  и  Ёву  посл1^  ихъ  гр^Ьхопадетя  пьянымъ  людямъ. 
«Бва,  послушавъ  зм1и,  приступи  къ  древу,  вземъ  грезнъ  и  озоба 
^го,  н  Адаму  даде:  понеже  древо  красно  внд'бнхемъ  и  добро 
в  снЬдь,  —  смоковь  красная,  ягоды  сладше,  слова  межю  собою 
льстивыя!  ОнЁ  упиваются,  а  дьяволъ  въ  то  время  смбется.  Увы 
невоздержатя!  Увы  небрежен1я  дапов']^ди  Господни!  Оттоли  и  до 
дяесь  въ  слабоумныхъ  челов'бкахъ  такъ  же '  лесть  творится. 
Подчиваютъ  другъ  друга  зел1емъ  нераствореннымъ,  сир-йчь  зеле- 
нымъ  виномъ  проп^Ёженнымъ  и  прочими  питщ  и  сладкими 
«брапшы,  а  опослЬ  и  посм*хаютъ  другъ  друга,  упившагося  до- 
пьяна! Слово  в  слово,  что  въ  раю  было  при  Д1явол^&  и  при 
Адам^^.  Паки  Вытая:  И  вкусиста  Адамъ  и  Бвва  отъ  древа,  отъ 
него  же  Богъ  запов'Ёда;  и  обнажистася.  О,  миленьшя!  Пр]од'6ти 
хггало  нековгу!  Ввелъ  даяволъ  въ  б-Ьду,  а  самъ  и  всторону!  Лука- 
вый хозяинъ  накормилъ,  напоилъ,  да  и  з  двора  спехнулъ:  пья- 
ной валяется  на  улицф  ограбленъ, — никто  не  помилуетъ!  Паки 
Бьгпя:  Адамъ  же  и  Бвва  сшиста  себЬ  листв1е  смоковиошое  отъ 
древа,  отъ  негоже  вкусиста,  и  прикрыста  срамоту  свою,  и  скры- 
стася,  подъ  древо  возлегоста.  Проспалися  б'Ёдныя  с  похм^^ья, 
ано  и  самнмъ  себя  соромъ:  борода  и  усъ  въ  блевотинб,  а  отъ 
г...на  въ  мотыл^^хъ,  со  здоровныхъ  чашъ  кругомъ  голова  идетъ 
и  на  плечахъ  не  держится!  А  инъ  отца  и  честнова  сынъ,  про- 
пився  на  кабаке,  подъ  рогожею  на  печи  валяется!  Увы  тогдаш- 
нева  Адамова  безум1я  и  нынбшнихъ  адамленковъ!». 

Отоль  же  оригинальными  представляются  комментархи  Авва- 
кума къ  отв'бтамъ,  которые  даны  были  Вогу  Адамомъ  и  Евой. 
Слова  Адама:   «жена,  юже  ми  даде»  объясняются  сл^дующимъ 
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образомъ,  причемъ  дал^  развивается  приведенная  параллель 
съ  пьянымъ  челов^^комъ:  «Просто  рещи:  на  што*де  ылЪ  такун> 
ДУРУ  сд'Ёлалъ?  Самъ  цеправъ,  да  на  Бога  же  дФняеть!  И  нын^^ 
похмельныя  тоже  шпыняя  говорить:  нашто  Богъ  и  сотворилъ 
хмел-етъ!  Весь  пропился  и  'бсть  нечего!  Да  меня  же  де  Н8биди 
всево!  А  ИНОЙ  говорить:  Богь  де  судить  ево, — допьяна  упоилъ. 
Правится  бедной,' — бутто  отъ  неволи  такь  здЬладось!»  По  по- 
воду отнкга  Евы,  что  ее  прельстиль  змМ,  является  опять  та- 
кое завгЁчаше,  которое  обнаруживаеть  стремлеше  Аввакума  при- 
норовиться кь  реальности,  окружающей  его  паству:  «Д'бло  кру- 
гомъ  пошло,  другъ  на  друга  переводить:  а  всЬ  заодно  своро- 
вали! А  ЗМ1Я  говорить:  даяволь  научиль  мя.  Б'Ёдные,  б^Бдные^ 
вс^^  правы,  и  виноватова  нбть,  а  полишное  на  ше'6  висить!» 

Ташя  же  своеобразный  подробности  реальнаго  обьяснешя  на- 
ходимь  мы  въ  разсказ'6  обь  убхеши  Каиномь  Авеля:  Каинъ. 
принесь  вь  жертву  Богу  «хл'ббенко  худой,  который  негоденъ 
себ§»,  Авель  же — «борана  лучшаго»;  по  поводу  отв'йта  Каина 
Богу  Аввакумь  зам'бчаеть:  «Своровавь,  да  и  запирается,  бутто 
ни  вь  чемь  не  бываль!  А  руки  въ  крови,  нелишнее  на  во- 
роту!» 

Отм'Ётимъ  подобную  же  черту  въ  разсказ'Ё  о  Бавилонскомъ 
столпотвореши:  «А  работы  тоя  было,  нужи  тоя  терп&1И  д6- 
лаючи,  мученики  сатанины!  И  рожениц^^  женЁ  дни  не  дадутъ 
полежать, — оставя  младенца,  бедная,  поволокись  на  столпь  съ 
кирпичемъ,  или  со  изв^^стью.  И  ребенокь  б^^дной  трехъ  годовъ 
потащись  тудыжь  съ  кирпичемъ  на  столпь.» 

Наконець,  укажемь  оригинальное  филологическое  толковаше^ 
можетъ  быть,  заимствованное  Аввакумомъ  изъ  какого-нибудь  не- 
изв'Ёстнаго  намъ  Азбуковника,  а  можетъ  быть  и  составляющее 
плодь  его  собственныхь  соображешй.  Это  —  толковаше  слова 
«жидь»:  «Жидове  словуть  потому,  цонеже  жител1е  земли  обето- 
ванной». 

Разсмотрбнное  сочинеше  является  по  своему  характеру  по- 
чти ц'&ликомъ  истолковательнымь,  полемическихъ  выходокь  про- 
тивь  православной  церкви  въ  немъ  почти  н'бтъ,  что  и  подала 
поводь  Н.  И.  Субботину  предположить,  что  оно  написано  Авва- 
кумомъ до  1653  г.,  хотя,  какь  мы  указывали  выше,  это  пред- 
положеше  опровергается  данными,  заключающимися  въ  самомъ 
сочинеши.   Единственный  полемичесшй  намекъ,  встр^чающШся 
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въ  этоиъ  сочинети  и  отм'Ьчбнный  нами  выше,  очень  слабь  срав- 
нательно  съ  яростными  нападешями  на  православную  церковь, 
который  мы  находимъ  въ  другихъ  сочинешяхъ  Аввакума,  и  изъ 
этого,  намъ  кажется,  можно  заключить,  что  отсутствге  нападокъ 
на  церковь  объясняется  только  тбмъ  обстоятельствомъ,  что  въ 
настоящемъ  случае  желаше  истолковать  библейскШ  текстъ  взяло 
верхъ  надъ  полемическими  увлечетями  Аввакума. 

Значительно  отличаются  въ  этомъ  отношенш  отъ  «Собрашя 
и  списашя:»  друпя  истодковательныя  сочинетя  Аввакума:  тонъ 
ихъ  уже  не  столь  спокойный,  и  полемика  съ  православными 
почти  цбликомъ  составляетъ  содержате  нбкоторыхъ  изъ  этихъ 
<5ес*дъ.  СлФдуя  установленному  нами  хронологическому  порядку, 
мы  разсмотримъ  сперва  тб  сочинешя,  который  изданы  г.  Суббо* 
тинымъ  подъ  заглав1емъ  «Толковашя  на  некоторые  пбалмы  и 
паремш»,  дополнешя  къ  которымъ,  извлеченный  изъ  сборника 
Ими.  Публичной  Библ1отеки,  ]М1  0.  I.  339,  мы  пом'бщаемъ  въ 
«Приложешяхъ».  Считаемъ  здесь  не  лишнимъ  сдблать  небольшую 
оговорку  къ  данному  йами,  выше  опред-Ёлетю  даты  этихъ  толко* 
ващй:  соглашаясь  съ  г.  Субботинымъ,  мы  относимъ  ихъ  къ  1673 — 
74  гг.;  однако  въ  толковаши  главы  55-й  пд)орочества  Исааи  мы 
находимъ  такое  указаше:  «п']^те  въ  Соловкахъ  церковное  и 
килейное  по  старому  православ1Ю,  и  книги  имФютъ  старопечат- 
ные, вашимъ  бл....  противятся,  того  ради  отъ  васъ  в  осад*  си- 
дятъ  седьмъ  годовь-»;  изъ  этого  видно,  что  нЬкоторыя  изъ  этихъ 
толковатй  писались  и  позже  указанной  даты,  конечно,  явились 
не  веб  сразу,  и  трудно  опред'Ьленно  сказать,  представляютъ  ли 
они  собой  отрывки  исподволь  писавшагося  цЬльнаго  сочиненм  Ав- 
вакума, объединенные  впосл'ёдствш  въ  одномъ  сборник*  какимъ- 
нибудь  почитателемъ  Аввакума,  или  же  такое  объединеше  было 
произведено  самимъ  Аввакумомъ;  въ  пользу  посл*дняго  сообра- 
жетя  говорить  одно  мЪсто  въ  печатаемомъ  нами  сочинеши  Ав- 
вакума «Нравоучеше»,  о  которомь  мы  скажемъ  дал*е. 

Число  и  порядокъ  толковаши  на  псалмы  въ  томь  Боровскомъ 
сборник*,  по  которому  ихъ  издаль  Н.  И.  Субботинь,  и  въ  Вог- 
дановскомъ  сборник*  Ими.  Публичной  Библхотеки  (№  О.  I,  339) 
почти  совс*мъ  совпадаютъ;  разница  зам*чается  лишь  въ  тол- 
ковании псалма  44,  которое  въ  сборник*  Ими.  Публ.  Библ.  раз- 
д*лено  на  дв*  части:  отрывокъ  толковаши,  начинаюпцйся  въ 
«Матерхалахъ»   словами:   «О  царю  Алекс*е!  покажу  ти  путь  ко 
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спасешю:»,  въ  этомъ  сборнихгЁ  составлнетъ  особую  статью.  Оба 
сборника  могуть  быть  относимы  къ,  началу  ХУШ  в^^ка,  а  Бог- 
дановсшй  даже  къ  концу  XVII,  н  совпадете  ихъ  въ  порядк^^ 
расположешя  толковашй  даетъ,  намъ  кажется,  право  предпола- 
гать, что  они  списывались  съ  оригинала,  бднзкаго  къ  перво- 
источнику, если  не  съ  Аввакуиовскаго  подлинника.  Такое  же 
значеше  яжк&хгь  и  совпадете  порядка  двухъ  тодковатй  на  па-^ 
реши  изъ  книгъ  Притчей  и  Премудрости  Соломона,  причемъ  въ 
обоихъ  сборникахъ  первое  толковате  озаглавлено  ошибочно:  «Огь 
Ёкдисиаста,  еже  есть  Премудрости  Соломани^^.Сборникъ  Боров- 
ск1й  хуже  сохранился,  ч^мъ  Богдановсшй:  въ  немъ  н^^тъ  Н'бко- 
торыхъ  толкованШ,  им'&ющихся  въ  Богдановскомъ,  да  и  т6,  ко- 
торый сохранились,  не  им'бютъ  иногда  начала  иди  конца  ^^).  1% 
толковатя,  къ  которымъ  Богдановсшй  сборннкъ  даетъ  значитель- 
ный дополнетя  (равно,  какъ  и  неизданныя  толковатя),  пом'Ь- 
щены  нами  въ  «Приложетяхъ»;  что  же  касается  толкован1я  на 
псаломъ  102,  то  оно  въ  «Матер1алахъ:&  не  им'бехъ  заглав1я  и  на- 
чала, которое  мы  и  приводимъ: 

«Сов'бтъ  мужа  гр^^шна  къ  хотящимъ  спастися.  Псаломъ  Да- 
видовъ  102. 

Благослови,  душе  моя,  Господа  и  вся  внутренняя  моя  имя  свя- 
тое Его. 

Толкь.  Виждь,  душа,  Христа  закалаема  на  божественнМ  тра- 
пез* и  не  бесЬдуй,  окаян(ная),  прилежно  со  друг(и  с)воими.  Бога 
бо  п(ро)гнЬваеши  мног(огр*)цшая,  но  благ(ослови)  Господа  вну- 
тренняя и  имя  Его  пресвятое. 

Псаломъ.  Благослови,  душе  моя.  Господа  и  не  забывай  вс^хъ 
воздаяшй  Его. 

Толкъ.  Душе  моя  окаянна...»  и  т.  д.,  какъ  въ  «Матер1алахъ>. 

ЗдЬсь  же  приведенъ  отрывокъ  толковатя  на  псаломъ  40-й^ 
дрполняюпцй  текстъ,  помещенный  въ  «Матер1алахъ».  Объясне- 
н1е  стиха  12-п)  заканчивается  следующими  словами:  «якоже. 
рыси  зв^рю  невозможно  изменити  пестрины  свои  иди  медведю 
зверю   черность  свою  на  себе,  тако  и  никонгяномъ  невозможно 


^^)  Къ  сожад'Ьшю,  БоровсЕаго  сборнока,  принаддежащаго  частному  лицу, 
мы  не  могли  вяд^^ть  санн,  и  св'Ьд:Ьн1я  о  немъ  даются,  на  основан1и  сообще- 
н1й  Н.  И.  Субботина  въ  предисдовш  къ  УШ  т.  «Матер1адовъ». 
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отъ  блудни  перестать  ^^).  Дал*е  идугь  стихи  18  и  14сътолко- 

Деаломъ.  Мене  же  незлобхе  нрхятъ  и  утвердидъ  мя  еси  предъ 
собою  въ  в^^въ. 

Тслкъ.  Взыде  претеро^выв  8а  яезлоб1е  на  небеса  и  царству- 
етъ  Ск)  Отцемъ  и  Святымъ  Духомъ  в  в^^въ.  Такоже  и  вен  тер- 
нящш  по  немъ  утверадени  будутъ  в  в1^къ  предъ  Спасителенъ 
нашимъ  Христомъ.  Всё  же  псы  и  чарод-Ьи  извержши  будутъ  во 
тьму  кромешную:  ту  будетъ  плачь  и  скрежетъ  аубовъ. 

Псаломъ.  Благословенъ  Господь  Богь  Ивраилевъ  отъ  век;а  и 
до  века  будетъ,  будетъ. 

Толкъ.  Подобаетъ  всякожу  страждущему  снце  благодарити 
Бога  и  незлоб1еиъ  до  конца  терп^^ти  и  вся  на  Бога  полагати: 
яко  ГОДЕ  Ему,  тако  н  буди.  Не  станемъ  и  мы  на  никошянъ  т1^хъ 
гневатися,  но  на  д1явола,  научившаго  ихъ  сему  ремеслу.  Сосуды 
онЁ  Бож1я  Г1№ва,  и  бевъ  нашева  гнева  будетъ  нмъ  жарко.  Яко- 
же  Паведъ  апостолъ  пишетъ,  зач.  32д,  волею  бо  согр'бшающимъ 
намъ  по  пр1ятш  разуме  истины,  к  тому  о  гр^Ьсехъ  не  обр^^ается 
жертва,  страшно  ж  нЁкое  чаяше  суда  и  огня  ревность  и  т.  д., 
какъ  въ  «Матер1алахъ:>. 

Посл^^  псалмовъ  въ  обоихъ  указанныхъ  сборнйкахъ  идутъ 
толковашя  на  парем1и,  причемъ  Богдановсюй  сборникъ  сказы* 
вается  значительно  полн'Ёе.  Совпадев1е  въ  порядке  толкован1й 
можно  опять  зам-бтить  по  отношешю  къ  двумъ  первымъ  отрыв- 
камъ:  въ  обоихъ  сборнйкахъ  посл^Ь  псалмовъ  истолковывается 
9  глава  Притчей  Соломоновыхъ,  причемъ  заглав1е  одинаковое: 
<Отъ  Бклис1аста,  еже  есть  Премудрости  Соломони»;  а  загЁмъ 
сл^Бдуетъ  толковате  5-й  главы  с  Премудрости  Соломона  :^.  Дальше 
совпадете  прекращается,  и  Богдановсгай  сборникъ  даетъ  сл'^^дую- 
Щ1я  толковашя,  утраченный  въ  Боровскомъ:  «Премудрости  Со- 
ломона:»,  гл.  4,  и  пророчествъ  Исаш,  главъ  35,  55  и  12. 

Къ  толковашю  9  главы  Притчей  Солононовыхъ  приводимъ 
отрывокъ  о  второй  просвир'6,  не  находивш1йся  въ  оригинал'Ь, 
съ  котораго  печаталъ  свой  тексть  г.  Субботинъ: 

«Тако  и  зд'Ёсь  бываетъ  въ  д'ёйств^^:  агнецъ  тбло  Христово, 
а  вода  кровь  Христова  преложен1емъ  Святаго  Духа.  И  покры- 
вается пеленами  обоя  с1я  святая:  яко  древле  Тосифъ  с  Никоди- 


*      V' 


^)  Напечатаннаго  курсивомъ  н'Ьтъ  въ  «Матер1адахъ». 
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момъ  спрята  тбло  1сусово  во  гробъ,  обвивъ  ризами  и  со  ара- 
маты.  Еще  же  и  потиръ  покрываемъ,  яко  1яковъ  скры  съ  тайн- 
ствомъ  в^  тыкови.  Вторую  же  просвиру  свящеиникъ  вынимаеть 
в  честь  и  в  память  Пресвягбй,  Пречистой  и  Преблагословенябй 
Владычице  нашей  Богородиц'^  и  Приснодбв^бй  Мархи,  приглашая 
празники  ея,  Рождество  и  Введете  и  Благов^Ьщеше  и  Уснете, 
и  полагаеть  часть  одесную  страны  близ  агньца:  понеже  она  упо- 
вате  наше  на  небее&х,  близ  Сына  Своего  предстоя,  непрестанно 
о  насъ  молить,  ходатайствуя  наше  спасете.  А  мы,  б']^дныя,  Бй 
докучаемъ,  Заступниц'6  нашей,  и  мили  ся  д^^емъ  симъ  приноше- 
н1емъ,  принося  Богу  со  агньцемъ,  да  милостивъ  будеть  намъ 
Владыка  Матере  Своея  ради.  Таже  свящеиникъ  трет1ю  просвиру 
поемлетъ  и  т.  д.,  какъ  въ  «Матер1алагь». 

Сравнивая  комментарш  Аввакума  къ  цсалмамъ  съ  гбми  объ- 
яснешями,  который  находятся  въ  Хлудовской  Толковой  Псал- 
тыри ^^),  мы  можемъ  зам^^тить  н^бкоторыя,  правда,  очень  незна- 
чительный черты  сходства:  въ  псадм-Ь  4-мъ  стихи  7— ^0  тол- 
куются согласно  съ  комментар1емъ  Аеанас1я  Великаго;  въ  тол- 
кованш  стиховъ  6  и  7  видно  вл1ян1е  толкован1й  Исих1я  и  Апол- 
линар1я;  въ  поалжк  41 -мъ  толковаше  стиха  о  взято  у  Аполли- 
нар1я,  а  стиха  7  у  Аеанас1я  Великаго;  въ  псалм'6  44-мъ  къ 
стиху  4  толковате  Исих1я,  къ  стиху  11— Евсев1я,  къ  стихамъ 
12,  13  и  14 — Аванас1я  Великаго  и  т.  д.  Однако  надо  заметить, 
что  сходство  заключается  только  въ  общемъ  смысле  толкованШ 
и  почти  не  распространяется  на  отд'Ёльныя  выражетя.  Для 
прим'Ёра  укажемъ  нБкоторыя  параллели: 

Псаломъ  41,  ст.  6. — Толковате  Аполлшшргево.  Да  не  оскор- 
бляютъ  тебе,  глаголетъ,  настоящая,  о  душе,  ни  да  смущаютъ,  но 
надежа  яже  на  Бога^  да  утЁпшть  тя,  зане  получимъ  благая 
благодарешю  достойна  и  спасешя  будемъ  им'бти  яже  въ  явлети 
его,  еже  и  по  Павлу  есть  чаяти  явлен1я  Господня  и  царства 
Его.  С1я  же  разум^вай  о  будущихъ,  яко  выше  восходящыхъ, 
неже  об'Ьщвтя  яже  по  закону,  по  реченному  по  сихъ  от  Павла 
пророческы,  лучше  разр'Ьшитися  и  со  Христомъ  быти,  а  яже  по 
сему  поВ'Ьдашя  суть  оскорбляющыхъ. 

Толкоеанге  Аввакума.  Подобаетъ  о  житейскомъ  не  скорб'^^ти, 
ниже   унывати   и   смущатися  въ  б'Ёдахъ  и  напастбхъ,  но  на 


^^>  Изд.  МосБОВСБОЙ  вдивов-Ьрч.  типогр.  въ  1897  году. 
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Бога  уповати  во  всемъ:  ТоЁ  бо  есть  избавитель  душанъ  на- 
шимъ.  А  иже  смущается  и  колеблется,  таковый  удобь  разру- 
шается: понеже  не  твердо  уповаетъ  на  Бога  и  оставляеть  Его. 

Псаломъ  41,  ст.  7. — Толкоеанге  Аеанасгя  Великаю:  Понеже 
смутней,  гдаголетъ,  душа  моя,  воспомяяувшу  ми  себе  о  твоихъ 
чудесехъ,  и  яже  во  1ордан6  намъ  показалъ  еси,  и  яже  на  гор'6 
Аермонсг1&й,  но  и  иная  по  сихъ  много,  уЛшу  себе,  яко  таковъ 
буду  во  1ордан]^,  спрячь  сподобихся  святаго  крещетя,  тогда 
воспомяну  тебе  словомъ  испов^Ьдашя,  помяну  же  и  Брмотимъ, 
еже  толкуется  путь  св^тилника,  яко  святаго  крещен1я  путь  имъ 
отверзающу  просв^^щешя. 

Толкоеанге  Аееакума.  Бгда  смутится  душа,  тогда  поминай 
чудеса  бывшая  Бож1я  въ  пустыни  1орданьст]&й  и  на  гор^^  Си- 
пдАсгШ  (УТЬ  Христа  куса,  егда  преобразися  по  написанному: 
Фаворъ  и  Брмонъ  о  имени  Твоемъ  возрадовастася. 

Пссмола  44,  ст.  11. — Толкоеате  Еесеегеео.  Кояже  отъ  языкъ 
глаголеть  церкви,  не  убо  речено  было  сущимъ  отъ  Израиля. 
Забуди  люди  твоя  и  домъ  отца  твоего,  мы  убо  б'бхомъ  преже 
безумши  чада  гн^Бва  внимающе  дааволу  и  бЬша  намъ  идолослу- 
жители  людае;  аще  древле  и  ко  Аврааму  глаголашеся:  изыди  отъ 
земли  твоея  и  отъ  сродства  твоего  и  отъ  дому  отца  твоего,  и 
до  нын^  приступающей  къ  божественному  просв^&щен1ю  обра- 
щени  къ  западу  глаголютъ:  отрицаемся  тебе,  сатана  и  т.  д. 

Толкоеанге  Аееакума.  Приклони  ухо  твое  ко  Бвангелш  и  ко 
апостольское  пропов^Ьди;  и  забуди  люди  твоя,  еже  есть  б'бсовы 
и  козни  ихъ,  и  домъ  отца  твоего,  сир'бчь  кумирницы  и  идоль- 
ское жреше.  Отложи  блудни  сш,  душа  ^окаянная! 

Бо  вс^^хъ  приведенныхъ  прим'брахъ  сходство  толковашй  въ 
сущности  очень  отдаленное,  и  если  бы  увеличить  еще  число 
параллелей,  то  мы  нашли  бы,  что  Аввакумъ  везд*]^  очень  сво- 
бодно обращается  со  своимъ  источникомъ,  заимствуя  изъ  него 
или  только  общее  направлеше  или  от^^льныя  выражешя.  Отно- 
шен1е  Аввакума  къ  Толковымъ  Псалтырямъ  было  далеко  не 
особенно  почтительное,  онъ  говорилъ,  что  въ  нихъ  сесть  вся- 
чина», такъ  какъ  «толковщиковъ  много».  Въ  виду  этого,  если 
и  былъ  у  него  подъ  руками  какой-нибудь  экземпляръ  Толковой 
Псалтыри,  онъ  считалъ  себя  въ  прав^^  обращаться  съ  нимъ 
вполн^§  свободно,  видоизменять  и  сокращать  текстъ  его  толко- 
вашй; но  еще  вероятн^&е  намъ  кажется  предположеше,  что  та- 
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Е01Х)  списка  у  него  не  было  и  что  своп  толковашя,  совдадаю- 
иця  съ  комментар1ами  Отцовъ  церкви,  онъ  приводилъ  на  нанять. 
Такое  цнтироваше  на  память  несоин^^нно  допускалось '  Авваку- 
момъ,  причемъ  иногда  бывало  и  неправильно.  Такъ,  въ  толко* 
ваши  псалма  44-го  мы  находимъ  сл1Ьдующую  ссылку:  сИ  Зла- 
тоустыЁ  въ  слов^Ь  на  1удея  оть  Христова  лица  такъ  же  гово- 
рить: Азъ  есмь  матерь  убилъ,  сына  ли  не  заколю?  Ей,  всяко 
упражню.  Ищи  въ  Маргарит1Ь,  кому  надоб^Ь?^  Эта  крайне  не- 
опред&1енная  цнгата  вм^Ьст!^  съ  гЬмъ  и  нев^^рна,  такъ  какъ  ни 
въ  одномъ  изъ  6  «словъ  на  1удея»  приведенной  фразы  не  встре- 
чается. При  такомъ  отношеши  къ  почитаемой  книгб  (а  ею  безъ 
сомн'бтя  былъ  для  Аввакума  Маргарить),  ничего  нЬтъ  нев^- 
роятнаго,  что  толковашя  на  псалмы  тоже  приводились  на  па-* 
мять,  причемъ  нигд'Ё  не  указывается  ихь  источникъ. 

Весьма  важнымъ  пособ1емъ  для  нбкоторыхъ  толковашй  Ав- 
вакума былъ  Азбуковникь,  который  онъ  называетъ  Алфави- 
томъ  или  Алексикономъ.  Изъ  этого  источника  Аввакумъ  бралъ 
комментарш  естественнонаучнаго  характера,  включенные  въ  Аз- 
буковникъ  изъ  Физ1олога,  въ  который  они  въ  свою  очередь 
внесены  изъ  Палеи.  Въ  виду  немногочисленности  этить  цитатъ 
мы  приведемъ  ихъ  всё  параллельно  съ  текстом*:^  Физюлога  и 
Азбуковника. 

Толковаше  словъ  псалма  102:  «обновится,  яко  орлу»  юность 
твоя»,  у  Аввакума  дается  сл^Ьдующее:  <:Чти  Алфавитъ,  да  разу- 
м&ешн,  како  обновляется  орелъ.  Аще  внимаеши  и  азъ  ти  по- 
вЬыъ.  Егда  состар-Ьется  орелъ  и  обетшаегь  весь,  тогда  обр*- 
таеть  источникъ  воды  чисты  и  возлетаетъ  выспрь  съ  великимъ 
трудомъ,  еже  есть  въ  высоту,  взимается  къ  небесному  огню, 
сир'Ёчь  близъ  солнца  подлетаеть,  и  обгоритъ  вся  ветхость  на 
немъ;  онъ  же  паки  возвращается  на  прежереченный  иоточникъ 
чистыя  воды  и  измывается  довольно  въ  немъ  и,  паки  оперна- 
т^^въ,  бываетъ  юнъ  вм'Ёсто  ветха.  Ну,  душе,  сотвори  и  ты  такъ. 
Аще  обетшала  грйхми,  да  обновится,  яко  орлу,  юность  твоя; 
такъ  же  прибЬжи  къ  огню  небесному  попаляющу  рукописате 
нашихъ  гр'Ёховъ.  Съ  Павломъ  реку:  Богъ  нашъ  огнь  поядаяй 
есть.  И  измойся  чистою  водою  естественною,  еже  есть  крестиса 
паки  во  второе,  по  писашю,  понеже  второе  крещеше  грешнику — 
слезы  и  покаяте.  Да  обновится,  яко  орлу,  юность  твоя»  (Мат. 
УШ,  стр.  2—3). 
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Текстъ  Фи810лога  очень  блиаокъ  къ  этому  толковашю,  и  при- 
томъ .  весьма  характерно,  что  и  въ  ФизшлогЬ  зам'бчаше  объ  орл'& 
11р1урочено  къ  объяснешю  т1^хъ  же  самых*:^,  что  и  у  Аввакума^ 
словъ  псалма  102-го.  Вотъ  это  объяснен1е  Физ1олога: 

«О  орл^Ь.  Давыдъ  глаголетъ.  Обновиться,  ако  орля,  юность 
твоя,  висилогъ  рече  о  орл'Ь  яко  аще  състар^еться  отяжьчаета 
ему  очи  и  ослЁпнеть,  что  убо  створить?  Взыщеть  источника 
воды  чисты  и  возлбтить  на  въздухъ  солнечны^  и  изожьжеть 
крилЬ  свои  и  тьму  0Ч1Ю  своею  и  снидеть  на  землю,  и  погрузить 
вгь  во;]^  1фижды.  И  ты  убо,  жительне,  аще  ветхаго  челов&са 
имапш  одежю  и  очи  разума  твоего  аще  осл'&пе  еста,  взыщи 
разумнаго  источника  божественнаго  словесе.  Мене  оставиша 
источника  воды  живыя,  нъ  въвл'кгая  на  высоту  солнца  правед- 
наго  1сусъ  Христа,  и  съвлЬци  ветхаго  челов^Ька  съ  д&пы  его,, 
погрузися  трикраты  въ  приснотекущеи  водЬ  во  имя  Отца  и 
Сына  и  Святаго  Духа  и  совлечеши  ветхую  одежу  дхяволю,  и 
облечешися  въ  новую  богозданную,  и  скончаеться  въ  теб*  про- 
рочество Давыдово,  яко  обновиться,  яко  орлу  уность  твоя»   •*). 

Изъ  сопоставлетя  этихъ  двухъ  отрывковъ  видно,  что  и 
нравственное  толковаше  текста  псалма  довольно  близко  совпа- 
даетъ  у  Аввакума  и  въ  Физхолог*.  Въ  Азбуковнике  это  нрав* 
ственное  толковаше  отброшено  и  дается  только  описате  свойствъ 
орла.  Въ  АзбуковникЁ,  изданномъ  Сахаровымъ,  мы  читаемъ  это 
описате  въ  такой  форм'Ь: 

«Глаголятъ  бо  яко  орелъ  егда  состар^ется,  отягчаета  очи 
ему,  и  осл4пнетъ;  обр*тъ  же  источникъ  воды  чистыя,  и  возле- 
тить  выспрь,  на  воздухъ  солнечный,  нзжетъ  крыл^^  свои  и  мра- 
коту  0Ч1Ю  своею,  снидетъ  долу,  и  погрузится  въ  источниц* 
водн^мъ  трикраты  и  тако  паки  юность  прхемлеть»  '^). 

Въ  толковаши  псалма  83  мы  находимъ  у  Аввакума  слЬдущео 
зам^чаше  о  горлиц'Ё:  <та  птица  печальная  егда  осирот^етъ 
посл1^  мужа  своего — горличища,  потомъ  за  иного  не  посягаетъ 
и  на  сыромъ  древ"]^  не  обитаетъ,  но  на  сухомъ  садится,  а  и  та 
гн^до  им'бетъ  къ  воспиташю  птенцовъ.  С1я  птица  образъ  но- 
сить хотящихъ  насл^^довати  спасете.  Всякому  правов^^рному 
печаловатися   паче  всего   подобаетъ   о   умершей  гр-Ьхми  душн 


®®)  Карн^евъ.  Фявгохогь,  стр.  196 — 197. 

^^)  Сахаровъ.  Скававхя  рус.  народа,  т.  II,  стр.  175. 
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своей  и  сырости  ошаятися,  еже  есть  толстыхъ  пищъ  и  пит1я, 
и  ясти  и  пити  толико,  еде  бы  жнву  быхи,  токмо  птенцы  своя 
иолагати  всегда  во  гн']&8д1^,  еже  есть  во  царств1и  Вожш  умъ,  и 
мысль,  и  желаше  не  отложно  им'Ьти,  и  расти  и  питатися  сло- 
вомъ  Божшмъ  (Мат.  VIII,  стр.  9). 

Физ10логъ  даетъ  иамъ  сл1^д7ющее  описаше  горлицы:  «есть 
горлица  мужелюбивная  птица,  всбхъ  птицъ  превъсходящи.  Идуть 
обои  мужесЕь  пол  и  женскь  и  гнЬздо  сътворивши  чада  родягь; 
егда  же  разлучатся  смерт1ю,  хранять  единобрачхе  до  конца  жи- 
вота своего.  Толкъ.  И  ты  убо  мысленыи  челов^^че,  егда  исплъни- 
шися  беззаконно,  любезно  ти  будеть  время  еж  покаятися,  отвръзи 
еже  зло  творити,  и  да  не  впаднеши  въ  другую  скверну,  сир^^чь 
въ  друг1и  гр'Ёх,  но  храни  единобрачхя  твоего,  сир']&чь  пред'блы 
жены  твоея,  даже  обрящеши  обитель  въ  второе  прип1еств1е:»  ^% 

Въ  этомъ  случа'Ё,  при  сходсгв^^  въ  характеристикахъ  горли- 
цы, мы  зам'Ёчаемъ  различ1е  въ  нравоучительныхъ  объяснешяхъ. 
Аввакумъ  извлекаетъ  изъ  своего  прим^^ра  болбе  широкое  право- 
учеше,  ч'бмъ  это  д'&о[аетсл  въ  Физ1ологЁ. 

Въ  толковаши  псалма  41  Аввакумъ  даетъ  сл'бдующую  ха- 
рактеристику оленя:  «Елень  бо  зв'брь  легк1й  и  быстрый,  питает- 
ся мохомъ,  и  зиму  и  л1^то  щиплегь  иоцдЬ  земли  пищу  свою,  и 
по  прилучаю  пожираетъ  зм^^й  и  поглощаетъ  живы  во  утробу 
свою;  зм1я  же,  егда  утробу  терзати  начнетъ,  елень  же  течетъ 
быстро  на  источникъ  водный  и  шюще  текущую  воду,  умерщ- 
вляетъ  въ  066*6  ЗМ1Ю,  и  паки  здравъ  и  живъ  бываетъ;  аще  ли 
не  получитъ  воды  въ  той  часъ,  змхя  его  умерщвляетъ»  (Мат.  VIII, 
стр.  18—19). 

Физ1ологъ  даетъ  намъ  ту  же  характеристику  оленя,  что  и 
Аввакумъ  (за  исключетемъ,  впрочемъ,'  подробцости  о  томъ,  что 
олень  спитается  мохомъ  и  зиму  и  л^^то  щиплетъ  подл'6  земли 
пищу  свою» — подробности,  которая  могла  явиться  у  Аввакума, 
какъ  плодъ  его  личныхъ  наблюдешй  надъ  сбвернымъ  оленемъ); 
при  этомъ  опять  характерно,  что  описаше  оленя,  какъ  и  раньше 
описате  орла  въ  Физ10лог6  пр1урочено  къ  тому  же  псаломскому 
тексту,  что  и  у  Айвакума  («якож  желаегь  елень  на  источники 
водныя»),  и  объяснеше  нравоучительное  им'Ьетъ  нЬкоторыя  чер- 
ты сходства.  Вотъ  текстъ  Физхолога:  <Елень  живетъ  50  л*тъ  и 
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ДО  семъ  ходить  по  странах  и  во  дрязгахъ  горьскихъ  обухаеть 
ЗМ1Ю  да  идеж  налезегь  ю  облинявшую  трижды  обухаеть  ю  и  по< 
]г]^тае1!гь  ю,  и  шедъ  пьегь  воду.  Аще  ли  не  пьеть,  то  умирает; 
аще  испьеть,  да  живетъ  другую  60  л4тъ.  Да  сего  дЬля  рече 
пророкъ:  якож  желает  елень  на  источники  водныя,  тако  и  ты 
челов^^че,  три  обновлешя  имаши  в  собЪ:  крещен1е,  покоанхе  и  не- 
истл']&ше,  да  егда  согр'бшиши,  тЬтщ  къ  церкви  и  ко  источнику 
живу  книжну  и  на  сказате  пророческое  и  ши  воды  живы  си- 
речь  святое  ковшаше»  ^^).  Нравоучеше  Аввакума  подъ  живой  во- 
дой въ  этомъ  случа'Ь  подразум^^ваетъ  «Бвангелхе  и  всЬ  святыя 
писашя». 

Наконецъ,  съ  Физхологомъ  же  им'Ёетъ  связь  опиеаше  птицы 
<:Сирина:»,  находящееся  въ  толковаши  на  35  главу  пророчества 
Исаш  (См.  «Приложешя>),  причемъ  Аввакумъ  ссылается  на 
Алфавитъ  "). 

В(Ук  указанный  черты  совпадешя  толковаши  Аввакума  съ 
Физ10логомъ  даютъ  н^^которое  основаше.  предположить,  что  Авва- 
кумъ въ  этомъ  случае  цитировалъ  свой  источникъ  не  на  па- 
мять, и  если  не  им&гь  подъ  руками  какого-нибудь  списка  Фи- 
310лога,  то  пользовался  или  Толковой  Палеёй,  или,  что  в^^роят*- 
н^^е,  если  принять  во  вниманье  его  собственныя  указаихя,  та- 
кимъ  Азбуковникомъ,  который  лучше  сохранилъ  первоначаль- 
ный текстъ  включенныхъ  въ  него  изъ  Физ1олога  объяснешй. 

Кром'б  этихъ  источниковъ  Аввакумъ  при  своихъ  толкова- 
в1яхъ  постоянно  пользуется  Священнымъ  Писашемъ  и  иногда 
ссылается  на  сочинен1я  отцовъ  Церкви,  1оанна  Златоуста,  Ва- 
сил1я  Великаго,  Григор1я  Богослова,  1оанна  Л^^ствичника,  Д1о- 
нис1я,  хотя  не  обозначаетъ  точно,  изъ  какого  именно  сочинетя 
береть  ту  или  другую  цитату;  такъ  напр.  въ  толковаши  102 
псалма  онъ  ссылается  на  Васшпя  Великаго,  говоря  только:  «яко- 
же  Васил1й  Велишй  рече:».  Изъ  этого  можно  такясе  заключить, 
что  ташя  цитаты  изъ  творешй  отцовъ  Церкви  д']^ались  боль- 
шею частью  на  память. 

Однако  указаше  всЬхъ  такихъ  источниковъ,  при  разсмотрЬ- 
ши  истолковательныхъ  сочинешй  Аввакума  не  им'Ёеть  особенно 
важнаго  значешя  въ  виду  того,  что  веб  эти  сочннешя,  какъ  мы 
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зам'бтили  выше,  им^^югь  гдавныиъ  образомх  ц&пь  полемическую , 
юбличеше  никошянъ:  передъ  нами  въ  этихъ  толковашягь  вы- 
ступаетъ  не  церковный  экзегегь,  а  скор'бе  пубдицисгь,  ноль- 
4)ую1щйся  текстомъ  Священнаго  Писашя,  кавъ  оруд1емъ  для  обли* 
четя  своихъ  противниковъ,  и  потому  часто  отвлекающейся  оть 
задачн  истолковательной.  Так1я  отступлешя  иногда  очень  велики 
по  объему,  и  одно  изъ  нихъ  при  толковати  псалма  44-го  въ 
<;борншгЬ  Богдановскомъ  сосхавляегь  даже  особую  статью. 

Но,  превде  ч'бмъ  разсматривап»  эту  полемическую  сторону 
толкованШ  Аввакума,  отм'бтимъ  въ  нихъ  н^^колько  прим'&ровъ 
реализма,  подобнаго  тому,  съ  которымъ  мы  встречались  при 
разбор'Ь  толковашй  на  книгу  Быт1я;  таше  образцы,  бевъ  поле- 
мическихъ  выходокъ  противъ  православныхъ,  весьма  немного^ 
•численны,  ихъ  всего  три:  1)  въ  толковати  стиха  2  псалма  40 
^начете  милостыни  на  страшномъ  судЬ  сравнивается  съ  про^ 
*Ьзжей  памятью:  «гд1^  ни  показалъ,  ино  не  держать»;  2)  говоря 
о  томъ,  что  не  сл^^дуехъ  предаваться  унын1ю  при  смерти  близ- 
кихъ  людей  (въ  толковати  стиховъ  14—15,  IV  главы  Премудро- 
сти Соломона),  Аввакумъ  представляетъ  сл']&дующую  картину  по- 
минатя  умершихъ  людьми  нечестивыми:  <у  гр'Ьшныхъ  же  по- 
минате  не  тако,  но  наварить  на  поминки  вина  и  пива  н  на- 
пьются пьяни  и  передерутся,  а  бабы  по  мертвыхъ  кричать  да 
Бопягь,  яко  невЪрти  иноземцы:  кленуть  зъ  горя  плачучи  и  не- 
бо, и  землю,  и  тварь  всю,  и  самому  Творцу  досаждають»; — оче- 
видно, въ  этомъ  случа'6  мы  им'бемъ  д'ёло  съ  личными  наблю-^ 
ден1ями  Дввакума  надъ  окружавшей  его  д'Ьйствительностью; 
3)  такая  же  жизненная  черта  проявляется  и  въ  н^^сколько  книж- 
номъ  толковати  стиховъ  2 — 3*  гл.  55  пророч.  Исахи:  сказавъ  о 
роскошной  жизни  себялюбивыхъ  богачей,  Аввакумъ  зам^^чаетъ: 
«а  къ  душевному  строю  претить  дхаволъ  въ  церковь,  и  нищимъ 
подати  не  хощ,етъ,  а  что  и  подастъ,  ино  см'Ьху  достойно,  де- 
нешку  и  полденешку,  или  кусокъ  корки  суххе.  А  тЛеть  ты- 
сящи  серебра  и  злата,  и  на  псахъ  ожерелий  шелковые  и  коль- 
ца серебряные».  Наконецъ,  укажемъ  еще  одинъ  такой  прим^^ръ, 
однако  уже  съ  прим'бсью  полемической:  въ  толковати  стиха  9, 
главы  1У  Премудрости  Соломона  никошяне  сравниваются,  по 
<5воему  увлечешю  всякой  новизной,  съ  ребенкомъ,  который  «по 
^емл*  прилежай,  и  щепу  и  г...о  поемля,  въ  ротъ  себ*  пихаетъ, 
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И  падая  съ  лавки  и  съ  полатей,  язвы  себ^^  огь  безум1я  прхем- 
деть». 

Въ  своихъ  полемическихъ  выходкахъ  противъ  православной 
церкви  Аввакукъ  даетъ  намъ,  конечно,  со  своей  точки  зр'бшя, 
какъ  общую  характеристику  никошянъ,  такъ  и  характеристику 
отд&Еьныхъ  представителей  ненавистнаго  ему  церковнаго  на- 
правлетя,  санаго  патр1арха  Никона,  Павла,  митр.  Крутицкаго, 
1оны,  центр.  Ростовскаго  и  др.;  говорить  онъ  о  томъ,  какъ  надо 
относиться  кь  никон1янамъ,  о  будущей  ихъ  казни,  высказы- 
ваетъ  свой  взглядъ  на  царя,  касается  вопроса  о  пришеств1и 
антихриста,  разбираетъ  н'Ькоторыя  обрядовыя  разногласхя  съ 
никошянаии  и,  наконецъ,  заз^рогиваеть  некоторые  внутренте 
вопросы,  возникавпие  среди  приверженцевъ  старины,  каковъ 
быль  напр.  вопросъ  о  саиосожжети.  Конечно,  при  такомъ  разно- 
образш  содержашя  и  благодаря  избранной  Аввакумомъ  истолко- 
ватеяьной  форм^^,  изложеше  не  можетъ  отличаться  посл'бдова- 
тельностью,  и  намъ  приходится  при  разбор^^  этихъ  сочинешй 
группировать  во  едино  отд'&1Ьныя  разбросанный  подробности 
Аввакумовой  полемики. 

^  На  первомъ  план'б  среди  церковныхъ  враговъ  Аввакумъ  ста- 
вить, конечно,  патр1арха  Никона  и  по  отношешю  къ  нему  ни- 
сколько не  сгЁсняется  въ  самыхъ  яростныхъ  нападкахъ,  при- 
чемъ  вь  нихъ  отражаются  и  впечатл^^шя  личнаго  его  знаком- 
ства съ  патр1архомъ.  Никонь  называется  «пресквернЁйшимъ», 
«блудодбемъ»,  <!:ловымъ  Валаамомъ»,  «ближнимъ  предотечей 
антихриста».  По  своему  характеру  Никонъ  настолько  прибли*- 
жается  въ  представлеши  Аввйкума  къ  антихристу,  что  разница 
почти  исчезаетъ,  Никонъ  еще  съ  д-Ьтства  научился  чародейству, 
и  самое  его  происхождете  представляется  сомнительнымъ:  «одна 
не  татарка  его  родила*.  Онъ  сынъ  дхавола  и  «работавгъ  отцу 
своему,  сатанЬ»,  говорить  «надъ  просвирой  во  время  переноса» 
каше-то  заклинательные  стихи  и  «масломь  мажетъ  причастни- 
ковъ  своей  скверн*,  приб'Ьгшихъ  къ  его  милости.  Самъ  государь 
трудится  святитель:  какъ  лишиться  такой  святыни!  Да  такъ-то 
м1ръ-оть  мажетъ  и  сквернить;  да  такая  бЬда,— кого  помажеть, 
тотъ  и  изйгЬнится  умомъ-^гЬмъ.  Явно  омрачаеть.  Или  антидо- 
ромь-тЬмъ  накормить,  такъ  и  пошель  по  немь.  Есть  протопопь, 
Ермиломь  зовуть,  ярославской,  доброй  челов'Ькь  и  мн*  другь 
данной,  да  ум-оть  у  него  не  крбпокъ,  Поборникъ  быль  по  цер- 
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жв^,  да  онрачился  отъ  нази-той  и  антидораугого!  Юкогда  при- 
шли мы  вм1^сгЁ  съ  нияъ  въ  собарную  церковь,  такь  онъ  (№- 
жить  къ  масду-тому,  и  я  ему  браню:  пошто  ты  идешь,  Ермилъ! 
И  онъ  нн^:  да  какъ  же,  братецъ!  Я  не  могу  того  учинить, 
чтобы  мн'Ё  того  не  номазатися!  Я  ево  ухватилъ,  чтобы  не  пу- 
стить,—и  онъ  дрожитъ,  стоя.  Я  и  пехнулъ:  иди,  реку,  гори  въ 
огиб  съ  ними  заодно!»  ^^).  Поведете  Никона  въ  то  время,  какъ 
онъ  быль  архимандритомъ  и  митроподитомъ,  еш;е  бол^  заставляетъ 
Аввакума  сближать  его  съ  антихристомъ,  который  такъ  же  («сло- 
во въ  слово:»),  какъ  и  Никонъ,  «исперва  будетъ  казатися  лнь 
демъ  кротокъ  и  смиренъ,  и  милостивъ  и  челов^^колюбивъ:».  При 
этомъ  Аввакумъ  ссылается  на  свои  собственный  наблюдешя  и 
сообп^егь  крайне  неприличную  сплетню  о  Пикои]^:  «Я  ево  вы- 
смотрилъ  с...  с...  до  мору  тово, — великой  обмашцивь,  бд....  сынъ! 
Какъ-то  при  духовник&^гомъ  Отефан*Ь  вздыхаеть,  какъ-то  пла- 
чатъ,  овчеобразный  волкъ.  Въ  окно  ис  палаты  нищимъ  деньги 
бросаетъ,  "Ьдучи  по  пути  нищимъ  золотые  мечеть!  А  м1р-отъ  сле- 
пой хвалить:  государь  такой-сякой,  миленькой,  не  бывадъ  такой 
отъ  в^^ка!  А  бабы  молодые,  простите  Бога  ради,  и  черницы,  въ 
палатахъ-тЁхъ  у  него  временницы,  тишать  его,  веливаго  госу- 
даря прескверн]^йшаго,  а  онъ  ижъ  холостить  бл....;  у  меня  жида 
Максимова  попадья,  молодая  жонка,  и  не  выходила  отъ  него; 
тогда  сегда  дома  побываезгь,  поруха!  Всегда  весела  съ  вотовъ  да 
с  меду;  пришедъ,  пбсни  поеть:  у  святителя  государя  въ  ложни- 
ц'6  была,  вотьку  пида!  И  иные  р^^чи  блазнено  и  говорить.  Мочно 
вамь  знать  и  самимъ,  что  прилично  блуду.  Простите  же  меня 
за  С1е.  И  больши  тое  безделицы  В'бдаю;  да  плюнуть  на  все.  Сло- 
во въ  слово,  таковь-то  и  антихристъ  будетъ»  ^*)  Однако,  какъ 
ни  близко  сташЕГь  Аввакумъ  Никона  къ  антихристу,  но  при- 
знать определенно  его  самого  антихристомъ,  какъ  это  д&иали 
Бфремъ  Потемкинъ  и,  можетъ  быть,  н^^которые  друпе  расколе- 
учители,  онъ  не  р^^шается. 

Такая  нер'Ёшительность  объясняется  тёмъ,  что  Лввакумь  по- 
лагаегь,  что  время  антихристово  еще  на  наступило,  «посд^^е- 
етъ  чоргь  не  бывалъ  еще»,  хотя  приходь  его  подготовляется, 
«тайна  уже  д'бется  беззаконш».  Антихристъ  «зачнется  отъ  блуда, 


«)  Мат.  VIII,  стр.  34—36.    ' 
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оть  жены  жидовки,  изъ  кол^^на  Данова>.  При  этомъ  въ  предста- 
влети  Аввакума  рождеше  антихриста  сближается  съ  народно- 
поэтическимъ  образомъ  происхождетя  зм^^евичей:  «мнитмися, 
оамъ  сатана  сблудить  съ  нею  синъ  подобхемъ,  якоже  вжЫк  кыя'Ъ 
детаегь  к%  женамъ}  дьявольской  же  духъ,  и  дастся  зачатому 
душа  за  плоть  материю»  ''^).  При  антихрист*  начнется  мучитель- 
ство, подобное  происходящему  теперь  на  Москв*:  «всяко  постра- 
^дуть  миленьюе  и  оть  самого  и  отъ  прикащиковъ  его,  какъ-то 
и  нын*:  на  Москв^^  жгугъ,  и  по  городомъ  жгутъ  митрополиты 
и  воеводы».  Такъ  какъ  антихристъ  долженъ  быть  царемъ,  то  и 
Аввакума  будуп^ее  отношен1е  къ  нему  людей,  какъ  подданныхъ 
къ  царю,  изображается  въ  такихъ  чертахъ,  который  опять  таки 
ч^лижаютъ  антихристово  время  съ  гбмъ,  что  происходило  при 
Аквакум^^:  «а  люди-те  омраченные,  страха  ради  и  прещешя,  пуще 
величаютъ:  благочестив%йш1Й,  тишайппй,  самодержавн1^йш1й,  го- 
«еударь  нашъ  природной,  праведной,  буди  здравъ  на  многа  лЬта! 
Да  и  на  об']^дняхъ — ^гЬхъ  такъ  же  величаютъ.  Об*дни-тЬ  у  нихъ 
не  по  нашему  будутъ:  гд4  прибрело,  туть  и  обЬдня, — не  въ 
церкв*,  у  престола,  предъ  образомъ  Пречистый  Богородицы,  но 
литбнъ  разославше  и  въ  заход^^  и  везд*  обедня,  какъ  ник'отя- 
ня  напечатали  нын^^  во  своихъ  книгахъ».  Въ  этихъ  словахъ 
можно,  пожалуй,  вид'ёть  намекъ  на  царя  АпексЬя  Михайловича, 
который  дал^е  представляется  омраченнымъ  лестью  Никона:  «:ца- 
ре-ть,  петь,  въ  т6  поры  чаетъ  и  мнится  быт-то  и  впрямь  та- 
ковъ,  свягЬе  ево  н*тъ»!'®).  Однако  нельзя  думать,  чтобы  именно 
царь  Алексей  Михаиловичъ  приравнивался  антихристу:  всетаки 
•отношете  къ  царю  остается  пока  не  совсЁмъ  опред'бленнымъ, 
я  въ  разсматриваемыхъ  толкован1яхъ  проглядываеть  надежда 
ч;клонить  царя  на  свою  сторону. 

Эта  неопределенность  взгляда  Аввакума  на  царя  выражается 
съ  одной  стороны  въ  довольно  р-Ьзкихъ  обличеюяхъ  царя,  а  съ 
другой  въ  попыткахъ  обратить  его  на  пугь  истины,  привести 
1къ  покаяшю.  Такъ,  въ  толковаши  псалма  40-го  мы  находимъ 
ч^дующее  разсуждеше  о  загробномъ  мучеши  нечестиваго  чело- 
века: «Ну,  безумной,  вотъ  сталъ  осужденъ!  Кто  пособить?  Пи* 


^^)  Мат.  УШ,  стр.  31.  См.  Хаданск1А.  Южно-Слав.  сЕазан1я  о  крад.  МарЕ'Ь, 
•стр.  178. 

^)  Мат.  VII,  стр.  32,  36. 
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сан1я  не  слушалъ,  запов'Ьдей  Христовыхъ  не  хратакдъ  и  мило- 
стыни не  творидъ.  День  пришелъ  лютой.  Кто  избавить?  Господа 
не  утЁшидъ:  того  ради  неутбшимый  плачь ,  обр'бте.  Б'бдной,  б^^д-. 
ной!  Пропалъ  душею  и  тЁломъ.  А  какъ  бы  жиль  бояся  Бога^ 
никошянъ-т^хъ  шпыней  не  слушалъ,  и  держалъ  старую  в1^ру> 
и  жиль  бы  такъ,  какъ  апостоли  и  святш  отцы  научиша:  такъ 
Господь  бы  тя  избавилъ,  и  сохранилъ За  что  ты  з;(6сь  от- 
щепился отъ  Христа,  и  пречестную  икону  Богороднчну  со  пре- 
стола согналъ  и  проч1я  ереси  любезнб  держалъ,  а  правов'Ьрныхъ. 
пекъ  и  огнемъ  палилъ?  Будетъ  ти  и  самому  жарко  въ  день  лють. 
отъ  Господа;  а  печеные-те  отъ  в'Ьры  живы  будутъ  таиъ».  Хотя 
въ  этомъ  разсуждеши  и  не  называется  прямо  царь  Алексей  Ми- 
хайловичъ,  но  легко  зам'бтить,  что  р'бчь  идетъ  о  лиц'Ё,  им1^ю- 
щемъ  власть,  поддерживающемъ  еретиковъ-никотянъ;  а  кром1^ 
того  обпцй  характеръ  этого  обличешя  позволяетъ  его  сблизить 
съ  обращешемъ  Аввакума  (во  второмъ  послати  къ  Симеону)  къ. 
царю  Максим1ану,  подъ  именемъ  котораго  можно  разум^^ть  царя 
лАлексЁя  Михайловича. 

Шсколько  иное  отношеше  къ  царю  мы  видимъ  въ  толкова- 
ши  псалма  44-го:  зд'Ёсь  отступлен1е  царя  отъ  истинной,  старой 
в^^ры  извиняется  тЁмъ,  что  онъ  быль  соблазненъ  Никономъ  и 
его  помощниками,  причемъ  опять  является  что-то  въ  род*  чаро- 
дЁйства,  такъ  какъ  Никонъ  «умъ  отнялъ  у  милова,  какъ  близь, 
его  быдъ».  «Я  в-Ьть  тогда  тутъ  былъ,  все  в'Ьдаю,  поясняетъ  Авва- 
кумъ, — всему  тому  сваха  Анна  Ртищева  со  дьяволомъ.  Какъ  его 
причастилъ  антидоромъ,  такъ  съ  т^хъ  м'Ёстъ  возми,  да  понеси, 
да  ломай  все  старое,  давай  новую  ^'Ьру  римскую,  и  протчая  ереси 
клади  въ  книги;  а  кто  обрящется  противенъ,  того  осуждай  въ 
сылки  и  въ  смерти,  сажай  живыхъ  въ  землю».  Во  всемъ  вино- 
ваты арх1ереи,  которые  внушили  царю,  что  онъ  долженъ  имъ. 
« указывать :>,  можетъ  «влад'Ёть  церковью  и  изм'ёнять  догматы:^. 
Называя  православныхъ  арх1ереевъ  волками  и  душегубцами,  Ав- 
вакумъ  сравниваетъ  ихъ  съ  «земскими  ярыжками:»:  что  имъ  ве- 
лятъ,  то  и  творягь.  Только  у  нихъ  и  вытвержено:  а-се,  госу- 
дарь, во-се,  государь,  добро,  государь!  Медв4дя  Никонъ  см*яся 
прислалъ  1он*  Ростовскому  на  дворъ,  и  онъ  челомъ  медведю,— 
митрополитищо,  законоположникъ!  А  тутъ  же  въ  сонмище  съ 
палестинскими  сидитъ,  бытто  знаетъ!  А  о  Павл*  Крутицкомъ 
мерзко  и  говорить:  тотъ  явной  любод-Ьй,  церковной  кровоядець 
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и  навадникъ,  убИца  и  душегубецъ:  Анны  Михайловны  (т.  е. 
Ртищевой)  любимой  владыка,  подпазушной  песъ  борзой,  готовь 
заяцовъ  Христовыхъ  ловить  и  въ  огонь  сажать  >.  Желая  пред- 
ставить рабол1§пство  арххереевъ,  Аввакумъ  приаисываетъ  нмъ' 
ташя  р-Ьчи:  «жги,  государь,  христаанъ-гЬхъ,  а  намъ  какъ  при- 
кажешь, такъ  мы  въ  церкви  и  поемъ;  во  воевгь  теб'Ё,  государю, 
не  противны;  хотя  медв^^дя  дай  намъ  въ  олтарь,  и  мы  рады 
тебя,  государя,  т4шить,  лише  намъ  погребы  давай,  да  кормы  со 
дворца»  "). 

Такимъ  образомъ,  благодаря  этимъ  ожесточеннымъ  нападкамъ 
на  Никона  и  архаереевъ  соблазнителей,  вина  самого  царя  -Але- 
ксе Михайловича  оказывается  н'бсколько  смягченной,  всл^^д- 
ств1е  чего  Аввакумъ  питаетъ  надежду  на  его  исправлеше  и 
обращается  къ  нему  отчасти  съ  н'ёжнымъ  ув'бщатемъ  Покаять- 
ся, отказаться  отъ  общешя  съ  еретиками-никошянами,  отчасти 
грозить  ему  такими  же  казнями,  катя  раньше  постшали  нече- 
стивыхъ  царей.  Въ  отношешяхъ  къ  царю  такимъ  образомъ  про- 
является какая-то  неопред'Ёленность,  невыдержанность,  особенно 
ярко  гвжкшзя  при  сопоставлеши  приведеннаго  выше  отрывка 
изъ  толковашя  на  псаломъ  40-й  съ  пространнымъ  разсужде- 
Н1емь  о  мучительств^^  и  ув'Ёщашемъ  царю,  которое  мы  находимъ 
въ  толковаши  псалма  44-го  ^%  причемъ  весьма  существеннымъ 
представляется  то  обстоятельство,  что  это  ув'Ьщаше  въ  сборникЬ 
Имп.  Публ.  Библиотеки  О.  I.  №  389  составляетъ  особую  статью, 
да  и  въ  Боровскомъ  сборник'Ь  оно  прицеплено  къ  толковатю 


^^)  Въ  чемъ  состоядъ  тотъ  эпиэодъ  съ  медв'Ьдемъ,  который  упоминаешь 
Аввакумъ^  и  было  ли  что-либо  подобное  въ  дМствитедьности,  мы  не  дваемъ. 
Мо]йЕетъ  быть,  это  сплетня,  вовннЕшая  значительно  раньше,  чтобы  очернить 
1ону,  митр.  Ростовскаго,  по  всей  в'Ьроятностн,  покорно  повиновавшагося  Ни- 
кону. Павелъ  Крутицк1й  упоминается  и  въ  толковаши  9  главы  Притчей  Со* 
ломоновыхь,  какъ  «аодайлщкъ»:  «со  мною  онъ,  Павелъ  безумной,  стявался, 
глаголющи:  велено  де,  протопопъ,  научитися  премудрости  алъманашной  и 
зв'Ьздочетгю,  писано-де:  взыщите  премудрость,  да  поживете».  Не  обратилось 
ли  въ  атомъ  случа'Ь  требован1е  научнаго  образовав!я,  предъявленное  Павломъ, 
въ  наставлеше  заниматься  астролопей?  Что  касается  Анны  Михайловны  Рти- 
щевой, то  въ  атихъ  же  «толковашяхъ»  мы  им'^^емъ.  свидетельство  Аввакума, 
что  она  пыталась  увещевать  его:  «И  Анна  Ртищева  мн:Ь  говорила:  а  и  Ав- 
вакумъ* протопопъ!  Коли  тебя  изводъ  возметь!»  Мат.  УШ,  стр.  15,  29,  38, 
48,  69. 

•*)  Мат.  УШ,  стр.  36—62. 
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1г6сколько  механически.  Нельзя  ли  на  этомъ  основаши  предаю* 
ложить,  что  это  ув^^щанЁе  было  кавъ  бы  проектонъ  новой  по- 
пытки обратить  царя  на  путь  истины?  Въ  пользу  такого  пред- 
положеи1я,   кро1г6   общаго   тона  ув'&щатя,    говорить   и    самая 
форма  непосредственнаго  обращен1я  къ  царю:  «О,  царю  Алексбе, 
покажу  ти  путь  къ  покаятю  и  спасетк>  твоему»;  правда,  по- 
добное же  обращенЁе  есть  и  въ  предъидущей  части  толковашя, 
гд'6  Аввакумъ  уб'Ёждаетъ  царя  остановить  пресл^довашя  защит- 
никовъ  старины  и,  указавъ   на   прим'Ёръ  Манас1и,  зам'&чаетъ: 
«Виждь,  начальныхъ   согр'бшеная   какову   б'бду  М1ру  наносить. 
Скоро  истшутъ  или  яко  был1е  злака  скоро  отпадутъ.  Престани- 
же,   государь,   проливати    крови    неповинныхъ;   пролей  вм^^сто 
слезы;  угаси  пещь  палящую  рабовъ  Христовыхъ  въ  Боровске 
и  въ  Казани;  съ  воздыхашемъ  изъ  глубины  сердца  расторгни 
узы  сЁдящихъ  въ  темницахъ  и  изведи  живыхъ  закопанныхъ  въ 
землю;  припади  къ  кол^^нома  ихъ  съ  покаяшемъ,  да  умолять  о 
теб'Ё  Бога,  яко  о  веофил'6  иконоборцб  Мееод1Й>.  Однако  здЬсь 
это  обращеше  является  въ  вид'6  какой-то  эпизодической  вставки, 
въ  виду  того,  что  Аввакумъ  говорить  о  цар^^  въ  этой  части 
постоянно  въ  третьемъ  лиц'6:  такъ  онъ  высказываетъ  жалате 
«постричи:»  царя,  который  УМНОГО  нак^десилъ,  горюнъ,  въ  жизни 
сей»;  упоминаетъ  о  томъ,   что    «жипе  царя   было   и  нарочито 
исперва,  да  расказилъ  собака  Никонъ»,  причемъ  проводить  па- 
раллель между  царемъ   АлексЬемъ  Михайловичемь  и  императо- 
рами Львомъ  Армяниномъ,  Васил1емъ  Македоняниномъ  и  веодо- 
с1емъ,  когорыхъ  также  соблазняли  разные  еретики;  наме&ъ  явный 
на  царя  можно  вид'Ёть  и  въ  упоминашяхъ  объ  Оз1И  и  Манас1и, 
гбмъ  бол^^е  что  эти  же  прим^^ры  приводятся  и  въ  дальнейшей 
части,  непосредственно  обращенной  къ  царю;  наконецъ,  въ  этой 
же  первой  части  находимъ  и  довольно  пространную  молитву  о 
томъ,  чтобы  БопЕ>  «прем*нилъ  отъ  прелести  царя  Алексея  бЬд- 
наго  отъ  новаго  злод'Ёя  Никона  съ  дьяволомъ  и  даль  бь1  ему 
очищен1е  и  освящеше  и  душевное  прозр'Ьше».  Вотъ  это-то  раз- 
личхе  въ  форм'6  двухъ  частей  толковашя  и  представляется  намъ 
основашемъ  для  предположешя  о  самостоятельномъ  возникнове- 
н1и  каждой  изъ  нихъ;  объединеше  же  ихъ  въ  одномь  сочине- 
н1и,  произведенное,  можетъ  быть,  самимъ  Аввакумомъ,   явилось 
какъ  результать   близости   ихъ  по  содержашю,  такъ  какь  въ 
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об'Ёихъ  говорится  о  никошянскомъ  мучительств'6,  которому  царь 
потворствуегь  '®). 

Это  мучительство  составдяетъ  главный  предметъ  нападокъ 
Аввакума  на  никошянъ,  нанадокъ,  раз(^нныхъ  по  вс']^мъ  раз- 
сматриваемымъ  «толковатямъ:»^  причемъ  обвиняются  больше 
всего  Никонъ  и  арх1ерен.  Уговаривая  царя  прекратить  пресл^^- 
довашя  приверженцевъ  старины,  Аввакумъ  почему-то  высказы- 
ваетъ  надежду  на  то,  что  лучш1Я  времена  настанутъ  при  цар'Ё 
веодор*  АлексЬевич*. — «Сынътвой,  говорить  онъ,  поел*  тебя 
распустить  же  о  Христ*  вс*хь  страждущихь  и  в^рныхь  по 
старымь  книгамъ  въ  Господа  нашего  1суса  Христа!  На  шестомь 
собор*  бысть  же  с1е,— Константинъ  Брадатый  проклялъ  же  му- 
чителя, отца  своего,  еретика,  и  вс*мъ  в*рнымъ  и  страждущимъ 
по  Христ*  животь  дарова.  Тако  глаголетъ  Духь  Святый  мною, 
гр*П1нымъ  рабомь  своимь:  и  зд*сь  тоже  будетъ  поел*  тебя!  И 
ты  послушай  меня,  сд*лай  доброе  при  себ*,  дондеже  еси  въ 
живот*.  Егда  пр1идеть  хищеикъ  и  восхитить  тя,  не  усп*ешь 
тогда:  понеже  судъ  бываетъ  безъ  милости  несотворившимъ  ми- 
лости. В*дв  мы  у  тебя  не  отнимаемъ  зд*сь  царства-тово,  ниже 
иныхь  возмуп1;аемъ  на  тебя;  но  за  в*ру  свою  стоимь,  боля  о 
закон*  своемъ,  преданн*мъ  отъ  святыхъ  отецъ.  Что  ти  усп*етъ 
въ  грядупцй  в*къ?  Грабишь  насъ  напрасно  и  обнажаешь  отъ 
Христа.  Время  и  теб*  покаяться,  понеже  любить  Господь  Богъ 
кающихся:».  Въ  этихъ  словахъ  видно  только  довольно  ум*ренное 
желаше  избавиться  отъ  пресл*дованШ,  и  то  же  можно  сказать 
и  о  сл*дующемъ  ув*ш,ати:  «В*даю  разумъ  твой;  ум*ешъ  мно- 
гими языки  говорить,  да  што  въ  томь  прибыли?  Съ  симь  в*- 
комь  останется  зд*сь,  а  о  грядущемъ  ничимже  пользуется.  Воз- 
дохни-тко  по  старому,  какъ  при  Стефан*  бывало,  добренько,  и 
рцы  по  русскому  языку:  Господи,  помилуй  мя,  гр*шнаго!  А 
кир1елеисонъ-отъ  отставь;  такь  ельнаня  говорить;  плюнь  на 
нихъ.  Ты  в*дь,  Михайловичъ,  русакъ,  а  не  грекъ.  Говори  сво- 
имь прмроднымъ  языкомь;  не  уничижай  его  ни  въ  церкви,  и 
ни  въ  дому,  и  ни  въ  пословицахъ.  Какъ  насъ  Христось  на- 


^^)  Что  касается  обвинешй  въ  обрядовыть  искажен1ягь,  то  они  д'Ьдаются 
какъ  бы  мнмоходомъ,  н  только  относительно  седмипросфорЫ  мы  находимъ 
обпшрное  раасуясдеше,  въ  толкованхи  иа  9  главу  Притчей  Соломоновыхъ 
(Мат.  УШ,  стр.  68—68). 
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училъ,  такъ  подобаегь  говорить.  Любить  насъ  Богь  не  меньше 
грековъ,  предалъ  намъ  и  грамоту  нашимъ  языкомъ  Кирилломъ 
святымъ  и  братомъ  ег<):{>.  Однако»  такой  мягшй  тонъ  ув^щашй 
не  выдерживается  Аввакумовгь  до  конца^  и  тутъ  же  мы  встр^^- 
чаемся  съ  требовашемъ  казни  ннкошянамъ:  <з:11ерестань-ко  ты 
насъ  мучить-тово!  Возми  еретиковъ-тЬхъ,  погубившихъ  душу 
твою,  и  пережги  ихъ  скверныхъ'собакъ,  латынниковъ  и  жидовъ, 
а  насъ  распусти  природныхъ  своихъ». 

Вообще  отношете  Аввакума  къ  своимъ  врагамъ  ннкошя- 
намъ, какъ  мы  указывали  и  раньше,  не  отличается  посл^^дова- 
тельностью,  и  ташя  же  противор'&Ч1Я  можно  зам^^тить  и  въ  раз- 
сматриваемыхъ  <^Толковатяхъ»:  съ  одной  стороны  мы  встр1^- 
чаемся  здбсь  съ  наставлешями,  въ  которыхъ  можно  вид^Ьть  про- 
явлеше  некоторой  релипозной  терпимости,  а  съ  другой  стороны 
насъ  поражаютъ  угрозы  никон1янамъ  будущими  загробными 
казнями  и  желанге  расправиться  съ  ними,  отомстить  имъ  теперь 
же  за  ихъ  мучительство.  Такъ,  въ  толковати  псалма  40-го  мы 
находимъ  приведенное  нами  выше  (стр.  235)  наставдете  не  гн^Б- 
ваться  на  еретика,  такъ  какъ  никон1янамъ  «и  безъ  нашего 
гкЪва  будетъ  жарко:»;  но  рядомъ  съ  этимъ  въ  другихъ  толкова- 
шяхъ  встр'Ёчаютоя  ташя  поучешя  Аввакума  своимъ  единовбр- 
цамъ:  <:Съ  еретикомъ  какой  миръ?  Бранися  съ  нимъ  и  до  смерти, 
и  не  повинуйся  его  уму  развращенному.  Своего  врага  люби,  а 
не  Бож1я,  сир&чь  еретика  и  ненавистника  душевнаго  уклоняйся 
и  ненавиди,  отрицайся  его  и  душею  и  1*ломъ»  (Мат.  УШ, 
стр.  60).  сБ'бги  оть  еретика  и  не  говори  ему  ничего ' о  правов*- 
р1и;  токмо  плюй  на  него.  Аще  онъ  и  мягко  съ  тобою  говорить, 
отклоняйся  его,  понеже  ловить  тебя^  да  же  наведеть  б^^ду 
душевную  и  гблесную.— Ей,  собаки  и  свиней  хуже  еретикъ. 
Слово  правое  и  истинное  уничтожаетъ  и  хулить,  а  свою  бл... 
утверждаетъ.  Отступи  отъ  него»  (Шй.,  стр.  61 — 62).  Особенно 
энергично  Аввакумъ  настаиваетъ  на  необходимости  борьбы  съ 
никошянами  въ  толкован1и  на  б-ю  главу  книги  Премудрости  Соло- 
мона; ЗДЕСЬ  праведники,  т.  е.  сторонники  Аввакума,  предста- 
влены см'Ёло  обличающими  еретиковъ,  несмотря  ни  на  кашя  пре- 
сл'6дован1я:  «гр1&шникн  праведниковъ  мучатъ,  а  они  больши  ихъ 
обличаютъ,  не  молчать  небось,  стр-бляють  ихъ  праведными  сло- 
весы  своими  м-Ьтко;  не  обмишулится  праведникъ-огь, — ужъ  какъ 
пустить  слово-то  свое  о  ХристЬ  на  собаку  на  никошяннна,  тот- 
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часъ  неправду-то  въ  еретик*  заколетъ».  Въ  борьб*  съ  нико- 
шян^ми  помогаетъ  самъ  Христоеъ:  «Онъ  имъ,  надежа,  силу-ту 
подаетъ;  а  то  бы  безэаконники-тб  тотчасъ  праведниковъ-т^хъ 
леревертЁди;  да  Христосъ  воли-той  имъ  не  даетъ.  УтФшаетъ 
«воихъ-т*хъ  Владыка  б*дненькихъ  всяко.  Собаки-т*  огрызутъ 
нашему  брату  бедному  руку,  или  языкъ,  или  иную  кую  пакость 
<;отворятъ,  а  Христосъ  и  исцелить;  а  ворамъ-тЁнъ  горько  да  не 
внаютъ,  какъ  извести  праведника-того»  (Мат.  ТШ,  стр.  64 — 65, 
см.  также  Приложешя).  Божественная  помощь  проявляется,  какъ 
видно  изъ'  этихъ  словъ,  въ  разнаго  рода  знамешяхъ,  и  къ  ^слу 
подобныхъ  чудесныхъ  знамешй  можно  отнести  и  открыт1е  мощей 
€оловещсаго  угодника,  игумена  Иринарха,  сбывшаго  древле  въ 
православной  вбре  при  благочестивомъ  цар^^  Михаилб  дедоро- 
вч'Ьъ;  зтотъ  фактъ,  по  мн1^шю  Аввакума,  долженъ  служить 
яркимъ  обличешемъ  никошанъ:  <!:Иринархъ  по  всей  земли  вбр- 
ныхъ  возв'Ьселилъ,  а  никошянъ  вб-бсилъ  и  скорбь  имъ  яаведе 
явлешемъ  своимъ,  понеже  старый  наш1я  изгнанный  православ- 
ныя  вЪры  криЕъ  процв'6т1Ь  на  обличеще  никошаномъ,  новолюб- 
цамъ,  врагомъ  и  отступникомъ  огъ  Христа  и  отъ  Пречистый 
Богородицы  и  отъ  Соловецкйхъ  чудотворцевъ»  (см.  Приложешя, 
стр.  68—69). 

За  ВС*  свои  прегр'бшешя,  за  отступничество  и  за  пресл*- 
доваше  правов*рныхъ,  никошяне  будутъ  жестоко  наказаны  при 
будущевгь  суд*  Христовомъ:  эта  мысль  подробно  развивается, 
на  основанш  апокалйпсическихъ  предсказашй,  въ  толковаши  на 
-б-ю  главу  Премудрости  Соломона,  причемъ  дается  такое  предо- 
стережете: сДобро  бы  образумитца  и,  яко  отъ  сна,  убудитися 
воемухвдо  отъ  злобъ  своихъ,  пачеже  сквернъ  любод*яшя  церков- 
яаго  и  догматънаго  изм*нешя  престать:»  (Прилож.  стр.  58).  Та- 
кое же  предсказаше  осущешя:  «в  печаль  и  в  скорбь  в*чную  со 
д1аволомъ  мучитися»  и  об*щате,  что  при  отсутствхи  покаяшя 
никон1янъ,  сБогъ  прхидетъ  скоро  и  брань  сотворить  съ  ними 
мечемъ  устъ  своихъ  и  двигнетъ  престолы  ихъ  и  кости  ихъ  пре- 
дастъ  псомъ  на  сн*дете,  якож  1езавелины»,  мы  находимъ  въ 
толковаши  на  12-ю  главу  пророчествъ  Иса1и  (Прилож.  стр.  71,  72). 

Однако  успокоиться  одной  этой  мыслью  о  будущемъ  возмез- 
д1и  оказывается  для  Аввакума  очень  труднымъ,  и  онъ  припо- 
минаетъ  для  утбшешя  своей  паствы,  какъ  были  наказаны  раз- 
ные нечестивцы,  Манас1я,  Валаамъ,  Хезавель;  откровенно   заяв- 
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ляетъ:  «Воли  Н1ГЁ  н1Ьтъ,  да  силы, — перер^^задъ  бы,  что  Илья 
пророкъ  студныхъ  и  мерскихъ  жерцовъ  всАхъ,  Ч1Ч)  собакъ»«  Ко- 
нечно, бол^^е  всего  должна  быть  сурова  расправа  съ  Едконоыъ: 
«Какъ  бы  добрый  царь,  пов^Ьснлъ  бы  ево  на  высокое  древо,  яко 
древле  Артавсерксъ  Амана,  хотяще  погубити  Мардохея  и  родъ. 
Израилевъ  нскоренити.  МиленькоВ  царь  Иванъ  Васнлъевичъ 
скоро  бы  указъ  сд&шлъ  такой  собакб».  Злобно  об'бщаетъ  Ав- 
вакумъ  своимъ  врагамъ  расправиться  съ  ними:  сДайте  только- 
сровъ,  собаки,  не  уйдете*  отъ  меня  въ  руках'ь!  выдавлю  я  иаъ. 
васъ  сокъ-отъ1  ^^).  Наконецъ,  мы  встречаемся  съ  приведеннымъ 
уже  нами  выше  требоватемъ,  чтобы  царь  пережегъ  вс&хъ  ни* 
кошянъ.  Все  ташя  проявлетя  нетерпимости,  а  въ  особенноста 
ссылки  при  этомъ  на  ветхозаветные  примеры  сближаютъ  Авва- 
кума съ  осифлянскими  тенденщями,  хотя  признать  его  въ  этомъ. 
отношеши  вполн'6  последовательнымъ  не  представляется  воз- 
можнымъ,  въ  виду  указанныхъ  нами  и  въ  другихъ  его  сочине- 
тяхъ,  и  въ  настоящихъ  толкован1яхъ  прим^ровъ  иного  отноше- 
шя  къ  тбмъ,  кого  онъ  считалъ  врагами  церковными. 

Отмбтимъ,  наконецъ,  еще  две  весьма  существенныя  по- 
дробности въ  разсматриваемыхъ '  толковашяхъ:  Это,  во-пер- 
выхъ,  упоминате  о  самосожженш,  а  во-вторыхъ,  двукратное 
обращенхе  Аввакума  къ  Симеону.  О  самосожжеши  говорится 
въ  толкован1и  псалма  44  въ  такихъ  выражешяхъ:  с  Наипаче 
же  въ  нынешнее  время  въ  нашей  Росс1и  сами  въ  огонь  ндутъ 
отъ  скорби  великхя,  ревнуя  по  благочест1и,  яко  древле  апо- 
столи;  не  жал'бютъ  себя,  но  Христа  ради  и  Богородицы  въ 
смерть  идутъ,  да  вечно  живы  будутъ.  А  какъ  же  не  ити  въ 
огонь  роду  хриспанскому?  Богородицу  со  престола  согнали 
никон1Яня-еретики,  воры,  бл....  дети.  Да  еще  бы  не  горька 
христ1анину!:>  Въ  этнхъ  словахъ  можно  видеть  указаше  при- 
чинъ  для  самосожжешя  независимо  отъ  пресл1^дован1я  со  сто- 
роны никошянъ,  однако  строить  на  этомъ  основаши  кашя- 
нибудь  опред'бленныя  заключешя,  какъ  мы  это  объяснимъ  да- 
л'бе,  не  представляется  возможнымъ.  Рядомъ  съ  приведеннымъ 
отрывкомъ  о  самосожжеши  им^^етъ  не  малое  значеше  упоми- 
нан1е    въ    той  же    самой  стать'б  имени  ученика  Аввакума,  Си- 
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меона:  какъ  мы  увидимъ  дадгЬе,  всего  больше  о  самооожжеши 
Аввакуиъ  писалъ  этому  Симеону  (съ  которымъ,  какъ  доказано 
П.  С.  Смярновымъ,  тожественъ  игуменъ  Серий),  а  то  обстоя* 
тельство,  что  въ  Богдановскомъ  сборнике  Ими.  Публ.  Библю- 
теки  разсматриваемыя  толковашя  пом'Ьщены  вм'бсгб  съ  двумя 
послан1ями  къ  Симеону,  наводить  на  мысль,  что  веб  эти  тол- 
кован]я,  между  которыми  есть  связь,  указываемая  самимъ 
Аввакумомъ  въ  «Нравоучеши»,  писались  именно  для  Симеона, 
который,  можеть  быть,  быль  главнымъ  посредникомъ  между 
Аввакумомъ  и  его  паствой.  Не  лишено  также  8начен1я  дня 
подтверадешя  мысли  о  тождеств^^  Симеона  и  игумена  Серг1я 
и  то  обстоятельство,  что  въ  разсматриваемыхъ  толковашяхъ 
и  въ  «Нравоученш»  Аввакумъ  несколько  разъ  мимоходомъ 
затрогиваетъ  догматическ1е  вопросы,  послуживппе  предметомъ 
его  спора  съ  д1акономъ  Оедоромъ  и  раЗбвравш1еся  въ  недо- 
шедшихъ  до  насъ  его  сочинешяхъ,  которыя  распространялись 
среди  раскольниковъ  Серпемъ. 

По  установленному  нами  хронологическому  порядку  за  раз- 
обранными толковашями  сл^^дуетъ  обширное  сочинеше  Авва- 
кума, озаглавленное  г.  Субботиннымъ  «Беседа  объ  Авраам'Ё», 
хотя  въ  рукописи  Е.  Б.  Барсова  (съ  которой  оно  напечатано) 
не  им^^ющее  никакого  загдав1я.  Барханты  въ  изданш  г.  Суббо- 
тина приведены  по  спискамъ  Хлудовской  библ1отеки,  ^^^2№  267 
и  273.  Бъ  первомъ  нзъ  списковъ  н'Ётъ  начала,  находящагося 
въ  рукописи  Б.  Б.  Барсова,  а  второй  состоитъ  нзъ  отрывковъ. 
Такой  же  отрывочный  характеръ  им']&етъ  списокъ  библ1отеки 
В.  Г.  Дружинина,  №  63,  О.  №  80,  причемъ  зд-Ьсь  это  сочине- 
ше озаглавлено:  «Слово  1  Аввакума  протопопа  къ  Своимъ  от- 
цамъ».  Если  разсмотр'Ёть  составъ  текста  напечатаннаго,  то  и 
въ  немъ  зам'Ёчается  непосд'Ёдовательность,  отрывочность,  про- 
исходящая, можетъ  быть,  оттого,  что  первоначальный  текстъ 
вообще  не  сохранился,  и  въ  одномъ  сочинеши  были  объеди- 
нены отрывки  нзъ  разныхъ  другихъ;  однако  отрывочность 
могла  быть  и  въ  первоначальномъ  текстб,  такъ  какъ  посл'бдо- 
вательностью  изложешя  далеко  не  всегда  отличаются  сочинешя 
Аввакума. 

По  форм'Ё  «БесЁда:»  представляется  толкованхемъ  нбкото- 
рыхъ  частей  изъ  послашй  апостола  Павла  къ  Галатамъ  (гл.  4, 
ст.  23 — 31,  и  гл.  6,  ст.  1)  и  Римлянамъ  (гл.  4,  ст.  16 — 26  и  гл. 
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Ъ,  ст.  1 — б),  но  рядомъ  съ  толковатенъ  мы  находимъ  поленику 
противъ  никон1янъ,  и  разсуждешя  объ  антихрисгб,  и  разсмо- 
тр^нныя  нами  выше  опровержешя  заблужденШ  дьякона  ведора, 
я  обширную  статью  объ  Авраам1^,  которая,  можетъ  быть,  слу- 
жила продолжетемъ  «Сиисатя  и  собрашя  о  Божеств^^  и  твари». 
Такимъ  образомъ  составъ  сочинен1я  представляется  н^Ьсколько 
ом'бшаннымъ,  и  всяк1я  заключешя  о  его  первоначальномъ  вид*&. 
пока  могутъ  быть  только  гадательными. 

Эта  непоследовательность  изложешя  особенно  обнаруживается 
въ  томъ  обстоятельств*,  что  толковате  стиховъ  22  и  23  гл. 
4  послашя  къ  Галатамъ  дается  Аввакумомъ  два  раза,  причемъ 

V  толковатемъ   въ   собственнонъ   смысл*   можно  признать  лишь 

то   краткое   пояснете,  которымъ  начинается  вторая  часть  сБе- 

;,   .  сЬды»  (со  стр.  368,  т.  V  Мат.);  все  же  предшествующее  является 

действительно  беседой  объ  Авраам*,  довольно  обстоятельнымъ 
пересказомъ   относящагося  къ   Аврааму  текста  книги  Бьтя  и 

\  Палеи   или   <:Гранографа».  Въ  об*ихъ  этихъ  частягь  мы  нахо- 

;  димъ  опять,  какъ  и  въ  другихъ  истолковательныхъ  сочинешягь 

'    Аввакума,  обширный    отступлен1я,  въ  которыхъ  онъ  говорить 

о   современныхъ    церковныхъ  несоглас1яхъ  и  полемизируетъ  со 

^  своими  врагами. 

Дополнешя  къ  библейскому  пов*ствовашю,  заимствован- 
ный изъ  «Гранографаэ,  состоять  въ  сл*дующемъ:  1)  разсказы- 
вается  объ  идолопоклонств*  Фары,  о  противод*йствш  ему  со 
стороны  Авраама,  о  соновенш  идоловъ  и  о  смерти  «Арама», 
младшаго  брата  Авраама,  причемъ  и  зам*чаше:  «и  огь  Адама 
до  сего  меншей  прежде  старшаго  не  умиралъ»  подходить  къ 
словамъ  Палеи:  «впредь  симь  бо  не  умиралъ  сынъ  предь  от- 
цемъ»  ®^);  2)  статья  «о  Мелхиседец*»  представляется  сокращен- 
нымъ  изложетемь  «Слова  Аеанас1Я  арх1еп.  александрШскаго  о 
Мелхиседеце»  •^);  3)  статья  «о  жертв*  Авраамов*,  егда  принесе 
Богу:^  въ  эпизод*  о  вознесеши  Авраама  на  небо  ангеломь  Ал- 
тезомъ  носить  на  себ*  сл*ды  вл1яшя  апокрифическаго  «Откро- 
вешя  Авраама»  (вошедшаго  въ  Палею);  самый  же  разсказъ  о 
жертвоприношенш  близокъ  къ  библейскому  тексту. 

Реальныя  подробности   толковашя,  подобный  т*мъ,  которыя 


*0  Сборн.  отд.  рус.  яз.  и  слов.,  т.  XVII,  стр.  117. 
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МЫ  указывала  раньше,  зам'Ётны  какъ  въ  отд;6льныхъ  выраясе- 
шяхъ  Аввакума,  такъ  и  въ  параллеляхъ,  проводимцхъ  между 
библейскями  собых1ями  и  фактами  современной  жизни.  Прим'6- 
ромъ  первой  категор1и  могуть  служить  сл^^дуюпця  «простыл» 
объяснешя:  «ему  (Лоту)  то  м4сто  (Содомская  земли)  полюбилось, 
а  опосл^  милой  и  мучился  много  з  добрыми  людьми»,  «Сарра 
пироговъ  напекла»  для  Св.  Троицы,  Сарра  отв^^чаеть  Богу  на 
о(№щаше,  что  у  нея  родится  сыпь:  «я-де  баба  л*тъ  девятде- 
сять, — како  будетъ  се?»  Что  касается  приноровлешй  къ  совре- 
менной жизни,  то  зд1&сь  мы  встречаемся  преяще  всего,  при  раз- 
сказ'6  Обь  аскетическомъ  образе  жизни  Мельхиседека  на  вавор- 
ской  гор^Ь,  со  сл^^дующимъ  зам^^чашемъ:  «прямой  быль  священ- 
никъ,  не  искалъ  ренскихъ  и  романей,  и  водокъ  и  винъ,  про- 
х^Ьженныхъ,  и  пива  съ  кардамономъ,  и  медовъ  лимоновыхъ  и 
вишневыхъ  и  б'блыхъ  разныхъ  кр^^пкихъ».  Посл^Ё  этого  Авва- 
кумъ  обращается  къ  Иларюну,  арххепнскопу  рязанскому,  напо- 
минаетъ  ему  о  своемъ  давнемъ,  начинающемся  съ  юности,  зна- 
комств^^,  обличаетъ  его  роскошную  и  безнравственную  жизнь: 
^:въ  корету  сядетъ,  растопоршится,  что  пузырь  на  вод*,  сЬдя 
на  подушкЁ,  расчесавъ  волосы,  что  д'бвка,  да  %детъ,  выставя 
рожу,  на  площад'Ё,  чтобы  черницы-волухи-унеятки  любили».  Вм^^^ 
стб  съ  этимъ  Аввакумъ  обвиняеть  Илар1она  въ  мучительств'Ё, 
говоря,  что  ни  одинъ  изъ  православныхъ  арх1ереевъ  столь|со 
«не  льстить  царя  ухищрешемъ  басней  и  пронырствомъ  и  люди 
Бож1я  губить».  Такое  обвинеше  противъ  Илар1она  истекаетъ, 
вероятно,  изъ  того  факта,  что  Илар1онъ  занималъ  въ  право* 
славной  1ерарх1и  очень  выдающееся  положеше  и,  можегь  быть, 
поэтому  принималъ  дЬятельное  учаспе  въ  борьб*  съ  расколомъ; 
во  всякомъ  случа*  онъ  представлялся  защитникамъ  старины 
однимъ  изъ  опаспЁйшихъ  враговъ,  и  это  можно  хорошо  видеть, 
если  сопрставить  съ  приведенными  словами  Аввакума  то  об- 
стоятельство, что  въ  рисунк*,  приложенномъ  къ  Казанскому 
списку  «Жит1Я»  Аввакума  (какъ  мы  укажемъ  дал*е),  Илархонъ 
пом'Ьщенъ  въ  числ*  пяти  главныхъ  противниковъ  церкви,'  ря- 
домъ  съ  патр1архами  Паис1емъ  Александрхйскимъ,  Макархемъ 
Ант10Х1Йскимъ,  Никономъ  и  1оакимомъ. 

Мучительство  Иларюна  и  другихъ  никошянскихъ  властей 
вызываетъ  въ  представлешн  Аввакума  сравнеше  ихъ  съ  ев- 
реями, преследовавшими  пророковъ  и  апостоловъ,  а  также  и  съ 
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Магометомъ  и  съ  Иродомъ:  <аМв^  С1е  любо  гораздо:  освятилася 
русская  земля  кров1Ю  мученическою.  Не  лЬнятеся,  б^^дныя^  дод- 
визайтеся  гораздо,  яко  Махметъ  подклоняйте  мечемъ  неяоко- 
ряющихся  въ  свою  в^Ьру,  да  и  по  смерти  своей,  яко  Иродъ 
древле,  прикажите  владыкъ  и  спфМшинъ  галилейсвихъ  на  па- 
мять кончины  своея  побиты. 

Разсказъ  о  звертвоприношети  Авраама  и  о  тер1гЬши  и  по- 
корности Исаака  приводить  Аввакума  къ  нравоучительнымъ 
равмышлетямъ  о  современныхъ  обстоятельотвахъ,  о  необходим 
мости  кр^^пко  стоять  за  старое  правов^^рхе,  несмотря  ни  на  ка^ 
шя  пресл*довашя,  въ  виду  того,  что  йь  будущемъ  терпите 
вознаградится:  снын^  намъ  отъ  никон1янъ  огнь  и  дрова,  земля 
и  топоръ,  ножъ  и  висблицы:  тамо  же  ангельсшя  пбсни,  и  ела- 
вослов1е,  и  хвала  и  радоваше.  Яра  ныне  зима,  но  тамо  сладовъ 
рай;  болезненно  терпЬше,  но  блаженно  воскресеше».  Призывъ 
къ  страдатю  за  в^ру  выражается  въ  такихъ  словахъ,  который 
могли  быть  истолкованы,  какъ  одобрете  самосожигательства: 
«Всякъ  в1Ьрный  не  развешивай  ушей-тЁхъ  и  не  задумывайся: 
гряди  со  дерзноветемъ  во  огонь,  и  с  радостью  Господа  ради 
постражи,  яко  добръ  воинъ  1сусъ  Христовъ,  правости  ради 
древнихъ  книгъ  святыхъ».  Однако  связь  этихъ  словъ  съ  при- 
веденными раньше  и  съ  последующимъ  разсуядцешемъ,  въ  кото* 
ромъ  видно  только  желаше  укрЬпить  своихъ  последователей  вт» 
стоянш  за  веру,  не  позволяетъ  определенно  признать  ихъ  при- 
зывомъ  къ  самосоясжешю:  тутъ  говорится  только  о  томъ  огне, 
которымъ  действуютъ  никошяне,  —  этого-то  огня  не  следуегь 
бояться  I  такъ  какъ  не  страшны  вообще  никашя  муки.  За  му- 
чете  ожидаетъ  верныхъ  награда  на  небесахъ,  въ  грядущемъ  па- 
ложен1е  изменится  совсемъ  въ  противоположную  сторону:  «су- 
дити  васъ  станутъ,  говорить  Аввакумъ  никошянамъ  о  своихъ 
последователяхъ,  и  обладаютъ  вами  ворами;  тогда  что.вамъ  го- 
ворить съ  ними  будетъ,  бешеные  собаки,  егда  воцарится  Гос- 
подь въ  нихъ  во  веки?»  Рядомъ  съ  наказашемъ  загробнымъ. 
предсказывается  никошянамъ  возмездге  земное,  какъ  это  мы  ви- 
дели и  въ  толковатяхъ  на  псалмы  и  паремхи;  здесь  это  воз- 
мездае  представляется  въ  более  определенной  форме,  можеть 
быть,  подъ  вл1яшемъ  известий  о  войне  съ  турками:  «^Разумейте, 
брат1е,  вен  страждупце  отъ  никон1янъ  и  не  скорбите:  плотог 
любцы  бо  то  есть;  гонять   духовныхъ,   якожъ  по   плоти  роди- 
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выЁся  Шмаилъ  Исаака  духовнаго.  И  самьшъ  имъ  быть  про- 
гнанымъ  огь  Духа  в  степь  ко  Измаилу,  еже  есть  предастъ  Богъ, 
яко  грековъ,  туркамъ  и  крымекимъ  тпатаровямъ,  а  въ  будупцй 
в^Ькъ  в  преисподтй  тартаръ  в&кхъ  з  жидами  заодно».  :^ 

Никошяне,  какъ  и  всЪ  еретики,  по  словамъ   Аввакума,  впа-  ^^: 

даютъ  въ  свои  заблувдешя  отъ  ыев^^ества,  превратнаго  пони- 
жашя  Священнаго  Писашя:  ^верхи  у  писашя  того  хватаютъ, 
что  мыши  углы  у  кни1'ъ*тЁхъ  угрызаютъ,  а  внутрь  лежащаго 
праведн^^  нимало  разсудятъ;  и  иное  знаютъ,  да  ухищрешемъ 
заминаютъ,  и  вс^^мъ  хотящимъ  опастися  запинаютъ».  Благодаря 
такимъ  «ухшцрешямъ:»,  никошяне  «всю  невесту  Христову  разо* 
рили  з-бло  и  обезчестили;  кой  что  захватилъ,  такъ  то  и  пота-  ) 
щилъ:  иней  за  сердце-то  ухватилъ,  еже  есть  престолъ  святый 
четырестолпный  перем*нилъ, а  иной  воръ  за  голову-ту  ухва- 
тилъ нев*сту  Христову  и  в'Ьнецъ  благоукрашенный  сорвалъ, 
еже  есть  древо  жизни  и  спасеюя  (т.  е.  четвероконечный  крестъ),.... 
а  иной  кобель  борзой  антимисъ  сорвалъ  съ  престола,...  а  иной 
воръ  церковной  съ  просвиръ  крестъ  схватилъ,  да  крыжъ  рим- 
ской положилъ».  Особенно  почему-то  распространяется  Аввакумъ 
относительно  отм'бцы  седмипросфорхя,  видя  въ  ^  этомъ  первый 
шагъ  къ  латинству,  къ  принятхю  опр-Ьсноковъ,  и  при  этомъ 
сообщаетъ  оригинальное  объяснеше,  данное,  по  его  словамъ, 
Спиридономъ  Потемкйнымъ  тому,  какъ  появились  въ  римской 
церкви  опр-Ьсяоки:  «Папа  еретикъ, — забылъ  имя!  —  Спиридонъ 
Потемкинъ  покойникъ  помнилъ, — такъ  же  откинулъ  огь  седми 
дв*  просфоры:  подобаетъ-де  надъ  пяпю  просфирами  служить  в 
пять  чувствъ  .челов*ческихъ.  А  другой  папа  еще  дв*  откинулъ: 
подобаетъ-де  надъ  тремя  служить  во  образъ  святыя  Троицы..  А 
посл^^  того  трет1й  папа  еще  дв*  откинулъ:  поДобаетъ-де  на  од- 
ной служить  во  едино  Божество,  А  иной  папа:  не  подобаетъ-де 
кислой  просфир*  в  служб*  быть,  но  опр-Ьснокъ  надобЬ  Моисеева 
закона  ветхаго:^. 

Бс*ми  своими  церковными  исправлен1ями  Никонъ  и  его  сто- 
ронники готовить,  «угладили»  путь  антихристу,  который  хотя 
еще  и  не  пришелъ,  но  «скоро  будетъ»,  такъ  какъ  никошяне 
печатаюгь  всЬхъ  его  печатью.  Подъ  вл1ятемъ  апокалипсиче- 
скихъ  представлешй  Аввакумъ  сообщаетъ  даже,  что  онъвид'Ьлъ 
антихриста.  «Некогда  мн*  печальну  бывшу  и  помышляющу, 
какъ  пршдетъ  антихристъ  врагъ  посл'&днхй  и  коимъ  образомъ. 
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да  сидя,  молитвы  говоря  и  забыхся:  понеже  не  могу  стояти  йа 
ногахъ,  —  сидя  молюся  окаянной.  А  се  на  пол^^  нечистом'ь 
много  множество  людей  вижу.  И  подл'Ь  меня  н1^кто  стоить.  Я 
ему  говорю:  чего  ради  людей  много  въ  собраши?  Онъ  же  от- 
в«ща:  антихристь  грядеть;  стой,  не  ужасайся.  Я  подперся  по- 
сохомъ  своимъ  двоерогнмъ  протопопскимъ,  стадъ  бодро:  ано  ве- 
дуть  ко  мн*  два  в  бйдыхъ  ривахъ  нагово  человека, — плоть-та 
у  него  вся  смрадна,  э^о  дурна,  огнемъ  дышитъ  изо  рта  и  изъ 
ноздрей,  и  изъ  ушей  пламя  смрадное  исходить.  За  нимъ  царь 
нашъ  посл'Ьдуетъ  и  власти  со  множествомъ  народа.  Егда  ко 
мн^Ь  привели  его:  я  на  него  •  закричалъ  и  посохомъ  хощу  его 
бить.  Онъ  же  МНЕ  отвЁщалъ:  что  ты,  протопопъ,  на  меня  кри- 
чишь? Я  нехотящихъ  не  могу  обладати,  но  волею  посл^^дукь 
щихъ  ми,  сихъ  во  области  держу.  Да  изговоря,  палъ  предо  мною, 
поклонился  на  землю.  Я  плюнулъ  на  него  да  очутился;  а  самъ 
воздрогнулся  и  поклонился  Господеви.  И  дурно  жвА  сильно 
стало  и  ужасно;  да  нечего  цъ.  то  глядеть.  Знаю  я  по  писан1ю 
о  Христе  безъ  показашя:  скоро  ему  быть». 

Посл^^днее  по  времени  изъ  истолковательныхъ  сочинешй  Ав- 
вакума еегь  сБес^Ьда  о  наятыхъ  д'блатедяхъ»,  напечатанная 
Н.  И.  Субботинымъ  въ  V  том*  «Матер1аловъ»  по  списку,  при- 
надлежавшему митр.  Макар1ю  и  теперь  принадлежащему  Шев- 
ской  духовной  Акадевои  ^');  вар1анты  приведены  по  спискамъ 
библ10текъ  Хлудова  (№  257)  и  Е.  В.  Барсова.  Въ  послФднемъ 
СПИСКЕ  сочвнен1е  не  им'бетъ  никакого  заглав1я,  въ  двухъ  же 
другихъ  оно  озаглавлено,  какъ  у  г.  Субботина,  съ  црисоедине- 
темъ  обычнаго  возгласа,  предшествующаго  чтешю  Евангел1я. 
По^  своему  составу  «БесЁда»  въ  этихъ  трехъ  спискахъ  заклю- 
чаетъ  въ  себ*  кром*  толковашя  притчи  о  виноградаряхъ  ком- 
ментарШ  къ  притч*  о  богатомъ  и  б'Ёдномъ  Лазар*.  Несколько 
иной  видъ  им'Ьетъ  «Бес4да>  въ  списк*  Ими.  Публ.  Библ10текн 
№  О,  I.  339,  гд*  она  включена  въ  составъ  обширнаго  сочине- 
шя,  озаглавленнаго  «Нравоучеше:»  (см.  Приложетя,  ]^&  30):  з;1^сь 
толковашя  притчи  о  богатомъ  и  Лазар*  н*тъ,  а  текстъ  перваго 
толковашя  цредставляетъ  нЬкоторыя  отличхя  отъ  напечатаннаго 
у  г.  Субботина.  «Нравоучеше!  по  своему  содержашю  отличается 
логической  цельностью:   оно  заключаетъ   въ   себ*   сперва  раз- 


^)  Пбтровъ.  Описаше  рукоп.  собр.,  находящихся  въ  г.  ШевФ,  I,  76  58. 


239 

г 

суждеше  объ  общихъ  обязанностяхъ  хриспанскихъ,  любви  къ. 
Богу  и  любви  къ  ближнему,  11рнче1&ъ  разъясняется  отлище  но- 
слЁднеЙ  отъ  плотской  любви  и  значеше  брака;  зд'Ёсь  мы  встр'6- 
чаемся  съ  рядонъ  реальныхъ  подробностей  о  прелюбодЁяши;  а. 
загбмъ,  сказавъ  о  своемъ  учительстве,  проведя  параллель  между 
собою  и  нищимъ,  собирающимъ  подаяте  «у  богатыхъ  людей, 
Аввакумъ  обращается  къ  своей  пастве  со  сл'Ьдующими  словами: 
«Хощете  ли  азъ  вамъ  образъ  покаяшя  предложу  изъ  Еванге- 
Л1я?  Вьшросилъ  я  у  Христа,  ц&гая  коврига  мяхъкова  хл'бба! 
Есть  что  кушать  милост1ю  Бож1ею:  у  Него,  Св^та,  не  скудно! 
Ту  сьедимъ,  и  другую  подастъ:  не  скупъ  и  не  зав^стливъ  Вла- 
дыка, всЁхъ  желаетъ,  всбхъ  спасешя  ищетъ,  старыхъ  и  мало- 
дыхь,  всякаго  еоз^раста,  на  ееякь  чись  собираетъ  въ  небесное 
царство.  Подщимся,  не  обленимся  и  мы  причастницы  быти  со» 
святыми^. 

После  этихъ  словъ  вполнЬ  естественнымъ  является  переходъ 
къ  толковатю  притчи  о  наятыхъ  д^лателяхъ,  которое  и  закан- 
чивается объяснен1емъ  посдедняго  входящаго  въ  притчу  стихам 
евангельскаго:  «мнози  бо  суть  званши,  мало  же  избранныхъ:». 
Связь  между  этимъ  тодковашемъ  и  первой  частью  «Нравоуче-^ 
шя»,  кром*  приведеннаго  вступлешя,  видна  и  изъ  слЬдующаго 
обращешя  къ  прелюбодею,  о  которомъ  упоминалось  въ  первой 
части:  «Каково  помышляеши,  прелюбодею,  избыти  адъскихъ  жи- 
лшцъ?  Во  сластехъ  всегда  и  в  тимеши  валяещися,  заповедь  Бо- 
ж1ю  попирая  и  наруговая  владычество  Его.  О  окаянне  и  страстне,. 
вниди  в  совесть  свою,  познай  Господа;  престани,  покайся,  ми- 
ленкойЬ  После  же  этого  толкован1я  въ  тексте  «Нравоучешя» 
непосредственно  следуетъ  статья,  напечатанная  г.  Субботинымъ. 
въ  V  т.  «Матер1аловъ»  подъ  заглав1емъ  «Послаше  къ  неизвест- 
кымъ  обличительное  за  любострастае»,  по  темъ  же  спискамъ. 
библ10текъ  Хлудова  и  митр.  Макар1я,  где  оно  помещено  от- 
дельно отъ  «Беседы».  Разсматривая  это  «Послаше»,  мы  сразу 
замечаемъ,  что  оно  представляетъ  собою  отрывокъ  какого-то 
цЬльнаго  сочинешя;  это  видно  уже  изъ  самаго  начала:  «Слы- 
шадъ  ли  еси  милосерд1е  Бож1е,  о  друже,  гладкая  глава  и  уче- 
саныя  кудри,  и  ты,  разумная,  походка  гладкая,  умазанное  лицо,, 
добрая  жена?:>  Упоминаше  «евангельскихъ  словесъ»  и  пригла- 
шеше  отдать  яхтарость  ноне  Богу»  сближаегъ  «Послаше»  съ 
текстомъ    «Беседы»,  включеннымъ  въ  «Нравоучеше»;  а  ссылка 
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на  притчу  о  богатонъ  и  Лазар^^  ставить  его  нъ  связь  съ  текс- 
томъ  «Бес^^ды»,  поагбщениыигь  въ  «Матерхалахь»;  и  изъ  этого 
послбдняго  обстоятельства,  намъ  кажется,  можно  заключить  съ 
1гЬкоторой  достов'Брностью,  что  для  логической  1гк1Ьностн  тексть 
«Нравоучешя»  долженъ  быть  дополненъ  толковашенъ  притчи  о 
<{огатоиъ  и  Лазар'Ё,  если  мы  не  предполошимъ,  что  Аввакумъ, 
включая  въ  «Нравоучен1ез>  ран'бе  написанную  сБес1Ьду>,  самъ 
по  какому-то  недосмотру  опустилъ  это  толкован1е.  Наконецъ, 
для  установлешя  связи  мещу  отд&п>ными  частями  сНравоуче- 
шя»  представляется  очень  ^  важнымъ  и  тотъ  фактъ,  что  приве- 
денное выше  обращеше  къ  обличаемымъ  въ  «Послаши»  очень 
подходить  къ  сл^^дующей  яркой  характеристике  прелюбод'бевъ 
въ  первой  части  сНравоучещя»:  «Кудри  б^^дной  разчесываеть 
и  усъ  расправливаетъ  посреди  народа.  Силно  хорошо!  И  плю- 
нуть не  на  ново!  А  прелюбод']&ица  белилами,  румянами  умаза- 
лася,  брови  и  очи  подсурмила,  уста  багряноносна,  поклоны  нискн, 
словеса  гладки,  вопросы  тихи,  отв1&ты  мяхки,  прив^^ты  сладки, 
и  взгляды  благочинны,  шеств1е  по  пути  изрядно,  рубаха  белая, 
ризы  красныя,  сапоги  сафьянныя.  Кака  быть  хороша!  Вторая 
египтяныня  Петерфшна  жена  или  Самсонова  Далида  бл....!  По- 
юмотри-тко,  дурка,  на  душю  свою,  какова  она  красна,  и  ты, 
кудрявецъ,  чесаная  голова!» 

Такимъ  образомъ  «Нравоучете»  по  своему  составу  отли- 
чается изв1^стной  стройностью,  такъ  какъ  веб  три  его  части 
им1^ють  между  собой  определенную  логическую  связь,  и  если 
предположить  указанный  нами  выше  недосмотръ  самого  Авва- 
кума, то  мы  имбемъ  д'Ёло  съ  такимъ  текстомъ,  который  очень 
<5лизокъ  къ  оригиналу  ®^). 

Установивъ  это  положеше  о  состав*  «Нравоучешя»,  ука- 
жемъ  т^^  основашя,  которыя  заставляютъ  насъ  думать,  что  «Бе- 
<7бда:>  возникла  раньше  <Нравоучен1я».  Сличая  оба  текста  «Бе- 
сЬды»,  мы  зам'Ьчаемъ  въ  ихъ  строеши  значительную   разницу. 


^)  Что  касается  текста  «Посдан1я»,  то  къ  нему  въ  Богдановскохъ  сбор- 
таЛ  им'Ьется  только  одинъ  неавачительный  вар1ант'ь:  посдгЬ  сдовъ  «вся  каше 
яко  с^но,  и  яко  цв  Ьтъ  оцв'Ьте>  и  передъ  словами  «и  яко  трава  пос^чека  бысть» 
вставлены  слова  «и  яко  извергъ>.  Кром'Ь  того  въ  печатномъ  тексте  нуакна 
следующая  поправка:  предлоген1я  «Свелъ  ихъ  въ  прикавъ  воеводы.  ТЬ  къ 
тому  дЬлу  мидостивы>  сл*дувтъ  читать:  «Свелъ  ихъ  въ  пр(тка8ъ.  Воеводы-тЬ 
къ  тому  дЬлу  милостивы». 
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которая  обнаруживается  уже  съ  самаго  начала,  въ  тояковати 
первых'Ь  двухъ  стиховъ  евангельской  притчи  (Мате.  гл.  20,  ст. 
1 — 2):  въ  «;Нравоучеши»  это  толковате  пространн-Ье,  ч-Ьмъ  въ 
отд'Ьльномъ  твкогЬ;  добавлено  упоминаше  о  гр*хопадеши  Адама, 
а  также  и  о  спасеши  его  и  пришедшихъ  въ  первый  часъ,  т.  е. 
жившихъ  до  потопа,  Авеля,  Сиеа,  Еноха  и  Ноя,  тогда  какъ  по- 
СЛ1&ДНЯЯ  подробность  въ  отд'Ьльномъ  тексгЬ  отнесена  къ  толко- 
вашю  двухъ  непосредственно  следующих!,  стиховъ  притчи.  Еще 
бол'Ье  различаются  комментар1и  къ  этимъ  двумъ  стихамъ:  въ 
отд'Ьльномъ  текстЬ  къ  нимъ  относятся  вс*  т*  толкован1я,  ко- 
торый въ  "Шравоучеши»  отнесены  къ  дальн-Ьйшему  (б-му)  стиху 
Евангел1я,  причемъ  самый  этотъ  стихъ  въ  отд'Ьльномъ  тексгЬ 
'хБес'Ьды»  выпущенъ;  кром1Ь  того  сюда  же  отнесена  часть  тол- 
ковашя  къ  стихамъ  6  и  7;  наконецъ,  важно  и  то,  что  въ  от- 
д^льномъ  тексгЬ  иносказательнымъ  («преводнымъ»)  называется 
1са1гь  разъ  то  объяснеше,  которое  въ  «Нравоучеюи:^  является 
яъ  качеств*  прямого».  Къ  посл'Ьднимъ  упомянутымъ  стихамъ^ 
въ  текст*  «Матер1аловъ»  дается  бол'Ье  пространное  объяснение, 
значительно  отличающееся  отъ  текста  «Нравоученхя»;  поел* 
объяснен1я  ча^овь  призван{я,  какъ  символа  возрастовъ  чело- 
веческой жизни,  которое,  какъ  мы  сказали,  отнесено  въ  «Бе- 
сЬд*»  къ-  предъидущимъ  стихамъ,  «Вес*да»  и  «Нравоучеше» 
совпадаютъ  въ  сл*дующемъ  толкован1и  (правда,  выраженномъ 
въ  «Бес*д'6»  несколько  образнее): 


Бесвда. 

Ащс  отдгии  д1яволу  юность:  дай- 
те ми*,  своему  создателю  и  владык*, 
пене  старость!  Что  зд*  стоите  весь 
день  праздны?  Пр1идите  ко  мн*  сво- 
ему владык*,  и  припадите!  Аще  не 
можете  труда,  поста  и  помоновъ 
щ^инесть  ми:  дайте  мн*  воздыхате 
п  слезы.  Что  зд*  стоите  весь  день 
праздны?  Аще  не  можете  странну  и 
ппщу  послужити:  дайте  мн*  /кезлы 
и  кресты,  с'гоян1е  на  молитв*.  Что 
зд*  весь  день  стоите  праздны?  Аще 
не  можете  стоять,  пене  сице  **)  и 
лежа  воззр*н{е  на  образъ  той  при- 
несите своему  владык*.  Что   зд* 


Нравоученге. 

Отдали  есте  юность  свою  дьяволу, 
дайте  мн*,  Владыц*  своему,  пене 
старость.  Что  зд*  стоите  весь  день 
праздны?  отдали  есте  д1яволу  кр*- 
пость,  дайте  мн*.  Владыке  своему 
пене  дряхлость,  дайте  мн*  попе 
трясущ1яся  кости.  Что  зд*  стоите 
праздны?-7пр1ид*те  в  мою  церковь, 
принесите  ми  вку II*  кресты  и  жезлы, 
дряхлость  свою  потвержая;пр1ид*те 
в  церковь  состар*выйся  на  играхъ 
и  на  плищ...  многомятежнаго  сего 
в*ка,  нйчтоже  ино  имый,  токмо 
стоить  у  дверей,  жезломъ  подпер- 
шисяи  перстовъ  сложить  не  ум*етъ> 


•  ..•  к' 


^)  Не  ед-Ьдуетъ  да  ад'Ьсь  исправить:  <сидя>  ви'Ьсто  «сице»? 


16 


"  '.  ' 


242 

стопте  весь  день  праздны?  Они  же     понеже  плоть  изхождала,  руки  не 
р-Ьша  ему:  яко  никтоже  насъ  наятъ.     гнутся,  перекреститися  не  можетъ 
Бже  е<5ть:  старикъ  б*дной  желтехо-     и  поклонитися  плоть  не  служить: 
некъ  въ  церковь  прибрелъ,  плачегь     дрожать  ноги,  спина   не  гнется, 
и  воздыхаетъ,  не  разум'Ье'гь  церков-     услышавъ  евангельское  слово:  по- 
наго  ничтоже,  жезломъ  подпершися     кайтеся,  приближибося  царство  не- 
стоитъ,  и  персты  по  преданш  ело-     бесное,  и  къ  сему  токмо  воздыхаетъ 
жить  не  умнеть,  а  кланятися  вь     измождалый  б*дный,  слезы  ото  оч1ю 
землю  и  подавно  не  можетъ,  охая-   ,  изпущая,  сокрушая  свое  сердце  и 
ваетъ  себя,  глаголя:  яко  никтоже     т.  д. 
насъ  налтъ.  Дни  де  своя  с  молода 
нерад1^шемъ  шщлъ,  а  нын'Ь    не 
могу  потрудиться,  —  старость  по- 
стигла. Перекреститься  не  ум*ю,  въ 
перстахъ  дряхлость,  рука  не  слу- 
жить, кол*на  на  землю  не  могу  пре-  ' 
клонить,  кости  отерпли,  бол1^ненна 
спина!  и  т.  д. 


Конецъ  толковатя  этихъ  стиховъ  въ  сБес'Ьд'Ь»  и  въ  <(Нраво- 
учеши»  сильно  различается:  въ  «Бес'Ёд'&»  расаространенн']^е.  Бол1&е 
распространеннымъ  является  въ  «Бесбд^^^  и  толковаше  сл'бдую- 
щаго  (8-го)  стиха.  Стихъ  9-й  въ  «Нравоучети»  толкуется  отд1^ьяо 
отъ  стиховъ  10 — 12,  тогда  какъ  въ  «БесЬд*»  дается  имъ  общее 
толкован1е,  причемъ  начало  его  отличается  немного  отъ  тояк<ь 
ван1я,  пом1^щеннаго  въ  «Нравоучен1и».  Толкован1е  стиховъ  13  и 
14  въ  4:Нравоучен1и:^>  по  смыслу  близко  къ  «Бес']&д'Ё^,  хотя  отли*- 
чается  въ  н^^сколькихъ  частностяхъ.  Кром'6  того  конецъ  стиха 
14  объясняется  въ  «БесЬд*»  виФстЬ  съ  началомъ  15  стиха,  а 
конецъ  15  им-Ьегь  отдельное  толковаше,  тогда  какъ  въ  «Нраво- 
учен1и»  такого  произвольнаго  дроблешя  евангедьскаго  текста 
н-Ьгв;  къ  тому  же  опять  есть  нЬкоторыя  различ1я  въ  частно- 
стяхъ толковашй.  Наконецъ  толкованая  посл*дняго  (16-го)  стиха 
представляются  совершенно  различными^  причемъ  важно,  что  въ 
«Матер1алахъ»  это  толковаше  заключается  сл'бдующимъ  разсу- 
ждешемъ,  составляющимъ  естественный  переходъ  къ  притч*  о 
богатомъ  и  Лазар'6:  «много  ли  ихъ  избранныхъ,  еже  бы  душа 
своя  по  ХристЬ  положити?  Ни,  ни, — не  токмо  душа,  но  и  съ 
женою  и  д'Ётьми  разлучитися  не  хощеп>  Господа  ради;  и  не 
токмо  съ  женою  и  чады,  но  и  двора  своего  и  им^Бнгя  лишитися 
не  хощетъ  правды  ради;  не  токмо  всего  им'Ёшя,  но  и  ризы  едн- 
ныя  нагому  жал'&етъ  дати;  и  не  токмо  ризы,  но  и  копейки  ц'Ь- 
лыя  нищему  Христа  ради  жал'бетъ  дати,  но  и  денежки  на  см*нъ 
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просить!  А  иаъ  сто  рублевъ  им*етъ,  а  нищему  глаголетъ:  Богъ 

пошлеть!  Какъ  намъ  себя  не  соромъ?  Да  прншедше  въ  церковь, 

ста  на  м*ст*   обычномъ   и  глаголетъ,  яко   су1Ц1й  христхянинъ:  ''')'Щ 

Боже,  милостивъ  буди  мн*  грешному!  или:  Помяни  мя,  Господи, 

во  царств1и  си!  А  за  што — Боже  милостивъ  буди  теб*  грешному?  •  л\^ 

За  то,  что  нищему  ничево  не  даль?  Лидем'Ьръ!   Богатаго  онаго 

нсчад1е,  иже  облачашеся  въ  порфиру  и  виссонъ,  веселяся  на  вся 

дни  св*тло!» 

ВсЬ  отм'Ьченныя  черты  сходства  и  различ1я  двухъ  текстовъ 
толковашя  притчи  о  виноградаряхъ  приводить  къ  тому  заклю- 
четю,  что  одинъ  текстъ  является  переработкой  друхюго;  судя  же  '   ,  и 

по  реализму,  обнаруживающемуся  вь  обоихъ  текстахь,  они  должны  '^ф; 

быть  признаны  одинаково  принадлежащими  Аввакуму:  наконецъ,  .-^^^ 

В1глючен1е  вь  тотъ  текстгь,  который  вошелъ  въ  «Нравоучеше»,  >- 

приведенныхъ  выше  словъ,  связывающихъ  его  съ  другими  частями 
«Нравоучешя»,  служить,  по  нашему  мнЬтю,  доказательствомъ 
того,  что  «БесЬда»  возникла  самостоятельно  и  только  впосл-Ьд- 
ств1и  была  приноровлена/къ  общему  строю  болЬе  поздняго  «Нра- 
воучешя».  '-^ 

Разсматриваемое  «Нравоученхе:^  представляется  намъ  особенно  '   ^^ 

важнымъ  потому,  что  въ  немъ  мы  находимъ  н-Ькоторыл  данный 
для  подтвержден1я  высказаннаго  нами  выше  предположен1я  о 
первоначальномь  единств*  т*хъ  истолковательныхь  сочинен1й 
Аввакума,  который  вошли  въ  упомянутые  Боровсшй  и  Богда- 
новсмй  сборники.  Такое  подтверждеше  можно  вид'Ьть  прежде 
всего  въ  сл-Ёдующемь  обращеши  Аввакума  къ  паств*,  которую 
онъ  призываеп>  къ  покаянш:  «возрите-  на  выгиереченное  Нине- 
витцкоё  покаяше  и  Манасшно> ;  а  объ  этомъ  покаян1и  говорится 
въ  толкованш  псалма  44-го,  въ  указанномъ  выше  ув-Ьщати 
царю  Алексею  Михайловичу.  Другимъ  важнымъ  аргументомъ, 
позволяющимь  объединить  истолковательныя  сочинен1я  Аввакума, 
является  следующее  его  сравнен1е,  имеющее  отдаленное  сход- 
ство съ  приступомъ  Златоуста  въ  «слов*  о  оглашен1и»  ®^):  «По- 
добень  я  нищему  человеку,  ходящу  по  улицамъ  града  и  по  окош- 
камъ  милостыню  просящу.  День  той  скончавь  и  препитавь  до- 
машнихъ  споихъ,  на  утро  паки  поволокся.  Тако  и  азъ,  по  вся 
дни  волочась,  збираю  и  вамъ,   питомникамъ  церковнымъ,  пред- 
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лагаю:  пускай  ядше  веселимся  г  живи  будемъ.  У  богатова  че- 
лов'Ёка  Христа  изъ  евангел1я  ломоть  хд'&ба  выпрошу,  у  Павла 
апостола,  у  богатова  гостя,  ис  посланей  ево  хл-Ьба  крому  вы- 
прошу, у  Златоуста,  у  торговаго  человека,  кусокъ  словесъ  ево 
получю,  у  Давида  царя  и  у  Исаи  пророковъ,  у  посадцкихъ  лю- 
дей, по  четвертин*  хл*ба  выпросилъ;  набравъ  кошель,  да  и  вамъ 
даю/  жи'гелямъ  в  дому  Бога  моего».  Этотъ  перечень  источниковъ, 
которыми  пользовался  Аввакумъ  для  своихъ  наставлешй,  въ 
особенности  же  упоминан1е  царя  Давида  и  пророка  Иса1и,  свя- 
зываегъ  настояп](ее  «Нравоучеше:»  съ  толкован1ями  псалмовъ  и 
пророчествъ  Иса1и,  находящимися  въ  томъ  же  самомъ  сборник^^ 
Ымп.  Публ.  Библ10теки. 

Обращаясь  къ  тЬжъ  источникамъ,  которыми  пользовался  Авва- 
кумъ для  своего  «Нравоучешя:»,  мы  зам'Ёчаемъ,  что  кром']^  обшир- 
н-Ёйшихъ  заимствоватй  изъ  Священнаго  Писашя,  особенно  Псал- 
тыри и  послан1й  апостола  Павла  (напр.  Ефес.  гл.  5,  ст.  12—33, 
гл.  6,  ст.  1—9,  I  Корине,  гл.  7,  ст.  3—4  и  т.  д.),  причемъ  ука- 
зан1е  не  всегда  бываеть  опред^^еннымъ,  Аввакумъ  >  постоянно 
приб'Ьгаеть  къ  тЬмъ  же  двумъ  главным7>  пособ1ямъ,  который 
ему  служили  при  другихъ  его  истолковательныхъ  сочинен1яхъ, 
т.  е.  къ  Палею  и  къ  Маргариту.  Къ  этимъ  двумъ  источникамъ 
онъ  присоединяетъ  еще  «БесЬды  апостольсшя»  1оанна  Златоуста 
и  Шестодневъ»  1оанна,  экзарха  Болгарскаго,  заимствуя  изъ 
посл'Ьдняго  н-Ькоторыя  космографичесюя  зам'6чан1я  о  неб*,  солнц*, 
лун*,  зв*здахъ. 

На  Маргаригь  есть  пряма^I  ссылка,  при  сопоставлен1и  мн*ша 
^Шестоднева»  о  томъ,  что  «солнце  въ  нопщ  въ  водахъ  измывся 
св*тл*йши  прос1яваетъ»  со  «словомъ  объ  умилеши  и  слезахъ>, 
причемъ  Аввакумъ  въ  своей  цитат*  приводить  текстъ  Марта* 
рита  не^  буквально,  но  только  передаетъ  общ1й  смыслъ  словъ 
1оанна  Златоуста,  какъ  это  видно  изъ  сл*дующей  параллели: 

АвВАКУМТэ.  Маргаритъ. 

Есть  н  Златоустъ  сему  согласуетъ  Не  без  д*ла  же  мнимъ  сошеств1е 
в  слов*  о  умилен1и  и  слезахъ  сице  солнечное  во  ок1янъ,  н*сть  бо  празд- 
пишетъ:  не  без  ума  бо  солнце  во  но  что  бывающихъ  и  ничтоже  туне 
ашянъ  сходить,  но  измывся  луча  отъ  сотворенныхъ:  нитгоже  бо  худа 
нросв*ти.  Тамо  (тако?)  и  праведное  1>огъ  сотворилъ,  но  все  иредв*дый... 
солнце  Христос  ь  во  1ордгши.  Егда  убо  узриши  мыющееся  солнце 

во  ошяне,  то  не  прися  о  праввдн*мъ 
и  разумн*мъ  изнывшемся  солнц* 
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ХристЬ  во  1ордан*:  се  бо  измывся 
водою  лучы  иросв'Ьтп  (Маргарита, 
л.  453). 

Бол']&е  всбго  въ  Маргарите  Аввакумъ  пользовался  «словомъ 
о  оглашен1и»,  такъ  какъ  оно  является  толкрвашемъ  той  же  са* 
мой  притчи  о  вин01традаряхъ,  которой  посвящена  вторая  часть 
«Нравоучешя».  Сходство  темъ,  конечно,  привело  Аввакума  къ 
заимствован! ютолковашя  у  Златоуста:  заимствоваще  заключается 
и  въ  построещи  толковашя,  и  въ  н*которыхъ  очень  близкихъ 
къ  тексту  Маргарита  цитатахъ,  хотя  везд*  видна  переработка 
цитируемаго  текста,  такое  же  реалистическое  приноровлен1е,  ка- 
кое встречается  и  въ  другихъ  истолковательныхъ  сочинешяхъ 
Аввакума.  Однако,  при  несомн'Ьнномъ  заимствованш,  объ  источ- 
нике Аввакумъ  почти  не  упоминаетъ.  Укажемъ  н']^которыя  изъ 
атихъ  параллелей.  Такъ,  стихи  6-й  и  7-й  гдг.  20  Мато.  толкуклся 
сл4дующимъ  обр.азомъ:  ^ 


Аввакумъ. 

Глагола  1  осиодинъ  винограда:  что 
здЬ  стоите  весь  день  праздны,  еже 
есть:  отдали  есте  юность  свою  д1я- 
волу,  дайте  мн'Ь,  Владыце  своему, 
ионе  старость.  Что  зд*  стоите  весь 
день  праздны?  отдали  есте  д1яволу 
свою  кр'Ьность,  дайте  ми1^,  Владыце 
своему,  поне  дряхлость,  дайте  мн* 
пене  трясущаяся  кости.  Что  зд* 
сюите  праздны? --пр1ид*те  в  мою 
церковь,  принесите  мн*  вкуп*  кре- 
сты и   жезлы,  дряхлость  свою  1ЮТ- 

вержая;  пр1ид%те  в  церковь  соста- 
р^выися  на  играхъ  и  на  плищ... 
мно1Ч)мятежнаго  сего  в'Ька,  ничтоже 
ино  имый,  токмо  стоить  у  дверей, 
жезломъ  подиершися,  и  перстовъ 
сложить  не  умЪегь,  понеже  плоть 
измождала,  руки  не  гнутся,  пере- 
креститися  не  можетъ  и  поклони- 
тнся  плоть  не  служить:  дрожать 
ноги,  спина  не  гнегся,  услышавъ 
евангельское  слово:  покайтеся,  при- 
блпжибося  царство  небесное,  и  къ 
сему  токмо  воздахаетъ  изможда.1ЫИ 
6:6дцы&,  слезы  ош  ()ч1ю  изпущая, 
сокрушая  свое  сердце. 


Маргаритъ. 

Рече  Спасъ:  идите  и  вы  въ  внио- 
градъ  мой.  Хощу  бо  и  старцевъ  д'Ь- 
лати  хотящихъ;  хощу  бо  и  сЬдины 
благочест1емъ  цв^Ьту щ1я;  хощу  и  тря- 
сущыяся  составы  в*рою  укр'Ьпляо- 
мы;  сладц-Ь  бо  зрю  и  старцы  держа- 
щыя  жезлы,  вкуп*  и  кресты.  Идите 
и  вы  въ  виноградъ  мой,  нже  убо 
Д1ЯВ0ЛУ  юность  прпнесосте,  мн'Ь  же 
поне  старость  даруйте,  мн*  поне 
изнемогшыя  уды  принесите  (л.  315).  • 

Вземше  же  роптаху  на  господина, 
глаголюще:  С1И  иосл1^дн1й,  С1П  со- 
стар*вппися,  с1и  иже  кол-Ьна  едва 
преклонше  къ  твоему  поооненш, 
с1и  ши'.  твое  владычеств1е  едва  по- 
знав1П1И,  иже  трясущимися  персты 
крестное  знамен1е  едва  могуп^е  на 
лпцахъ  своихъ  сотворити  (л.  317). 
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Къ  стиху  8  даются  сл-Ьдуюпця  толковатя: 


Маргаритъ. 

Призови  всЬхъ  иже  отъ  Адама: 
призови  Лвсля,  ради  жертвы  иожре- 
наго,  и  призови  и  Ьйюха  угодившаго 
и  преставлшагося,  призови  Ноя,  по- 
топленаго  естества  добраго  корми- 
теля, призови  в*рнаго  Авраама, 
боголюбиваго  паче,  нежели  чадолю- 
биваго,  воевавшаго  на  свое  чадо, 
мучившаго  свое  естество, '  призови 
1оснфа,  Ц'Ьломуд1)1я  д-Ьлателя,  при- 
зови вся  патр1архи,  призови  про- 
роки, призови  1лш  добр*  "бздившаго 
и  бывшаго  всадника  огненныхъ  ко- 
лесницъ,  призови  апостолы,  новаго 
завета  бывшая  светила,  призови 
мученики,  по;фа}кавшыя  мок)  за 
нихъ  смерть,  призови  Сгефана... 
ВарлаазГа...  призови  вся  добр*  тру- 
дившыяся,  призови  мой  виноградъ 
добр*  д*лавшихъ,  и  даждь  мзду. 
Отверзи  моя  сокровища,  открый 
сокровенная...  даждь  имъ  мзду,  на- 
ченъ  отъ  посл*днихъ  даже  и  до  пер- 
выхъ.  11оол*днихъ  перв*е  обвесели 
дарован1СМъ:  сш  бо  потребу  моея 
имутъ  благости;  они  бо  первш  от 
утра  подвигь  начешпе,  того  же  дае 
и  т*хже  часовъ  и  доброд* гелей*  по- 
двигь имуть  свид*теля,  посл*дн1и 
же  вс*хъ  сихъ  пусти  быша  и  т.  д. 
(л.  316). 

Толкован1е  сл*дующаго  стиха  у  Аввакума  подходить  ь*ъ 
Златоустовскому,  хотя  представляется  бол'Ье  образнымъ  и  жи- 
вмм7^: 

АВВАКУМЪ. 

Получили  старики  милыя  дары 
драг1я  и  честны  и  безц*нны,  пре- 
вращаютъ  с*мо  и  овамо  в  рукахъ 
своихъ,  удивляяся,  глаголюще:  аще 
не  быхомъ  в*ровали,  не  быхомъ  та- 
коваго  бозц*ннаго  ;фажайп1аго  би- 
сере получихомъ;  ства  вс*хъ  сод*- 
телю  Богу  напюму,  приведшему  насъ 
въ  познан1е  п  отверзе  намъ  путь 
П01гаян1я.  Ради  б*дненьшя  старпкп. 


АВВАКУМЪ. 

Глагола  же  господпнъ  винограда 
к  приставнику  своему:  призови  д*- 
лателя  и  даждь  имъ  мзду,— призови 
Авеля,  перваго  праведника,  Мене 
ради  кровь  прол1явша,  призови  Си- 
ва, призови  р!ноха,  в*рна  ми  бывша 
и  непщевавша  истинна  Мя  1>ога, 
призови  Ноя,  спасшаго  миръ  отъ 
потопа,  призови  Авраама  и  Исаака 
и  1якова  и  дванадесяте  пат])1арха, 
призови  пророки  и  праведники,  уго- 
ДИВШ1Я  в  закон*,  призови  апостолы 
и  мученики,  свотители  и  преподоб- 
ныхъ  и  праведныхъ  и  вс*х  святыхъ 
от  века  угодившпхъ,  и  давай  имъ 
мз;^у,  наченъ  от  посл*днихъ  до  пер- 
выхъ;  отверзи  Моя  сокровища,  от- 
крой сокровенныя  дары  и  даждь  имъ 
мзду,  наченъ  отъ  посл*днихъ  до 
первыхъ;  первое  обвесели  посл*д- 
нихъ,  таже  воздаждь  первымъ.  Пер- 
вое обвесели  послъднихъ,  да  не  уны- 
ваю!^ подождан1емъ  замедлен1я  ко 
пр1ят1ю  неимущихъ  благихъ  д-^лъ, 
токмо  покаяше;  праведники  же  упо- 
ваютъ  ждуще,  имуще  предъ  собою 
трудъ,  свой  подвигь. 


Маргаритъ. 

И  пришедппи  же  во  единый  на- 
десять  часъ  взяша  по  п*нязю,  л 
съ  радост1ю  въ  своихъ  рукахъ  ви- 
дящс  глаголаху:  аще  бы  не  в*ро- 
вали  быхомъ,  погибнути  им*хомъ. 
В*д*ша  бо  д*лан1е  свое,  яко  ничто- 
же  достойно  противо  дарованш: 
впд*ша  даръ  своими  очесы  и  руками 
благодать  держаще  радовахуся,  тор- 
жествовахуо  безнадежныхъ  благихъ 
(л.  316). 
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Таковы  наибол'бе  существенныя  заимствовашя  Аввакума  изъ 
Маргарита.  Кром'6  нихъ  можно  указать  и  мнопя  бол&е  мелшя 
черты  сходства  его  толковатй  съ  источникомъ,  однако  везд*,^ 
какъ  и  въ  приведенныхъ  образцахъ,  видна  переработка  перво- 
начальнаго  текста,  видно  стремлете  Аввакума  рядомъ  съ  бу- 
квальнымъ  заимствовашемъ  не  совсЬмъ  удобопонятно  выражен- 
наго  объяснешя  дать  кое-что  свое  оригинальное. 

Что  касается  заимств^вашй  изъ  другихъ  указанныхъ  источ- 
никовъ,  то  они  по  существу  не  представляютъ  особаго  значе- 
тяу  и  потому  мы  не  будемъ  разбирать  ихъ  въ  подробностяхъ. 

Сводя  наши  отд'&пьныя  зам'бчашя  объ  истолковательныхъ  со- 
чивешяхъ  Аввакума,  мы  можемъ  придти  къ  отбдующимъ  за* 
ключешямъ: 

1)  Главными  источниками  толкова01й  Аввакума  являются 
Маргаритъ,  Палея  или  Хронографъ,  какой-нибудь  текстъ  <з:Тол- 
ковой  Псалтыри^  и  Азбуковникъ. 

2)  Заимствовате  изъ  источниковъ  въ  очень  р^^Дкихъ  слу- 
чаяхъ  бываетъ  буквальное;  почти  всегда  Аввакумъ  перед'Ьлы- 
ваетъ  тотъ  текстъ,  которымъ  онъ  пользуется:  или  сокращаетъ 
его,  или  упрощаетъ  внесешемъ  реальныхъ  подробностей,  иногда 
почерпнутыхъ  изъ  личныхъ  наблюдетй  и  всегда  приноровлен- 
ныхъ  къ  умственному  кругозору  его  паствы,  причемъ  порой 
такое  реалистическое  толковаше,  благодаря  нравамъ  эпохи,  гра- 
ничить съ  цинизмомъ. 

3)  Так1я  приноровлешя  становятся  особенно  важными  въ 
виду  полемическаго  направлен1я  почти  всбхъ  истолковательныхъ 
сочинешй  Аввакума,  причемъ  сильнбе  всего  полемика  прояв- 
ляется въ  толкован1яхъ  псалмовъ  и  паремШ  и  въ  «Бесбд'б  объ 
Авраам'6)»,  почти  отсутствуетъ  въ  «Списанш  и  собраши«  и  со- 
всЬмъ  незам^Бтна  въ  «Нравоученхи»,  хотя  и  есть  въ  одномъ  на- 
мек^^  на  царя  Алексея  Михайловича  въ  отд^^ьномъ  текст]^  <(  Бе- 
седы о  наятыхъ  д'блателяхъ:». 

4)  Кром'Ё  полемики  противъ  никошянъ,  разсмотрбнныя  со- 
чинен1я  заключаютъ  въ  066*6  важный  данныя  для  сужден1я  о 
ваправлешн  Аввакума  въ  вопросб  релипозной  терпимости;  а 
также  н-Ькоторын  зам*чан1я  о  внутреннихъ  вопросахъ,  занимав- 
шихъ  въ  то  время  старообрядческую  общину,  каковы  учеше  объ 
антихристовомъ  царств'6,  о  самосожжен1и. 

5)  Можно  думать,   что    «Толковатя  псалмовъ  и  парем1Й:»  и 
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«Нравоучен10!  былв  о&ьединены  сакимъ  Аввакумомъ  и  нроа- 1 
лись  для  вго  ученика  Симеона;  что  касается  «Беседы  объ  .\в- 
,  раан^^,  'ГО  одна  ея  часть  иожегь  считаться  продолжетелъ  «Спи- 
сагпя  а  собрания». 

6)  Важно,    что,    цитируя   свои  источники,  Аввакунъ  далеко  I 
не  всегда  разлвчаетъ  ^ъ  нихъ  принятое  Церковью  отъ  аодроб- 
ностей  апокрифическаго    характера,  хотя  въ  то  же  время  1 
сказывашъ    н'Ёкоторыя    сообрашея1я  о  критическонъ  отношен!!)  1 
къ  книганъ. 

Посл^  разсмотр^нныхъ  истолковательныхъ  сочЕнев1й  иы  до- 
лагаеиъ  вовиохньшъ  въ  сл'&дующеВ  груаа^1  объединить  т6   аро- 
изводетя  Аввакуна,  который  посвящены  имъ  различнынъ  обря- 1 
довынъ  вопросанъ,  нослужившииъ  причиной  его  разногласия  оъ 
православною  Церковью;   а  эти  сочинешя  въ  свою  очерадь.но-р 
гутъ  быть  распределены  въ  два  разряда:  1)  касающ1яся  отдкдь- 
ныхъ  обрядовъ,  н  2)  аакяючающ1я  въ  се&Ё  бол1^  обиця  о4^вче-  " 
тя  никошянской  ереси.  . 

Къ  первому  разряду  ногу-гь  быть  отнесены  статьи  «о  сложе- 1 
ЯШ  персть»,  «объ  иконномъ  писаши>  и  «объ  иноческомъ  чня4р, 
хотя  въ   поединей  есть  довольно  иного  зам'Ёчан1в  общаго  ха-| 
ршЕтера;  ко   второму  разряду  относятся  изъ  напечатанныкъ  г. 
Субботянымъ    статьи:    «Книга  на  креотоборную  в1)есь>,  «Кии 
вс^нъ  горемыканъ  миленькииъ",  «Посла111е  ко  всЁмъ  нЁрным! 
<Сказан1е  о  дняхъ  поста  и  мясояст1я>,  «О  вяЬшнеЙ  мудрост! 
а  нзъ  изданныхъ  нами  «Послаше  къ  неизв'Ёстнону  («ко  ином] 
11риложсн1Я    ^^  4),    «11ослан1е  къ  и1!коену.  1оы'^11',  «Шслав^е 
неизв1Ёстныыъ»  (Цриложешя,  Л^  10  и  13). 

Статья  :0  сложен1и  персть»  шдана  Н.  И.  Субботиныиъ 
V  т.  «Матер1аловъл  по  списку  Л'лудовской  библ10теки,  №  257, 
въ  УН!  т.  по  списку  той  же  библиотеки,  Л»  148  (по  прибавл.-: 
каталогу);  первый  иаъ  этнхъ  списковъ  есть  отрывокъ,  ц1^ико1 
входяи(1н  во  второй,  гд1Ё  эта  статья  составляегь  часть  «пса 
тя  къ  н'Ёкоеиу  брату»;  кроы'Ё  того  списокъ  Л^  2БТ  не  совс6| 
испрапенъ:  предложен!»  "061^  тайны  пребеззаконны>  утрата 
в(-як!и  смыслъ,  обратившись  въ  фразу  «обитанный  пребеззакс 
ныЗй;  въ  виду  всего  этого  гораздо  важнее  списокъ  ^й  148.  3 
же  статья  издастся  нами  въ  приложешяхъ  къ  настоящему  1 
сл1;дован!ю  (^^  15  и  22)  по  спискаиъ  Казанской  духовной  а! 
др11;н,    Л>  1679    (ЮУ),    гд*    она  включена  въ  составъ  «Жит! 
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Аввакума,  и  Черниговской  духовной  семинарш,  №  134.  Первый 
нзъ  этихъ  саисковъ  представляется  интереснымъ  потому,  что 
въ  немъ  рядомъ  съ  вопросомъ  о  перстосложен1и  затрогавается 
вопросъ  о  земныхъ  поклонахъ,  т.  е.  соединены  тк  два  обряда, 
которые  послужил»  предметомъ  перваго  протеста  Аввакума  и  Да- 
шила  Костромского  противъ  паоргарха  Никона.  Во  втором^ 
списк^^  особенно  любопытно,  какъ  мы  уже  раньше  указывали 
(при  разсмотр^^нш  догматическаго  спора  Аввакума  съд1акономъ 
ведоромъ)  то  обстоятельство,  что  съ  вопросомъ  о  перстосдоженхи 
отчасти  связывается  еретическое  мн'6н1е  Аввакума  о  Св.  Тройц'6. 
Однако  ни  того,  ни  другого  изъ  этихъ  сяисковъ  мы  не  р'Ьшаем- 
бя  признать  совпадающнмъ  съ  челобитною  Аввакума  и  Даншла: 
списокъ  Казансий  обращен-ь  къ  какому-то  «боголюбцу»  про- 
тивъ «иын'Ьшнихъ  антихристова :духа>,  а  толковъ  объ  антихри-- 
стЬ  при  первой  вспышк1^  протеста  мы  не  знаемъ,  такъ  что  это 
зам']^чан1е  можетъ  относиться  только  къ  позднМшему  времени, 
на  что  указываютъ  также  и  упоминашя  о  неправослав1и  4:Сербовъ, 
Албанасовъ,  Волоховъ  и  Грековъ»  но  мучешяхъ  за  в-Ьру  («дома 
Вавилонъ>);  въ  Черниговскомъ  списк*  тоже  говорится  а  нйко- 
Н1яцскомъ  мучительств^^,  котораго  еще  не  было  при  подачЬ 
первой  челобитной.  Такимъ  образомъ  оба  списка  оказываются 
позднейшими,  но,  несмотря  на  это,  общность  ихъ  содёржан1я 
съ  челобитной  Дан1ила  и  Аввакума  и  тотъ  характеръ  выпясокъ 
изъ  Писан1я,  который  имЪетъ  Черниговск1й  вар1ан'гъ,  позволяют!»» 
намъ,  кажется,  построить  такое  предположете:  въ  основ*  вс*хъ 
четырехъ  списковъ  статьи  «о  сложенш  перстъ»  лежитъ  именно 
не  дошедшая  до  насъ  челобитная  Аввакума  и  Дашила,  и,  ка- 
саясь вопроса  о  перстосложети  впосл'Ьдств1и,  Аввакумъ  повто- 
рялъ  т*  же  доводы,  которые  были  имъ  выставлены  въ  челобит- 
ной; отсюда  и  присоедвнете  вопроса  о  поклонахъ  и  такая  ар- 
гументац|я  въ  пользу  двуперст1я,  которая  подавала  поводъ  уже 
Никону  заподозрить  своихъ  противниковъ  въ  еретичестве;  съ 
другой  стороны  позднейшей  переработкой  текста  объясняются 
указацныя  черты,  отсутствовавш1я  въ  челобитной.  Обыкновенно 
въ  рукописныхъ  сборникахъ  сочиненШ  Аввакума  после  этой 
статьи  помещаются  изображешя  крестовъ  четвероконечнаго, 
осьмнконечнаго,  но,  какъ  заметилъ  г.  Субботинъ,  такое  поме ще- 
Н1е  этихъ  рисунковъ  является  не  совсемъ  кстати,  такъ  какъ 
въ .  статье  о  форме  крестов  ь  ничего  не  говорится;  а  потомуж.риг. 
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сувки  сл'Ьдуетъ  относить  или  къ  «Книг*  на  крестоборную  ересь» 
или  къ  «Послашю  къ  неизв-Ьстному  лицу»  (Мат.  V,  стр.  217 — ^223). 
Сравнивая  вс%  четыре  списка  но  ихъ  составу,  ны  эам-бчаемъ, 
что  два  первые  (т.  е.  Хлудовсше)  почти  ц'Ьликомъ,  но  съ  разд'Ь- 
лешемъ  на  дв'Ё  части,  включены  въ  списокь  Черниговсшй,  ко- 
торый представляется  полумеханическинъ  соединен1емъ  этигь 
отрывковъ  съ  выписками  изъ  Кирилловой  книги  (л.  183)  и  Малаго 
Катихизиса  (л.  1 7),  причемъ  и  разсказъ  объ  отс&чеши  трехъ  пер* 
стовъ  у  папы  Формоса  является  въ  качеств*  выписки  изъ  «книги 
Бароши», тогда  какь  въ  Хлудовскихъ  спискахъ  источникъ  указы- 
вается немного  иначе:  «Писано  б1е  въ  Л^тописц*,  и  въ  Книг*  о  в*рЁ 
помянуто,  листъ  160  (или  150)».  Ссылка  на  Книгу  о  в*р*  не- 
правильна, такъ  какъ  разсказъ  о  Формос*  находится  на  лисгЬ 
289  и  въ  Аввакумовой  передач*  онъ  отличается  большими  по- 
дробностями, сравнительно  съ  текстомъ  Книги  о  в*р*;  какъ  это 
виднр  изъ  сл*дующаго  сопоставлешя: 


Книга  о  въръ. 

И  ниже  помяну  мало  Стефана 
се;(ьма1'0,  иже  Формоса  иаиежа  из 
гроба  выкоцати  повел*лъ  и  обла- 
чивши яко  иапежа  на  столиц*  по- 
садити  иовел*дъ,  и  иоруган1Я  и  на- 
см*яшя  творяше  надъ  ннмъ,  и  по- 
томъ  разоблачитя  повел*,  и  три 
персты,  ими  же  благословлялъ  от- 
с*щн  и  гЬло  его  въ  Тиверь  р*ку 
воврещц. 


АВВАКУМЪ. 

А  еже  креститися  тремя  персты... 
се  бо  есть  древняго  Фармоса  от- 
ступника и  еретика,  папы  римскаго, 
мудроваше  его  со  д1яволомъ:  онъ 
тремя  персты  крестился  и  людей 
б.1агословлядъ.  И  по  немъ  бывый 
седмый  папа  Стефанъ,  ревнуя  по 
благочест1и,  выкопавъ  его,  Фармоса, 
поругавъ,  и  повел*  персть  единъ 
отс*щи  и  вергнуть  на  землю  и  раз- 
ступися  земли  и  бысть  пропасть 
вел1я;  таже  друг1и  отс*щи  и  верг- 
нуть: и  изыде  огнь  изъ  бездны; 
таже  и  трет1й:  и  бысть  смрадъ  лютъ 
во  град*.  Онъ  же  повел*  и  т*до 
Фармосово  повергнути  въ  Тиверь 
р*ку.  И  сложа  персты  по  предашю, 
м*сто  благословилъ:  бысть  земля 
по  прежнему. 


Ссылка  на  Книгу  о  в*р*,  сд*ланная,  очевидно,  на  память, 
даетъ  намъ  возможность  объяснить  ссылку  на  Барон1я,  который 
указанъ  именно  въ  Киш^*  о  в*р*  и  котораго  Аввакумъ  не  им*лъ 
подъ  руками,  какъ  это  можно  вид*ть  изъ  той  формы,  в'ь  какой 
является  настоящая  ссылка  въ  Казанскомъ  списк*:  <:0  семъ 
писано  въ  л*тописц*  латынскомъ,  о  в*р*  книга  указуетъ,  л*- 
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тописецъ  которой».  Это  различ1в  въ  указашяхъ  источника  ци- 
таты, на  нашъ  взглядъ,  объясняется  следую  щимъ  образомъ: 
Черниговсшй  списокъ  принадлежитъ  не  самому  Аввакуму,,  что 
видно  и  изъ  над11исан1я  въ  середин'Ь  текста  «:Огца  Аввакума 
иослан1е:^/  и  изъ  раздроблен1я  бол'Ьс  связнаго  текста  Хлудовскихъ 
саисковъ;  однако,  не  будучи  ирямо  произведешемъ  Аввакума, 
Черниговск1Ё  списокъ  весь  составленъ  изъ  отрывковъ  его  сочи- 
нешй,  причемъ  въ  него  входятъ  и  гб  слова  изъ  послашй  Ав- 
вакума нротивъ  д1акона  бедора,  в%  которыхъ  выразилось  ерети- 
ческое «четверен1е»  Св.  Троицы;  такинъ  образомъ  мы  им^^мъ 
въ  этомъ  случа'Ь  д'Ьло  съ  компилящей,  составленной  поздн'Ёе 
какнмъ-либо  посл'Ёдовагелемъ  Аввакума,  им^вшимъ  подъ  руками 
гЁ  выписки,  которыя  входили  въ  челобитную  Аввакума  и  Да- 
я1ила,  и  уже  огь  себя  внесшимъ  ссылку  на  Барон1я. , 

Ч'го  касается  трехъ  остальныхъ  списковъ,  то  изъ  нихъ  два 
почти  тождественны  между  собой,  такъ  что  существенно  отли- 
чаются Цругъ  отъ  друга  только  два  текста,  Хлудовсюй  №  148 
и  Казансшй.  Различ1е  заключается  главныиъ  образомъ  въ  по- 
строен1и  статьи  и  зам'&тно  прежде  всего  въ  самомъ  приступи  къ 
сочинешю,  который  въ  Казанскомъ  списк*  пространц-Ье,  какъ 
это  видно  ягъ  следующей  параллели: 

КАЗАН0К1Й  списокъ.  Хлудовскхй  саисокъ. 

Всякому  убо  нравов-Ьриому  подо-        В*рну  убо  сущу  не   нодобаетъ 
баетъ  крепко  персты  въ  рук*  ела-     колебатися  п  влаятися  умомъ,  но 
гая  держати  и  креститися,  а  не     преданная  огь  отецъ  кр-Ёпц*  и  из- 
дряхлою  рукою  знаменатися  с  нера-     в^стн*  держати.  Якоже  пр1яхоз1ъ 
Д'Ьшемъ  и  б'Ьсовъ  тЬшить,  но  подо-     креститися  и  благословляти,  въ  дес- 
баетъ  на  главу  и  на  брюхо  и  на     ниц*  слагая  пять  перстовъ:  велишй 
гиеча  1иасть  рука  съ  молитвою,  еже     и  т.  д 
бы  ткю  слыша^ю,  и  умомъ  внимая 
о  сихъ  тайнахъ  крестися;  тайны 
тайнамъ  въ  рук*  образуюсь.  Сице 
разум*йпо  предашю  святыхъ  отецъ: 
нодобаеаъ  слож1гги  персты  велики! 
ит  д. 

Шсл'б  этихъ  вступительныхъ  словъ  мы  находимъ  въ  обоихъ 
спискахъ  почти  одинаковое  изложеше  символическаго  смысла 
двуперстая;  въ  Хлудовскомъ  списк*  всл-Ьдъ  за  этимъ  толкова- 
шемъ  говорится:  «посемъ  поклонитися  на  землю — являетъ  Ада- 
мово падеше;  таже  восклонитися — ^являетъ  паки  возстате  Хри- 
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стовымъ  смотр*Н1емъ,  си1уЬчь  вочелов*Ч€Н1екъ  и  воскресе- 
шемъ:^,  а  загЬмъ  перечисляются  доказательства  въ  пользу  дву- 
порст1я;  этоть  перечень  доказатель<7гвъ  въ  Казанскомъ  спиосЁ 
является  въ  н'ёс1солько  иномъ  вид16.  Приводямъ  оба  перечня; 

.  Казангктй  описокъ.  ХЛУД0ВСК1Й  сиисокъ. 

Такс  научнша  иасъ  персты  ела-  Сице  повелгЬша  персты  слагати 
гати  свлтп!  отцы:  Мелет1Я,  арх1епи-  11ерв1и  настыр1е,  свят)и  отцы  я  учи- 
скопъ  Анп()Х1Йск1и,  и  Феодоритъ  гели  наши:  Мелетхй  ант1ох1ЙС1ая,  и 
блаженный,  спископъ  Киринейсшй,  Веодоритъ  блаженный,  кприн'Ьйешй 
и  Петръ  Дамаскинъ,  и  Максяш>  еляскопъ,  и  Петръ  Дамаскинъ  и 
Грекъ.  Писано  о  семъ  во  многихъ  Макснмъ  Грекъ;  еще  же  и  бывцй 
книгахъ:  во  Псалтыц^1хъ,  и  въ.«Ки-  .  на  Москв*  поместный  соборъ  при 
рюоВ'Ё»  и  «о  в'Ёр'Ь»  въ'княгЬ  и  цар'Ь  Иванн1^,  также  иовел'Ёваетъ 
въ  жить'Ь  Мелвт1ев']^;  вевд'Ь^  единако  креститися  я  бдагословллти  по  вы- 
СВЯТ1И  о  тайн'Ь  сей  но  вышеречен-  .  ше  нисанному.  Тамо  ири  цар'Ь  Иван- 
ному  тодкуютъ.  н*^  на  собор*  быша  знаменоносцы 

руссгае;  наши  свят1й:  Гур1й  смолен- 
скШ  я  Варсоноф1Й  тверск1й,  иже 
быша  казанские  чудотворцы,  и  Фя- 
липпъ  соЛ([)Вещаи  игуменъ,  иже 
бысть  мйтрополнтъ  ВЪ  Москв-Ь  1Гра- 
д*:  писано  с1е  въ  Стоглав'Ё  царя 
Пванна. 


ТаьИАЪ  образомъ  въ  Хлудовскомъ  спис1гЬ  отсутствуетъ  упо- 
мииан1е  т*хъ  книгь,  которыя  перечислены  въ  Казанском'1»;  что 
же  касае^гся  ссылки  на  Стоглавъ,  то  она  бъ  Казанскомъ  списк1^ 
отнесена  къ  концу,  гд*  снова  повторяется  перечень  отцовъ,  свн- 
д'Ьтельствующихъ  въ  пользу  двуперст1Я. 

Посл'Ё  перечня  доказательствъ  мы  находямъ  въ  Казанскомъ 
списк^б  взам1^нъ  приведеннаго  выше  краткаго  упоминашя  Хду- 
довскаго  списка  о  земныхъ  поклонахъ  довольно  обстоятельное 
разъяснен1е  необходимости  «творить  метан1е  на  кол1^ну,  какъ 
церковь  прежде  держала»,  и  это  наставлете  заканчивается  ел*- 
дующимъ  полемическимъ  зам'Ёчанхемъ  противъ  никошянъ:  «Ви- 
дишь ля,  боголюбче,  какъ  у  святыхъ-тЬхъ  положено  разводно  и 
спасительно,  и  покойно,  не  какъ  у  нын^&шниxъ  антихристова 
духа:  и  в  велдкоВ  постъ  мбтан1я  на  кол'бну  класть  окаянные  не 
захотЬли,  гордыни  и  лености  ради.  Да  что  сему  конецъ  будетгь! 
Радв^^  умерши  станутъ  кланятца  прилежьно,  да  мертвые  уже  на 
ногахь  не  стоять  и  не  кланяются,  лежать  вс*  и  ожидаютъ  об- 
ш^аго  востан1я  и  противо  д'блъ  воздаян1я,  а  мн'Ё  видятся  раввы 
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уже  он     мертвецамъ-гЬмъ,  аще  и  живи  суть,  по  исполу  живи, 
но  д1^ла  мертвеч1я  творятъ, —  срамно  и  глаголати  о  нихъ», 

ЗатЁмъ  Казансгай  списокъ  воввращается .  къ  вопросу  о  пер- 
стосложен1И,  и  различ1е  обоихъ  текстовъ  выражается  въ  порядк* 
иаяожен1я:  начинается  обличение  православнаго  перстооложешя 
съ  его  уподоблетя  апокалипсической  троиц]^,.  «зшю,  зв'брю  и 
лживому  пророку»,  уподоблен1я,  являющагося  въ  Хлудовскомъ 
списк^^  посл'6  упоминанья  о  «безъимяцромъ  иподьяконб»;  л,а,тгЬе 
въ  обоихъ  спискахъ  идетъ  приведенный  выше  разсказъ  о  пап1^ 
ФормосЬ,  посл-Ё  чего  является  рбличеше  именословнаго  благосло- 
венья, причемъ  формы  этого  обличен1я   несколько  различаются: 


КАЗАН0К1Й    ГПИСОКЪ. 

Да  тамъ  же  въ  Грекахъ  какой-то, 
сказываютъ,  протопопъ  Малаьха  ар- 
х1ереомъ  и  ьереомъ  благословлять 
р}теою  иовел*ваетъ  н-Ькако  странно, 
сложа  персты  1сусъ  Христомъ.  Все 
дико:  у  давешняго  врага  вочелов*- 
чен1я  н*тъ,  а  у  сего  Мадаксы  Свя- 
тыя  Троицы  н*тъ;  чему  быть?  время 
то  пришло,  н-Ькииг  имъ  играть,  аже 
не  Богомъ.  Да  что  на  нихъ  и  сер- 
дитовать.  Писанное  время  пришло. 


Хлудовскгй  списокъ. 

А  благословляютъ  н*како  стран- 
но, пятш  персты,  развращенно,  по 
предашю  врага  я  адова  пса,  Ма- 
лаксы  протопопа.  Об'Ь  тайны  пре- 
беззаконны,— и  три  персты  и  пять 
перстовъ  противны  святыхъ  отецъ 
преданпо,  —  крестяся  не  испов*- 
дуюгь  вочелов*чен1е,  а  благосло- 
вляя и  все  тр1ипостасное  Божество 
отмещутъ. 


Поел*  этого  въ  обоихъ  спискахъ  ^шляется  ссылка  на  Св. 
Ипполита  и  Ефрема  Сирина  относительно  того,  что  никонхяне 
«скверный  и  мерзюй  образъ  на  чела  возлагаготъ»  («печать  анти- 
христову» (по  Хлудов.  СП.),  и  «идолъ  въ  рук*  слагая»  (по  Ка- 
занскому), и  что'всл*дств1е  этого  умъ  у  нихъ  пов|1раченъ,  и  они 
погибаютъ.  Д^*е  оцять  видимъ  различ1е:  въ  Казанскомъ  списк* 
мы  находимъ  проклятие  всЁмъ,  пр1емлющимъ  новое  перстосло- 
жеше,  и  поел*  упоминан1я  о  Стоглавомъ  собор*  сл*дующее  за- 
ключен1е:  «и  ты,  правов*рн*,  безъ  сомн*шя  держи  предашя 
святыхъ,  Богъ  тебя  благословить,  умри  за  С1е,  и  я  с  тобою  же 
долженъ.  Отанемъ  добр*,  не  предадимъ  благов*р1я,  не  по  што 
намъ  ходить  въ  Перейду  мучитца,  а  то  дома  Вавилонъ  нажили. 
Слава Аминь»  ®^);  въ  Хлудовскомъ  сциск*  поел*  краткаго 


^)  Упоминан1е  Персиды  н  Вавилона  встречается  въ  сочинен1и  оПъ  икон- 
вомъ  писаши:  «Не  по  што  въ  Персы  иттж  пепцс  огвевныя  искать,  но  Богъ 
дадъ  дона  Вавилонъ,  въ  Боровск'^  пещь  халдейская...»  Мат.  V,  стр.  295. 
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ув'Ьщанхя  остерегаться  <: скверной  печати»,  чтобы  не  подверг- 
нуться осужден1Ю  «со  д1яволомъ  В7.  тартар'Ь  преглубокомъ5> , 
сл'Ьдуетъ  разр'Ьшен1е  отъ  гр-Ьха  впавшимъ  «въ  никотянскую 
ересь  невЬд'Ьтемъ»  и  прокдяте  т1^мъ,  кто  «сердцемъ  прилежитъ 
къ  триперстной  ереси»,  входящее  въ  составъ  «сОтрывка  послатя 
къ  нсизв'Ьстному»,  печатаемаго  нами  по  списку  Имп.  Публ.  Би- 
бл10теки,  О.  XVII,  №  37;  заканчивается  же  статья  «О  сложен1и 
персть »  не  совс^Бмъ  ум'бло  присоединеннымъ  отрывкомъ  изъ 
«Послашя  къ  некоему  1он*5>,  отрывкомъ,  въ  которомъ  три  пер- 
ста сравниваются  съ  апоколипсическими  тремя  «жабами  или  ля- 
гушками^. Въ  «Послати  къ  н^^коему  Тон*]^)»  этотъ  отр^окъ  быль 
умЬстенъ  и  начало  его  несколько  иное,  ч'6м71  въ  Хлудовскомъ 
СПИСКЕ  статьи  Ю  сложеши  персть»:  сказавъ  о  символическомъ 
значен1и  перстосложегая,  Аввакунъ  зд1Ьсь  говорить:  «Такъ  свято 
и  праведно  отъ  святыхъ  богословцевъ  преданная  держимь,  а  не 
треперстная  бл...,  еже  сице  слагаютъ.  Явна  б*  во  Апокалипсис*», 
изъ  нея  бо  исходить  три  духа  нечистый»  и  т.  д.,  тогда  какъ 
въ  Хлудовскомъ  спискЬ  отрыво1съ  начинается  такъ:  «А  тре- 
перстная блядь,  еже  сице  слагаютъ,  явна  66  во  Апокалипсисе», 
безъ  связи  съ  предъидущивгь  изложен1емъ. 

в 

Изъ  этого  сравнетя  двухъ  текстовъ  намъ  представляется 
возможнымъ  заключить,  что  Казансшй  списокъ  отличается  боль- 
шей д-бльностью  содержан1я,  а  потому  можетъ  оыть  признанъ 
окончательною  редакщею  статьи  «О  сложен1и  персть»,  редак- 
Ц1ей,  сохранившей  притомь  полн'бе  доводы,  приведенные  въ 
защиту  земныхъ  поклоновъ,  отм'бненныхъ  патр1архомъ  Нико- 
номь,  и  это  побЗгЬднее  обстоятельство  бол*е  всеш  сближаегь, 
какъ  мы  это  указали,  статью  «О  ^5ложен^и  персть»  съ  недо- 
шедшей до  насъ  челобитной  Аввакума  и  Дашила,  которою  Авва- 
кумъ,  в'Броятно,  пользовался,  как7>  матер1аломь,  при  написан1и 
разсмотр*нной  статьи. 

Сочинеше  «обь  иконномъ  писан1и>^  издано  проф.  Субботи- 
нымь  въ  V  т.  «Матер1аловъ»,  на  стр.  291 — 297,  по  списку  би- 
блютеки  К.  В.  Барсова,  гд*  оно  озаглавлено  «О  образ*хъ»;  ва- 
р1анты  приведены  по  спискамъ  Хлудовской  библ10теки  №  273  и 
267,  въ  которыхъ  статья  не  пжЬеп^  заглавхя;  также  безъ  за- 
глав1я  она  является  въ  рукописи  Имп.  Публ.  Библ10теки  (Вог- 
дановскшю  собратя),  №  О.  I.  1069,  л.  23 — 28  ®®).  Наибольшею 

*°)  Отчотъ  Инн.  Пубд.  за  1890  г.  Придожвн1Я,  стр.  4. 
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ПОЛНОТОЙ  отличается  списокъ  Е.  В.  Барсова,  заключающ1й  въ 
себ*  бол-Ье  особенностей  реальнаго  Аввакумовскаго  стиля,  кото-  }  1 

рыя  сглажены  въ  Хлудовскихъ  спискахъ;  ближе  всего  къ  Бар-  ; 

совскому  списку  подходягъ  Богдановсюй  и  Хлудовсшй  №  267, 
въ  Хлудрвскомъ  же  списке   №  273   пропущенъ  довольно  боль-  /^ 

шой  отрывовъ,  касающ1йся  боярыни  Морозовой  и  бывшихъ  вм']^ст1^  *  ] 

съ  нею  въ  Боровск*  княгини  Урусовой  и  Марш  Даниловой.  ^  | 

По  форвй  своей  это  сочинеше  представляется  вполне  Ц'Ьль-  '  ^ 

нымъ  и  законченныиъ:  есть  и  вступлен1е  «Паки  и  паки  и  еще  ! 

къ  вашей  любви  побеседую»,  есть  и  заключеше  «Богу  нашему 
слава  о  всемъ,  аминь»,   а  самое   изложеше  отличается  извест- 
ною логическою  последовательностью.  Возстаегь  Аввакумъ  въ 
этомъ  своемъ  полемическомъ   трактатЬ   противъ   новыхъ  пр1е-         ^ 
мовъ    православнаго  иконописашя,    въ    которомъ   проявляется  > 

излишнее  стремдеше  къ  живости  и  естестественности,  и  въ 
этомъ  стремлети  онъ  видитъ  латинское  вл1яте.  «Есть  же  дЬло 
настоящее,  говорить  онъ,  пишутъ  Спасовъ  образъ  Еммануила, 
лицо  одутловато,  уста  червонная,  власы  кудрявыя,  руки  и  мышцы 
толстыя,  персты  надутыя,  такъ  же  и  у  ногъ  бедры  толстыя,  и 
весь  яко  н']^мчинъ  брюхатъ  и  толстъ  учиненъ,  лишо  сабли-той 
при  бедрЬ  не  написано.  А  то  все  писано  по  плотскому  умыслу: 
понеже  сами  еретицы  возлюбиша  толстоту  плотскую  и  опровер- 
гоша  долу  горняя.  Христосъ  же  Боп.  нашъ  тонкостны  чювства 
им'Ья  вся,  якоже  и  богословцы  научаютъ  насъ.  Чти  въ  Марга- 
ритЬ  слово  Златоустаго  на  Рожество  Богородицы;  въ  немъ  пи- 
сано подобхе  Христово  и  Богородично:  ни  близко  не  походило, 
какъ  нын']^  еретицы  умыслиша.  А  все  то  кобель  борзой  Никонъ 
врагь  умыслилъ  будто  живыя  писать.  А  устрояеть  все  по  фряжь- 
скому,  спрячь  по  н'1^мецкому.  Якоже  пишутъ  фрязи  образъ  Бла- 
гов'Ёщешя  Пресвятыя  Богородицы,  чреватую,  брюхо  на  колени 
виситъ,— во  мгновеши  ока  Христосъ  совершенъ  во  чрев*  обр*- 
теся!  А  у  насъ  въ  Москв*  обр-Ьтеся,— въ  Жезл*  написали  слово 
въ  слово  противъ  сего:  въ  зачат1И-де  Христосъ  обр-Ьтеся  въ  д*- 
виц*  совершенъ  челов*къ,  яко  да  родится.  А  въ  другомъ  м*- 
стЬ  яко  тридесяти  л*тъ.  Вотъ  смотрите- су,  добрые  люди:  коли 
съ  зубами  челов'Ькъ  родится!  На  васъ  всЬх!»  шлюся  отъ  мала 
до  велика:  бывало  ли  то  огь  в'Ька?  Пуще  они  фряговъ-тЬхъ 
напечатали  враги  Бож1и».  Въ  своемъ  обличеши  новаго  иконо- 
писан1я  Аввакумъ  приб'Ьгаетъ  къ  ироническому  предположешю 
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т-Ьхъ  абсурдовъ,  до  к(УГбрыхъ  можеть  довести  никон1янъ  ихъ 
стремлен1е  къ  естественности.  «Вотъ,  говорить  онъ,  и  никошяне 
учнутъ  Христа  въ  Рожеств*  съ  бородою  писать,  да  и  ссылаются 
на  книгу-ту:  такъ  у  нихъ  и  ладно  стало.  А  Богородицу  чрввату 
въ  Благов'бщенье,  яко  и  фрязи  поганые.  А  Христа  на  кресте 
раздутова:  толстехонекъ,  миленкой,  стоить,  и  ноги-то  у:  него, 
что  стулчики.  Охъ,  охъ,  б'Ьдная  Русь!  Чего-то  теб*  захогЬлось 
н'Ьмецкихь  поступковь  и  обычаевь!» 

Подражание  нЬицамъ  Аввакумъ  видитъ  вь  изм']^нен1и  именъ 
святыхь:  «А  Никол'Ь  чюдотворцу  дали  имя  нЬмецкое:  Николай  ^^), 
а  при  аиостол1&хь .  еретикь  быль  Николай;  а  во  святыхь  н'1^тъ 
Николая».  Это  упоминаше  обь  искажеши  именъ  святыхь  яв^ 
ляется  въ  бол*е  пространномЬ|  вид*  вь  «Дослан1И  кь  неиз- 
в'Ьстнымъ»,  находящемся  вь  рукописи  Черниговской  духовной 
семинар1и,  Лг  134  (см.  Приложешя,  №  14).  Зжкоъ,  перечисляя 
заблуждешя  никонхянь,  Аввакумъ  говорить:  «Не  токмо  святыя 
книги  изм'бнили,  но  и  ризы,  и  М1рск1я  обычаи,  \  и  вещи,  и  по- 
словицы, и  имена  преложили:  глаголють  бо  Христа  1суса  1ису- 
сомь,  а  Никрлу  чюдотворца  Николаемь,  —  той  бо  Николай  при 
апостол']&хь  еретикь  бысть,  а  велишй  чюдотворецъ  Никола  бысть 
при  цар'6  Констянтин1&.  Еще  ж^  предагатаи  нарицаю1*ь  Иванна 
именемь  женскимь,  пишуще  безь  титла  Анною».  Упомянувъ 
Обь  этихъ  изм'Ьнешяхъ,  Аввакумъ  заключаетъ:  «вся  бо  Богови 
грубо:  не  подобаеть  бо  своего  языка  уничижать,  а  странными 
языки  украшати  р'бчи».  Въ  этихъ  словахъ  выразился  цатр1(ь 
тизмъ  Аввакума,  постоянно  утверждавшаго,  что  онъ  любить 
свой  языкъ  руссшй  и  «виршами  философскими  не  обыкъ  р-Ьчи 
красити». 

Сказавши  обь  изм'Ёнен1и  имени  Св.  Николая  Чудотворца, 
Аввакумъ  переходить  къ  общему  вопросу  обь  отношешяхъ  къ 
православной  церкви,  и  зд'Ьсь  опять  проявляется  его  нетерпи- 
мость: «Толко  суть  стало  съ  ними  Никола  чудотворецъ  терпитъ, 
говорить  онъ,  а  мы  немощни:  хотя  бы  одному  кобелю  годову-ту 
назадь  рожею  заворотиль,  да  пускай  бы  по  Москв'Ь-той  та1гь 
походиль!  Что  петь  дЬлать?  Христось  имь  время  то  попустшгь,,. 
Слышателю,  терпить   им7>  Боп>,  яко  б'Ьсомь,   до  суднаго   дня. 


^)  Не  есть  ди  это  Никодай  Н'Ъичинъ,  противъ  котораго  пнсадъ  Массииъ 
Гревъ? 
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А  нын*  пускай  ихъ  поиграютъ  съ  б^Ьсами-тЬми  заодно  надъ 
Христомъ,  и  надъ  Николою,  и  надъ  всЬми  святыми  съ  Богоро- 
дицею-тою  св*томъ  нашимъ  — да  и  надъ  нами  б*дними,  ^гго 
черти  надъ  попами  возятся».  Начавъ  такимъ  энергичнымъ  по- 
желатем^  казни  своимъ  врагамъ,  Аввакумъ  какъ  бы  смяг- 
чается и  признаетъ  допустимость  временнаго  торжества  нена- 
вистныхъ  ему  никошянъ;  онъ  припоминаетъ  страдашя  за  в'бру 
прежнихъ  праведниковъ,  1оанна  Златоуста  и  митрополита  Фи- 
липпа, и  такимъ  образомъ  вполн^^  естественно  приходитъ  къ 
призыву  свойхъ  последователей  на  страдатя:  «Кольми  л{е  за 
церковный  извратъ  всякъ  православный  и  правов'Ёрный,  много 
не  разсуждая,  пойди  во  огонь:  Богъ  благословить  и  наше  бла- 
гословеше  да  ость  съ  тобою  во  вМи».  Однако  въ  этихъ  словахъ 
нельзя  видеть  еще  призыва  къ  самосожжен1Ю,  въ  нихъ  есть 
только  поощренхе  къ  мучешямъ  за  в*ру,  какъ'  это  объясняется 
изъ  дальн^^йшихъ  словъ  Аввакума.  <кПещь  халдейская»  оказы- 
вается въ  Боровске,  куда  сосланы  боярыня  Морозова,  ея  сестра 
и  Мар1я  Данилова,  которые  и  уподобляются  тремъ  отрокамъ, 
вверженнымъ  въ  печь  Навуходоносоромъ,  и  ихъ-то  прим'Ьр7> /ре- 
комендуется православнымъ:  «С1е  д-бло  предлежитъ  во  образъ 
за  хотящихъ  насл*довати  спасенхе».  Поел*  этого  наставлетя 
Аввакумъ  вполн*  последовательно  возвращается  къ  вопросу  о 
новомъ  иконописати.  «Не  поклоняйся  и  ты,  рабе  Бож1й,  уб*- 
ждаетъ  Аввакумъ,  неподобнымъ  образомъ,  писаннымъ  по  не- 
мецкому предаюю,  якоже  и  тр1е  отро1ш  въ  Вавилоне  тЬлу  зла- 
тому, поставленному  на  поде  Деирове.  Толсто  же  тЬлище-то 
тогда  вылито,  что  нынешн1я  образы,  писанный  по  неме1Цсому! 
Да  и  много  уже  у  нихъ  изменеюя  во  иконахъ-т4хъ:  власы  рас- 
чесаны, и  ризы  изменены,  и  сложение  перстъ,— малакса  вместо 
Христова  знамен1я!  Малаксу  поганую  целуй!  Знаешь  ли,  что 
я  говорю?  А  то  руку-ту  раскорякою  пишутъ  тою.  Не  моги  не 
целуй  ея:  то  антихристова  печать.  Плюнь  на  нея;  побеги  прочь; 
не  гляди  на  нея:  привяжется  дурная  мысль.  Будеть  образа  по- 
добна написана  не  прилучится:  и  ты  на  небо  на  востокъ  кла- 
няйся, а  такимъ  образомъ  не  кланяйся». 

Сочинеше  «Объ  иноческомъ  чине»,  изданное  г.  Субботинымъ 
по  списку  Хлудовской  библ10теки  №  267,  съ  вар1антами  по  спи- 
скамъ  той  же  библ10теки  №  273  и  библ1отеки  Е.  В.  Барсова,  въ 
этихъ  рукописяхъ  заглав1я  не  имеегь,  и  безъ  заглав1я  же  является 
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оно  и  бъ  другихъ  спискахъ,  намъ  изв^стныть,  въ  сборннкагь 
Московскаго  Румянцевскаго  Музея,  ^^6  1808,  л.  И — ]4  (только 
отрывки),  №  2555,  л.  102  об.— 104,  и  №  2548,  л.  88— 41,  Импер. 
Публичной  Библ1отеки  (Вогдановскаго  собрашя),  №  О.  I.  1059, 
л.  18—23,  Шевской  духовной  академ1Н,  собращя  митр.  Макар1я, 
по  описан1ю  Н.  И.  Петрова,  №  59,  л.  71—77.  Везд1Ь  это  сочи- 
нен1е  предшествуетъ  стать!}  объ  иконнонъ  писаши  и  пом'Ь- 
[цастся  или  всл'Ёдъ  за  «Книгой  на  крестоборную  ересь>,  ипиже 
отд'блено  оть  этой  книги  разсказомъ  о  вид'&нш  антихриста,  вклю- 
ченнымъ  въ  «БесЁду  объ  Авраам'Ь»;  такое  постоянное  располо- 
жеше  этихъ  сочивев1й  въ  изв']^стном7^  порядк^^  можетъ,  по  на- 
1пему  мн1>н1ю,  служить  основашемъ  къ  предположенхю  о  н]^ко- 
торой  первоначальной  мещу  ними  связи;  можегь  быть,  въ  та- 
комъ  порядк]^  они  явились  уже  въ  самыхъ  первыхъ  сборннкахъ 
сочинен1й  Аввакума./ 

Въ  Хлудовскомъ  спвскк  3^  257,  въ  Барсовскомъ  и  въ  Бог- 
дановскомъ  статья  начинается  встуллешемъ:  «Понеже  убо  мнози 
нач^ша  чинити  пов'Ьсть  о  изв^^ствованныхъ  въ  насъ  вещехъ»  и 
т.  д.,  вступлешемъ,  представляющимъ  почти  буквальное  заии* 
ствовате  изъ  Евангел1я  отъ  Луки,  гл.  I,  ст.  1 — 3,  и  отсутствую- 
щимъ  въ  большинств'Ь  другихъ  списковъ,  въ  которыг!»  Авва- 
кумъ  сразу  приступаетъ  къ  вопросу  объ  изм1^неши  иноческой 
одежды,  т.  е.  о  введен1и  <:камилавокъ  подклеекъ  женских  ь  и  ро- 
гатыхъ  клобуковъ».  Это  нововведеше,  «С1я  пагуба:^,  заимство- 
вано «о'гъ  костела  римскаго»,  щЪ  починъ  новой  монашеской 
одежды  принадлежалъ  пап']^*женщин'Ё,  о  которой  Аввакумъ  со- 
оби^аегъ  атЁдуюпця  подробности,  заимствованныя  -изъ  распро- 
страненныхъ  уже  издавна  обличигельныхъ  разсказовъ  о  датиня- 
нахъ:  «Бысть  въ  Рим*  прежде  собора  Флоренскаго  на  престол* 
въ  папахъ  баба  еретица  въ  римской  церкви,  по  попущетю  Бо- 
ж1ю,  устроила  себ*  клобукъ  на  подгиейкЬ,  сицевымъ  образомъ, 
яко  женской,  что  жены  носятъ,  якоже  Никонъ,  иже  носягь  и 
нын'Ё  прелщенши  тамо  и  зд'бсь.  Идущи  любод'Ьицы  за  кресты  въ 
ходу,  родила  на  пути  идучи  младенца  выблядка.  Разум'Ьвше  асе 
и  ыщЬвше  римстш  люд1е  извергоша  ю  оть  сана  святительства, 
яко  ча  Москв'Ё  врага  Бож1я  патраарха  Никона,  клобукъ  же  ея  а 
ВСЯ1Ш  мудрован1е  и  предан1е  въ  церкви  неизриновенъ  бысть.  И 
оттогда  въ  церкв*  ихъ  слабость  вел1я  бЫсть,  жены  и  д']&вы  во 
олтарь  входяп^е,  за  престоломъ  на  горнЬмъ  м^БстЁ  сащдахуса. 
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люд1е  же  оолвата,  и  небрегуще  о  семъ,  понеже  ересь  ододгЁ 
бдагочестхе.  И  егда  умаожися  гр-Ьхъ,  ту  избьггочествова  благо- 
дать5>.  Окончательное  утвержденхе  «рогатыхъ  кдобуковъ»  въ  рим- 
ской церкви  приписывается  пап*]^  Евгешю,  благодаря  которому 
они,  по(^  Флорентинскаго  собора  (о  которомъ  разсказывается 
съ  неопред1>лбнноЁ  ссылкой  на  «л'бтописцевъ  латынскигь  и  рус- 
скихъ»)  были  перенесены  и  ръ  восточную  церковь:  «С|я  уставы 
и  въ  Царьградъ  пришли:  оттол^^  и  греки  развратилися,  и  кло-  />;^ 

буки  таше  же  взд'ёли  на  себя,  и  иные  догматы  Флоренскаго  со- 
бора учиниша  въ  церквахъ  своихъ». 

Воспоминаше  о  б'Ьдств1яхъ,  постигщихъ   грековъ  за  отпаде- 
гае  отъ  православ1я  на  Флорентинскомъ  собор*,  приводйтъ  Авва- 
кума къ  параллели  съ  современнымъ  ему  состояшемъ  церков-  ./. 
ныхъ  Д'Ьлъ.    «Видите-ли,   в'Ьрти,   восклицаегъ   онъ,  римское-то 
д'Ёло   родидося  каково    хорошо!  А  у  насъ  на  Москв^^   не  хуже 
того!  Мн-Ь  царя-тово  б-Ьдиова  жаль  пуще  всЬхъ  греческаго:  здеш- 
няя и  в'И^чная  все  погубилъ!  Поел*  брата  ^во  роднова  Констан- 
тина царя  предалъ  Богъ  за  отступленхе  Магмету  турецкому  ца- 
рю, и  все  царство  греческое  съ  нимъ.  А  на  Русь  было  напрягь 
въ  мимошедшемъ  году.  Да  еще  удержали  молитвы  с*дящихъ  по 
темницамъ  и  тюрмаиъ,  вошющихъ  къ  Богу  день  и  нощь».  Однако        , 
ташя  зцамен1я  Бош1Я  гн'Ёва  нис&олько  не  д*йствуютъ  на  нико- 
н1янъ  отрезвляющимъ  образомъ:   напротивъ,  въ  своемъ  увлече- 
ши   «обычаями   и    поступками    римскаго    костела»    сторонники 
новшествъ  не  знаютъ   границъ,  «не  св'Ьдятъ   камо   грядутъ>  и 
безпощадно  пресл4дуютъ   правов'Ьрныхъ:  «Токмо  жги  да  пали, 
с*ки,  да  руби,  да  в-Ьшай  единородныхъ  своихъ!  Слыши  небо  и 
внуши  земле!  Вы  будите  свидетели  нашей   крови   изливающей- 
ся». Д&10  защитниковъ  старины,  конечно,  вполн*  правое,  такъ 
какъ  они  «держать   неизменно   предаше   своихъ   отецъ»,  и   по 
этому   поводу   приводится   обычный   аргументъ,    выставляемый 
противъ  исправителей:    с<подобаетъ  имъ  извергнути  01Ъ  памяти 
прежде  бывшихъ  царей  и  патр1арховъ  и  всЬхъ   русских7>   свя- 
тыхъ.  За  что  они  намъ  поел*  себя  оставили  книги  С1я,  за  нихже 
мы  подагаемъ  душа  своя!  Аще  ли  ихъ  памяти  честнЬ  творятъ 
и  святыхъ  русскихъ  почитаютъ  всЬхъ,  ихже  мы  уставы  и  прё- 
дан1е  держимъ  неизменно:  за  что  же  насъ  мучить  и  грабить?». 
Въ  церковь  внесено  смятеше  патр1архомъ  Никономъ  и  «рим- 
скими  блюдолизами»,   которыхъ   ожидаетъ  за  это  кара   свыше. 
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такъ  какъ  изм^^неше  ризы  запрещено  прорококъ  Софошей;  и  эта 
по(^дняя  ссылка  даетъ  намъ  основан1е   думать,  что  сочинете 
«объ  иночесво1(ъ  чин^6»  есть,  можетъ   быть,  поздн'Ёйшая    пере- 
работка неизв^^стнаго  намъ   сочинешя,  матер1аяы  для  котораго 
были,  какъ  мы  указывали   ран-Ье^'),   отобраны  у  Влагов*щвн- 
скаго  сторожа  Андрея:  въ  этихъ  матер1алахъ  были  мевду  про- 
чимъ  и  выписки   изъ    пророчествъ   Софоши  о  странныхъ  оде- 
ждахъ...  Кром'Ё  Софоши  Аввакумъ  ссылается  на  Васил1я  Вели- 
каго  и  на  Д1онис1я  Ареопагита,   причемъ    ссылки  д'Ьлаются  на 
память,  особенно  последняя:  «Почти  Д10нис1Я  Ареопагита:  онъ 
тебя  научитъ.  Помнится  мнп>,  писано  въ  книгЬ  его».  Доказатель- 
ства изъ  божественныхъ  писашй  являются  такимъ  образомъ  не- 
существенными, а  потому  опять  выдвигается  обличительное,  са- 
тирическое изображете  представителей   православной  1ерархш, 
причемъ  вспоминается  приведенное  нами  раньше  подобное  же  изо- 
бражете Илар1она,  арх1впископа  Рязанскаго:  «А  то  малое  ли  д'Ьдо, 
Богомъ  преданное  скидали  съ  головы,  и  волосы  расчесавъ,  что- 
бы бабы  блудницы  любили  ихъ,  выстави  рожу  всю,  да  препоя- 
шется по  титкамъ,  взд1^вши  на  себя   широшй   жупанъ...   Подо- 
баеть  истинному  иноку  д^^ы  Христу   подобитися,  а  не  словесы 
глумными,  и  такъ  творить,  якоже  свят1и.  Помнишь  ли?  1оаннъ 
Предтеча  подпоясывался  по  чресламъ,  а  не  по  титькаигь,  поясомъ 
усменымъ,  сир'Ёчь  кожанымъ:  чресла  глаголются,  подъ    пупомъ 
опоясатися  крепко,  да  же  брюхо  не  толст*етъ.  А  ты  что  чре- 
ватая  женка,  не  извредить  бы  въ  брюх'!^  ребенкг^  подпоясы- 
вается  по   титькамъ!    Чему   бьггь!  И  въ  твоемъ   брюх*-то  не 
менше  ребенка  бабья  накладено   б-Ьды-той, — ягодъ   мигдалныхъ, 
и  ренскова,  и  романей,  и  водокъ   различныхъ  съ  виномъ  про- 
ц^женнымъ   налилъ:   какъ   ево   подпоясать!   Невозможное  Д'1ло 
ядомое  извредить  въ  немъ!  А  се  и  ремень  надобе  дологъ!  Бед- 
ные, б'Ьдные!»  Посл^^  всбхъ  такихъ  р^^зкихъ   обличешй,  весьма 
зам'Ёчательными   представляются  тЬ  слова,  которыми  Аввакумъ 
'  заканчиваетъ  настоящую  статью,   слова,  выражающ(я  до  н-Ько- 
торой  степени  настроеше  миролюбивое,  однако  безъ  желания  усту- 
пить въ  чемъ-либо    своимъ  врагамъ:  «Ну-су,  полно   браниться 
намъ!  Пр1имите  вы  первый  наши  книги,  ихже  свят1и  предаша,  и 
обычаи   свои   дурные    отложите:  мы  станемъ   предъ   вами  про- 
щаться о  ХрисгЬ  1сус*  Господ*  нашемъ>. 


»1)  См.  выше,  стр.  123—4. 
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Резюмируя  содержан1в  этихъ  трехъ  статей,  составляю щихъ 
особый  разрядъ  въ  групп*  обрядово-полемическихъ  сочиненШ 
Аввакума^  мы  зам'бчаенъ,  что  доказательства  въ  пользу  ста- 
рыхъ  об^ядовъ  приводятся  Аввакумомъ  изъ  иисатя  сколько- 
нибудь  обстоятельно  только  въ  стать*  «о  сложеши  перстъ»,  а  .11| 
по  существу  д'бло  сводится  къ  реалистическому  обличешю  сво- 
ихъ  противниковъ:  мы  встречаемся  здбсь  не  столько  съ  поел*- 
довательнымъ  богословскимъ  разсуждешемъ,  сколько  съ  пам- 
флеоюмъ  на  современныхъ  деятелей  противоположнаго  напра- 
влетя  и  съ  изв'бстнымъ  пр1емомъ  ободрить  свою  паству,  укре- 
пить въ  ней  готовность  кь  защит*  своей  старой  в*ры  противъ 
врывающихся  въ  русскую  жизнь  иноземныхъ  «поступковъ^,  ла- 
тннскихъ,  фряжскихъ  и  н*мецкихъ  обычаевъ,  вводимыхъ  со- 
вратившимися въ  латинство  греками  и  патр1архомъ  Никономъ. 
При  этомъ  однако  сл*дуетъ  заметить,  что  нбкоторыя  обвинетя 
Аввакума  совершенно  неправильно  направляются  противъ  Ни- 
кона: таково  обвинете  въ  искажеши  иконнаго  писашя,  —  из- 
вестно, что  Никонъ  самъ  былъ  противннкомъ  сильно  распро- 
странившихся фряжскихъ  иконъ,  ч*мъ  даже  вызвалъ  волнеше 
въ  Москв*  во  время  морового  поветр1я. 

Такимъ  же  характеромъ  отличаются  и  т*  сочинен1я,  который 
мы  выделили  во  второй  разрядъ.  Изъ  нихъ  наиболее  обшир- 
ньшъ  является  ^Книга  на  крестоборную  ересь»,  названная  такъ 
потому,  что  въ  ней  Аввакумъ  обвиняетъ  никошанъ  въ  отвер- 
жеши  истинной  формы  креста.  Собственно  этому  спецхальному 
вопросу  посвящена  только  вторая  половина  сочинен1я,  начиная 
со  словъ:  «Пребывайте,  чада  о  Господе,  пребывайте  и  крестъ 
Христовъ  трисоставный  почитайте»;  первая  же  половина  заклю- 
чаетъ  въ  себе  более  общее  обличеше  никон1анскаго  мучитель- 
ства, причемъ  кратко  излагается  истор1я  возникновешя  разно- 
глас1й  въ  церкви  и  преследовашй,  которымъ  подверглись  за- 
щитники старины. 

После  пространнаго  вступлен1я  въ  самоуничижительномъ 
духе,  Аввакумъ  поучаетъ  свою  паству,  что  наступило  время 
плакать,  такъ  какъ  «антихристъ  прхиде  ко  вратамъ  двора  и 
народилось  выблядковъ  его  полна  поднебесная.  И  въ  нашей 
Русской  земли  обретеся  чортъ  большой,  емуже  мера  высоты  и 
глубины  адъ  преглубошй:  помышляю,  яко  во  аде  стоя,  главою 
и  до  облакъ  достанетъ».  Такимъ  образомъ  и  въ  этомъ  случае 
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1Йтъ  ойред'Ьленнаго  утв€ржден1я,  что  антихристъ  уже  явился, — 
онъ  только  пришелъ  ^<ко  вратомъ  двора».  Исторхя  Никонова  ис- 
правлен1я  излагается  въ  такихъ  чертахъ:  Никонъ  «вкрался  на 
црестолъ  патр1аргаесшй»,  обольстивъ  протопода  Огефана  Вони- 
фатьева,  хшторый  и  у(№дилъ  царя  поставить  Никона  на  патрхар- 
шество.  Челобитную  въ  этомъ  смысл*  подписалъ  и  самъ.  Авва* 
кумъ  (Какъ  надо  относиться  къ  этому  изв'Ьстю,  мы  гов<^рили- 
уже  выше  *').  Первое  распоряжен1е  патрхарха  о  крестномъ  зна- 
мен1и  и  о  поклонахъ  вызвало  протестъ  нротивъ  него,  какъ  «ере- 
тика и  предотечи  съ  антихристова»,  и  вслФдств1е  этого  начались 
гонен1Я.  Въ  сл'Ёдующемъ  за  этимъ  разсказомъ  длинномъ  перечй*]^  ' 
Никоновыхъ  мучительствъ,  конечно,  есть  много  преувехичетв, 
хотя  фактическая  его  пров']^рка  врядъ-ли  для  насъ  возможна. 
Хотя  по  Уложешю  царя  Алексея  Михаиловича  смертная  казнь 
могла  прим^^няться  къ  раскольникамъ,  однако  представляется 
н'&сколько  страннымъ,  почему  были  казнены  второстепенные 
представители  парт1и,  стоявшей  за  старину,  главные  же  коно- 
воды, а  въ  томъ  чпел^  и  самъ  Аввакумъ,  подверглись  только 
ссылк*  и  заточешю;  совсЬмъ  невероятными  являются  массовый 
сожжешя  людей  неизв'Ьстныхъ  («въ  Боровск*  Пол1евкта  священ- 
ника сожгли  и  съ  нимъ  14  челов*къ,  въ  Казани  30  челов^къ»); 
изв*ст1е  о  сожжен1и  Павла,  епископа  Коломенскаго,  нич^мъ  не 
подтверждается;  гиперболизмъ  этого  перечня  особенно  ярко  вн- 
денъ  въ  заключительныхъ  словахъ:  «да  по  Волгб  живущихъ 
въ  град*хъ  и  въ  сел^хъ  и  въ  деревенкахъ  тысяща  тысящами 
положено  подъ  мечъ,  не  хотящихъ  принять  печати  антихри* 
стовы».  Этотъ  перечень  пострадавшихъ  за  в-бру  гораздо  обшир- 
нее въ  статье  «О  обдичен1И  отступлен1Я  и  казни  и  о  лютомъ 
гонен1и  и  мучеши»,  вошедшей  въ  сборники  Казанской  духовной 
академии  №Яг  1989  и  1738,  описаше  которыхъ  мы  дали  во  вве- 
денш  къ  настоящему  изследован1ю,  причемъ  на  такое  распро- 
странен1е,  какъ  мтл  указали,  можно  смотреть,  какъ  на  поздней- 
шую переработку  Аввакумова  текста. 

Разсказъ  объ  этихъ  преследован1яхъ  приводить  Аввакума 
къ  увещан1ю  своихъ  последователей  стоять  за  правду,  причемъ 
онъ  на  этотъ  разъ  уже  вполне  определенно  высказывается  въ 
пользу  самосожжен1я.    А  иные,  говорить  онъ,  ревнители  закона 


^^)  См.  стр.  47 — 48,  прим^Ьчан1е  66. 
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суть,  ура8ум1^вше  лесть  отступлешя,  да  не  погибнуть  зл*  духомъ, 

собирающеся  во  дворы  съ  женами  и  д'Ьтками,  и  сожнгахуся  ог*  *  ^^ 

иемъ  своею  волею.  Блаженъ  изволь  сей  о  Господ*!  Мы  ясе  остав-  л»^ 

П11И  и  еще  дышущш,  о  всЬхъ  сихъ  поминате  творим  ь  жертвою , 

со  слезами  изъ  глубины  воядыхаши  неизглаголанными,   восп'Ь* 

ваемъ  радующеся,  Христа  славяще:  упокой,  Господи,  душа  рабъ 

своихъ,  вс1^хъ  пострадавшихъ  отъ  никон1янъ  на  всякомъ  м'Ёстб, 

и ,  учини  ихъ,  идЬже  присгбщаетъ  свЬтъ  лица  твоего,  въ  селЪхъ 

со  святыми  избранными  твоими,  яко  благь  и  челов^колюбецъ. 

Рабомъ  Бож1имъ  побхеннымъ  нбчна^  память  8-жды.  Почивайте, 

миленк1е,  до  общаго  воскресешя  и  о  насъ  молитесм,  даже  и  мы 

ту  же  чашу  исп1емъ  о  Господ*,   которую  вы  испили  и  уснули 

в*чнымъ  сномъ> .  Въ  приведенноД  похвал*  самосожигающимся 

не  указывается  мотивъ  пресл*довашя,  а  скор*е  рекомендуется 

въ  самосожжеши  средство  избежать  гибели  духовной,  такъ  что 

эти  слова  могутъ  быть  хорошимъ  м*риломъ  той  степени,  до  ко-  ^ 

торой  доходилъ  фанатизмъ  защитниковъ  старины:  быть  можеть, 

на  практик*  во*  случаи  самосожжен1я   объяснялись  исключи- 

1'ельно  страхомъ  отдаться  въ  руки  еретической  власти,  но  въ 

теорш  могло  быть  самоистреблеше  и  безъ  этого  вн*шняго  по- 

бужден1я.  Ограничиваясь  пока  этими  зам*чан1ями,  мы  вернемся 

въ  дальн*йшемъ  изложенхи  къ  вопросу  о  самосожжеши  и  объ 

отношен1и  Аввакума  къ  этому  любопытному  явлен1ю  въ  жизни 

нашего  старообрядчества. 

Призывая  свояхъ  посл*дователеВ  къ  страдан1ямъ  и  смерти 
за  в*ру,  Аввакумъ  указываетъ  имъ  на  прим*ръ  боярыни  Моро- 
зовой и  ея  двухъ  единомышленницъ,  который  «живы  закопаны 
въ  землю»:  боярыня  была  богата,  «50  тысячъ  крестьянъ  нм*ла, 
да  домоваш  доходу  тысящъ  бол*в  дву  сотъ  было, —сына  не  по- 
щад*ла  единородного,  къ  сему  и  другая  такоже  д*тей».  Въ  виду 
такого  прим*ра,  конечно,  б*Снымъ  людямъ  не  приходится  коле- 
баться: <иА  ты,  душе,  много  ли  им*ешъ  при  нихъ?  Разв*  м*- 
шокъ,  да  горшокъ,  а  трет1е  лапти  на  ногахъ».  —  Само  царство 
небесное  въ  ротъ  валится,  а  ты  откладываешь,  говоря:  д*ти  малы, 
жена  молода,  разориться  не  хочется!  А  тово  не  видишъ,  какую 
честь-то  бросили  боярын*-т*!  Да  еще  жены  суть/  А  ты  мужикъ, 
да  безумнЬе  бабы,  не  им*ешъ  ц*ла  ума.  Ну,  д*ти-т*  переженишъ, 
и  жену-ту  угЬшишъ;  а  затЬмъ  что?  не  гробъ  ли»? 

Выражен1е  «царство  небесное  въ  ротъ  валится»  вызывало  со 
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стороны  1гЬкоторыхъ  духовныхъ  вашихъ  писателей  упрекъ  Авва^ 
куму  въ  ЦИНИЗМЕ,  однако  врядъ-ли  можно  признать  такой  упрекъ 
справедливымъ,  такъ  кань  мы  им'Ьемъ  зд'Ьсь  д'бло  опять  же  съ 
тЁмъ  самымъ  стремлешемъ  выражаться  просто,  на  которое  мы  не- 
однократно указывали  и  которое  составляло  силу  Аввакума,  какъ 
вполн'Ё  народнаго  пропов^^дника,  свободно  пользовавшагоса  на- 
родной образной  рЬчью.  И  въ  этомъ  же  самомъ  сочинеа1и  мы 
рядомъ  всгрбчаемся  съ  другимъ  прим'Ьромъ  иодобнаго  образнаго 
выражен1я  мысли.  5^казавь  свбей  паств'Ь  на  прим'Ёръ  боярыни 
Морозовой,  Аввакумъ  обращается  къ  доводамъ  изъ  божествен- 
ныхъ  писан] й  въ  пользу  спасительности  страдашй  за  в1^ру,  и 
зд'бсь  найденная  имъ  въ  Квангел1и  отъ  1оанна  параллель  между 
радостнымъ  состояшемъ  жены,  разр'бшившейся  огь  бремени,  и 
духовной  радостью  христханъ,  когда  они  узрятъ  Христа,  вызы- 
ваетъ  со  стороны  Аввакума  сЛ'Ёдующее  толкован1е,  являющееся 
собственно  образно:  реальнымъ  перифразомъ  евавгельскаго  текста: 
«Якоже  и  жена  беременна  передъ  родинами  день  и  нощь  б1;д- 
ная  печется,  какъ  бы  разродитися,  ожидаетъ,  яко  часа  смертнаго, 
а  огда  родила  ребенка,  такъ  и  все  забыла:  такъ  то  и  христ1ан- 
ское  Христа  ради  терпите  и  мучеше  скорбно  нын*  кажется,  а 
тогда  въ  радости  забудемъ  все,  егда  надежа  наша  Христосъ 
явится  намъ.  Знаешь  ли  когда?  Тогда,  егда  оживотворитъ  мер- 
твенная тЁлеса  наша  Духомъ  Святымъ,  что  робенокь  изъ  брюха, 
выл'Ёзсмъ  паки  изъ  земли  матери  нашея». 

Ссылка  на  писаше  н']&сколько  отвлекаетъ  Аввакума  въ  сто- 
рону оп>  егр  разсужден1я  о  терп'Ьши  за  в*ру,  и  онъ  высказа- 
ваетъ  похвалу  «книжному  поучешю»;  эта  похвала  довольно  ша- 
блоннаго  характера,  повторяется  известное  изречен1е:  «всякаго 
добра  добр'Ьйши  суть  книжное  поучен1е»,  рекомеддуется  прово- 
дить время  въ  пост*,  молитв*  и  книжномъ  поучен1и,  а  затЬмъ 
Аввакумъ  снова  переходить  къ  страдан1ямъ  за  в'Ьру,  даетъ  сво- 
имъ  посл'Ьдователямъ  следующее  замечательное  наставлен1е:  «по- 
б^Ьждай  благимъ  злОе,  сир^чь  терпи  :^,  и  въ  подтвержден1е  этой 
мысли  ссылается  на  слова  Спасителя  «аще  м]'ръ  васъ  ненавидитъ, 
в*дите,  яко  мене  прежде  васъ  возненавид*».  Это  наставлен1е 
Аввакума  по  своему  характеру  противоречить  многимь  ярост- 
нымь  его  нападкамъ  на  противниковъ  и  т&мь  проявлешяиъ 
мстительнаго  настроен1я,  который  намъ  приходилось  отмечать; 
однако,  какъ  мы  уже  указывали,  таюя  противор'6ч1я  очень  часты 
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въ  сочинетяхъ  Аввакума,  и  посл1^довательности  въ  его  отноше- 
Н1ягь  къ  врагамъ  почти  нигд'Ь  не  видно.  Гонен1я»  которынъ 
подвергаются  правов1^рую11це,  представляются  даже  какъ  н'бчто 
нормальное:  «М1ръ  своихъ  любить,  а  Христовыхъ  1Ч)нитъ.  А  М1ру 
тому  державецъ  д1яволъ;  онъ  такъ  научаеть  д-блать,  Христовыхъ 
дюде&  вяжеть,  да  куетъ,  да  б^^дм  наводить,  да  и  въ  смерть  за- 
гонять, потому  что  не  любить  Христа  тово  гораздо.  Ид'Ьже  кЪжь 
запов'Ьдь  Христова  соблюдается,  ту  благодать  Духа  Святаго  пре- 
изобилуегь,  а  д1явола  палить  сила  Бож1я;  такъ  онъ,  что  бЬте- 
ная  собака,  бросается  на  челов'бка  того  танъ  и  сякъ,  ищеть 
какъ  бы  развратити  отъ  в'Ёры  и  отъ  д^^лъ  добрыхъ,  чтобы  бла- 
годать та  отгнати  отъ  челов'Ёка,  такъ  бы  ему  не  тЬсно  было:». 

Д1яволъ,  конечно,  врагь  креста  Христова,  и  онь-то  научилъ 
никон1янь  <!:изврещн  кресть  Христовь  трисоставный  и  крыжъ 
латынской  вм1^сто  еш  вчиниль»,  приготовивь  такимь  образомь 
путь  антихристу.  Посл'Ь  этого  объяснен1я  замены  восьмиконеч- 
наго  креста  четвероконечнымъ  Аввакумь  естественно  переходить 
ко  второй  части  своего  сочинен1я,  т.  е.  кь  разсужден1ю  о  раз- 
ныхь  формахъ  креста,  ихъ  значенш  и  происхояздеши.  Истин- 
нымь  «Христовымь  крестомъ)^  признается  кресть  «трисоставный, 
отъ  кипариса,  и  певга  и  кедра  устроень^;  въ  дошгзательство 
приводятся  не  совсбмь  подходяпця  слова  пророка  Иса1и:  <:пр1- 
идетъ  къ  теб1^  слава  ливана  отъ  кипариса  и  певга  и  кедра)>,  а 
загЬмъ  сообщается  разсказь  о  чуд'Ё  Моисея  на  водахь  Мерры, 
сякоже  о  томъ  свидбтельствуегь  Библ1я».  Однако  въ  посл'Ьднемь 
случа'Ь  источникъ  указань  нев'брно,  такъ  какъ  въ  Библ1И  (Исходь, 
гл.  15,  ст.  25)  н4ть  тЬхъ  подробностей,  который  приводятся 
Аввакумомь,  а  взяты  онЬ  изъ  Палеи  ^^).  Кром*  этого,  въ  дока- 
зательство преимущества  восьмиконечнаго  креста  предь  четверо- 
конечнымъ, Аввакумь  ссылается  на  слова  апостола  Павла  и  ва 
Псалтырь.  «Не  внимаютъ,  говорить  онъ  о  своихъ  противникахъ, 
Апостолу  глаголющу:  мн*,  рече,  не  буди  хвалитися,  токмо  о  кре- 
ст* Господа  нашего  1суса  Христа,  на  нем7»  же  страдавь,  уби 
страсти.  Того  убо  и  мы  держимся  креста  Господня,  похвалы 
вс*хъ  насъ.  И  инд*  Апостоль  глаголетъ:  долгота  креста,  и  широта, 
и  высота,  и  глубина  небесемь  равна.   Внимай  же  не  о  четверо- 
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кояечномъ  Павелъ  глагояетъ,  но  о  трочастноиъ  Христонб  кре- 
ст]Ь:  долгота  —  долгое  и  протяженное  древо,  широта  же  прекое, 
выоота  н  глубина  —  поднож1е.  И  Псалмоп'Ьвецъ  учи1*ь: .  возносите 
Господа  Бога  нашего  и  кланяйтеся  поднож1ю  ногу  его,  яко  свято 
есть.  (Ле  реченное  о  подножнонъ  древ'Ё».  Наконецъ,  въ  качеств1& 
послЬдняго  аргумента  въ  пользу  превосходства  осьмиконечнаго 
креста  является  ссылка  на  апокрифнческое  сочинете,  приводимая 
на  память;  Аввакумъ  передаетъ  содержанЁе  апокрифа  «о  крестномъ 
древ1^»,  о  цринесети  Лотомъ  главень  отъ  в'бица  Адамова,  изъ 
которыхъ  впосл'&дств1и  былъ  сдбланъ  нрестъ  Спасителя,  и  прн 
этомъ  указываетъ  свой  источникъ  такимъ  образомъ:  «Я  гр'1^ш- 
ной  читалъ  сице,  а  не  въ  церковныхъ  книгахъ,  кои  обносятся 
въ  церкви  свид'бтельствоваиы,  но  въ  лежащихъ  и  несвид'Ьтель-' 
ствованныхъ.  Аш,е  С1е  правда,  или  ни,  Богъ  в^сгь.  Азъ  в1Ьрую 
кр^^пко  пророкомъ  и  апостоломъ  и  богословцемъ  всбмъ.  Они 
насъ  научають,  яко  тричастенъ  крестъ  Христовъ,  сирЬчь  отъ 
трехъ  древъ  сютворенъ»'.  Цитирован1емъ  на  память  можно  объ- 
яснить н-бкоторыл  0ТЛИЧ1Я  разсказа  Аввакума  отъ  изв'Ьстныхъ 
навгь  апокрифовъ  «о  крестномъ  древ%:1>  ''^^). 

Осьмиконечный  крестъ,  по  разъяснешямъ  Аввакума,  должеяъ 
быть  сна  престол'б  и  на  жертв'б,  еже  есть  на  просфир'Ь,  и 
на  глав11  церкви,  и  на  иконахъ  и  повсюду  вм'Ёстообразная, 
еже  есть  въ  поклонен1е)^.  Допускается,  по  предан1ю  свягыхъ 
отецъ,  и  четвероконечный  крестъ,  «но  не  вм*стообразная, 
только  на  ризахъ,  и  на  стихаряхъ,  и  патрахиляхъ,  пеленахъ, 
ид&ве  положиша  отцы.  А  иже  кто  его  учинитъ.  на  просфирахъ 
или  напишетъ  на  немъ  образъ  распятаго  Христа,  и  положитъ 
его  на  престол*  вместо  тричастнаго:  таковый  мерзокъ  есть  и 
непотребенъ  въ  церкви,  подобаетъ  его  изринути.  Почто  на  вла- 
дычн'бмъ  мЬстЬ  садится!  Рабъ  онъ  Христову  кресту  или  предо- 
теча.  Знай  свое  м*сто,  не  восхищай  Господсшя  чести!».  ЗагЬмъ 
Аввакумъ  перечисляетъ  отд'&льные  случаи  изъ  Ветхаго  Зав1^та, 
когда  былъ  «знаменоносенъ»  четвероконечный  кресгь:  при  исход*)^ 
евреевъ  изъ  Ь^гипта,  при  переход*  черезъ  Чермное  море,  при  по- 
б^д*  надъ  Амаликитянами,  при  вступлении  1исуса  Навина  въ 
обетованную  землю,  во  время  заключен]я  пророка.  Дашила  во 


^)  Пам.  стар.  рус.  лит.  1Г1.  л,  81—85.  Тихонравовъ.  Пам.  отреч.  рус.  лит. 
I,  стр.  306—308.  Сборн.  отд.  ру^^.  Я8.  и  слов.  XVII,  стр   216—220 
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рву,  во  время  яахожден!я  101ты  во  чре^Ь  кита.  Но  в&к  эти  при- 
м^^ры  ^быша  знамен1я  къ  плотьсвому  избавлеи1ю,  а  не  къ  ду- 
шевному спарен1ю,  прообразуя  и  прописуя  силу  хотящую  быти 
креста  Христова.  Древняя  бо  мимовдоша:  се  быша  нова.  Тамо 
жезлъ  Моисеевъ  образъ  творя  и  распростерпя  рукъ  къ  плот- 
скому избавлея1ю:  зд'Ь  же  животворящее  и  спасеное  древо,  крестъ 
Христа  Бога  нашего,  къ  душевному  нашему  в^Бчному  спаоешю 
предложить.  Тамо  образъ  креста  людей  израильтескихъ  отъ  Египта 
избави  и  море  проводе,  и  въ  пустын^^  Амалика  поб^^ди,  и  въ 
землю  обетованную  введе  и  вся  къ  плотскому  жительству  устрой: 
зд*  же  сила  Христова  креста  не  отъ  чувстввннаго  токмо  Фара- 
она избави  и  избавляетъ,  ^но  огь  мысленнаго  Фараона,  глаголю 
д1явола  и  б'бсовъ  его,  на  всякъ  часъ  йзбавляегь,  и  лютыя  мы- 
тарства воздушныхъ  Князев  мирно  и  немятежно  душа  проводить, 
и  не  въ  землю  об'бтованную  вводить,  но  въ  самое  небо  и  въ 
землю  кроткихъ,  на  воду  покойну,  въ  м'бсто  св1^тло,  -въ  м4сто 
злачно,  въ  м*сто  прохладно,  отнюдуже  отб^Ьже  всяка  бол*знь 
и  печаль  и  воздыхаше,  ид'Ьже  прис']^щаетъ  св'бтъ  лица  Господня, 
тамо  устрояетъ  всЁхъ  подь  кровь  его  приб*гшихъ:^. 

Установивь  при  помощи  такихъ  доводовь  первенство  креста 
осьмиконечнаго,  Аввакумь  обвиняеть  православныхь  въ  томъ, 
что  они  совратились  въ  латинство,  «идугь  въ  пагубу,  возлюбивши 
крестъ  четвероконечный  паче  истиннаго  креста  Христова,  и  на 
на  немь  распят1е  пишуть  Христово  безъ  поднож1я  и  на  жертв1Ь 
почнтають  крыжъ  латынской,  а  Христовь  презирають.  Такъ  и 
стало  крыжъ  польской,  выблядокъ  римскаго  костела».  Выражаясь 
такъ  о  четвероконечномь  крестЬ,  Аввакумь  не  зам^чаеть,  что 
онъ  впадаетъ  въ  противор'6ч1е  съ  самимъ  собою,  такъ  какт»  до- 
цустидъ  употреблен1е  этого  креста  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  и 
въ  православной  церкви.  Въ  дальнМшемъ  разсужден1и  д'Ьлается 
различение  между  крестами  «четвероконечнымь  (гВновнымь»  и 
«:11етровымъ  безъ  возглавЫ»:  посл^дшй  семвконечныв,  такъ  какъ 
при  распят1и  апостола  Петра  «распинател1е  поворотиша  вверхъ 
ногами  Петра  и  въ  колоду  вдолбиша  верхней  конецъ  креста 
его  по  прошен1ю  его».  Туть  является  новый  оригинальный 
образецъ  филологическаго  толковашя  слова  «костель»,  такъ  какъ 
1ГТ0Й  стоить  на  костяхъ  апостола' Петра».  Учредивь  этогь  ко- 
с^гелъ,  «римст1и  люд1е  воспр1яша  и  крестъ  съ  колодкою  Петровь, 
а  Христовь  отринуша  прочь,  и  стали  писать  распятие  Христово 
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на  с*новномъ,  еже  есть  на  четвероконечномъ  крест*,  и  С1и  дв* 
вещи,*11етровъ  крестъ  и  четвероконечный,  изрвнугаа  с  одново 
Владыку  своего,  крестъ  Хрпстовъ».        / 

Зд'Ьсь  снова  Аввакумъ  естественно  приходить  къ  отрицанш 
четвероконечнаго  и  Петрова  крестовъ,  объявляя  ихъ  «ыудрова- 
Н1емъ  римскаго  костела  и  выблядковъ  его,  поляковъ  и  шевскихъ 
ун1ять,  еще  же  и  нашихъ  никотянъ».  Однако  всл'Ьдъ  за  этимъ 
повторяется  приведенное  противор'Ьч1е   въ  попытк*  указать,  въ 
какихъ  случаяхъ  допускаются  кресты  Петровъ  и  четвероконеч- 
ный. сНе  отмещемъ  же,   говорить  Аввакумъ,   отъ  церкви  и  с6- 
новнаго   четвероконечнаго,   еще  же   и  Петрова  креста.   Понеже 
четвероконечный  образецъ  и  предотеча  Христову  кресту,  да  бу- 
детъ  въ  церкви   на  риэахъ  и  пеленахъ  и  прочая,   ид'Ьже  поло- 
женъ.  А  Петровъ  крестъ  безъ  верхняго  возглав1Я...,  якоже  бысть, 
и  нын*  такоже   да  будетъ  по  предан1ю,   неизменно  въ  церкви, 
ид'Ёже  положиша  его  отцы...  въ  Потребник*  назнаменанъ,  как'ь 
сдЬлать  деревиной,   по  тому  образу   подпись   на  немъ   учинять 
сице:  освятися  сей  олтарь  въ  л*та  С1Я,   индикта  сего  и  месяца 
день,  и  поставить   древяный    водружальный   крестъ  во  олтарЬ, 
за  престоломъ  на  ст^н*  стоить  неподвижно.  Гляди  ва  престолъ 
и  на  церковь,  и  люди  Христовы  паси,   по  заповеди  его,  якоасе 
приказано  теб*  стадо  С1е....  «Въ  заключенхе  Аввакумъ  говорить: 
<  люби  паче  Христовъ  крестъ,  и  б*житъ  отъ  тебя  сатана,  силою 
его  гонимъ;  а  Петровъ  и  сановный   не  тяжелъ   ему:   не   болно 
онъ  боится  т*хъ  крестовъ,  понеже  не  владычни».  Еще  ярче  не- 
последовательность во  взгляд^^  Аввакума  на  различный   формы 
крестовъ  выражается  въ  сл*дующемъ  его  энергичномъ   ув^Бща- 
н1и   своей   паств'Ё:    «Ну,   слышателю,   разсуди:   которая   земля 
лучьши, — 1ерихонъ  ли  во  об4товаше,   или  небо?  временное  ли 
»жит1е  или  в^Ьчное?   Аще  ли  в']^чнаго  жит1я  не  хощешъ,   но  ны- 
н'Ёшнево,  яко  жидовинъ  во  об^^тован1И  живешъ  и  ищешъ:  и  ты 
держися  четвероконечнаго   креста,  да  съ   нами  же    въ   пеклъ 
пойдеши,  во   огонь    неугасимый.    Помянешъ  тогда  наши  ны- 
н'Бшн1я  р^чШу  егда  восплачются   вся   племена   земная  и  ты  съ 
ними  же,  попиратель  креста  Христова,  егда  узритъ  его  всяко 
око  грядуща  съ  силою  многою  на  облац^хъ   небесныхъ».  Та- 
кимъ  образомъ  въ  этомъ  полемическомъ  трактате  Аввакума  за- 
мечается рядъ  противор'6ч1й,   происхожден1е  которыхъ  можеть 
быть  объяснено  только  какъ  результатъ   упорнаго  стремлешя 
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обличить  еретичество  никошянъ;  отсюда  же  объясняется  и  не- 
разборчивое пользованхе  всякими  источниками,  даже  и  апокри- 
фическа1Ч)  свойства. 

По  своему  содержан1ю,  касаясь  во  второй  части  вопроса 
спец1альнаго,  а  въ  первой  бол-Ье  общаго,  «Книга  на  крестобор- 
ную  ересь:^  представляетъ  переходъ  отъ  указаннаго  нами  пер- 
ваго  разряда  обрядово-полемическихъ  сочинен1й  Аввакума  къ  вто- 
рому, хотя  сл-Ьдуеть  заметить,  что  р-Ьзкихъ  разграниченхй  между 
отд^^ными  группами  сочинешй  Аввакума  установить  невозможно, 
и  что  всякое  такое  д-бленхе  чисто  условно  и  объясняется  только 
большими  сравнительно  вн'бшнпми  удобствами  групповаго  раз- 
смотрбшя. 

Въ  наи']^ченномъ  нами  второмъ  разряд'Ё  наибол'Ье  общимъ 
характеромъ  отличается  <Послан{е  ко  всбмъ  вФрнымъ:»,  издан- 
ное проф.  Субботинымъ  по  рукописи  митр.  Макар1я,  №  34,  при- 
надлежащей теперь  Шевской  духовной  академ1и  ^^);  вар1анты 
приведены  по  Хлудовской  рукописи  Л!  257.  Это  же  сочинен1е 
мы  печатаемъ  въ  поздн1^йшей  перед^^лкб  по  рукописи  Москов- 
скаго  Румянцевскаго  Музея,  №  692  (Приложен1я  №  23);  пере- 
работка текста  выразилась  въ  стилистнческихъ  распростраие- 
Н1яхъ  отд'Ьльныхъ  его  частей  и  внесенхемъ  въ  него  большаго 
количества  славянизмовъ,  хотя  и  первоначальный  тектъ  (если 
такимъ  считать  изданный  г.  Субботинымъ)  заключаетъ  въ  066*6 
сравнительно  мало  особенностей  реальнаго  русскаго  стиля,  во- 
обще свойственнаго  сочинешямъ  Аввакума.  Прим'Ёръ  такого 
стилистическаго  распространетя  мы  находимъ  уже  въ  самомъ 
начал1Ь  послашя,  гд'6  одно  предложен1е:  «стойте  твердо  въ  вЪрЪ 
•и  незыблемо:»  превращается  въ  сл^^дующее  обпшрное  н  вит1е- 
ватое  ув*щан1е: 

«Стоите  въ  древле-преданной  святыми  апостолы  и  святыми  седми  все- 
ленскими и  девяти  пом'Ьстными  соборами,  святыми  отцы,  въ  в'Ьр'Ь  Х])и- 
стов*  твердо  и  незыблемо,  въ  которой  прародители  и  родители  наши 
умроша  и  безчис.1енное  згаожество  отецъ  свлтыхъ  въ  той  же  в*р*  спасо- 
шася  и  в  нетл1^нныхъ  гЬдес1Ьхъ,  аки  зв-бзды  небесныя  иросияша,  и  паче 
сн1^га  уб^ишася,  и  на  небеса  возлет1^ша,  яко  небопарши  орли,  прекрас- 
ныя  ихъ  дуты,  ихъ  же  и  до  днесь  зримъ  нетл'Ьнныя  мощи,  честнаго  ради 
ЖНТ1Я  ихъ  и  в1^ры  теплыя  къ  Богу.  Въ  той  же  и  мы  гр'Ьшн1И  вЪ^^  древле- 
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правосдавней  пребудемъ  до  екабчан1я  «"Ька  нашего  непокодебнмо  н  непо- 
рижно,  а  нововводных  ересей,  умышленных  отъ  нынешнихъ  учителей 
(удя?уиц»йъ  отъ  святыя  в'1^ры  православныя  и  церкви  евягЬй  сопротив- 
ныхъ,  не  нрвешоп»,  шшеже  мнопя  алыя  ереси,  иже  и  нел'Ьть  есть  о  ннхъ 
и  глаголати,  в  книгахъ  ношхъ  находятся,  нже  з  древними  книгами  з1>ло 
не  сходны.  11р1емлющш  же  с  новошедными  ересми  книги  не  точ1ю  спасп'ся 
по  нихъ  возмогутъ,  но  и  снидугь  до  ада>. 

Въ  такомъ  же  род1;  переработано  въ  Ргман1|евскомъ  спткк 
и  все  послан1е:  характеръ  этой  перед'Ьлки  по  своеВ  вит1еватосгя 
очень  подходить  къ  тЬжъ  прхемамъ,  которые  устаномкдиоь  въ 
раскольничьей  литературе  въ'ХУШ  вЬкк^  благодаря  д'бнтль- 
ности  получившаго  риторическое  обраэоваше  Андрея  Дениоом^ 

Цо  своему  содержашю  «Послате  къ  в'Ьрныниъ» ,  особенной 
важности  не  представляетъ;  все  оно  состоитъ  въ  развнт1и  при- 
веденнаго  увЪщатя  стоять  твердо  за  в4ру,  прнчемъ  въ  отно- 
шенш  къ  противниканъ  отличается  зам'&чательной  мягкостью. 
Возбуждая  въ  своихъ  посл'1^дователяхъ  безстраппе,  Аввакумъ 
вм^^стЁ  съ  тЁмъ  внушаетъ  имъ  смиренномудр1е,  какъ  средство 
победить  «вс]Ьхъ  противящихся»: .  €0  Христов^^  д'Ьл'Ь  говори 
кротко  и  прив'Ётно,  да  же  слово  твое  будетъ  сладко,  а  не  терпко. 
Аще  и  разгорится  духъ  огнемъ  божественнымъ:  слово  къ  че- 
ловеку говори,  а  умомъ  ярость  износи  на  д1явола.  А  кающагося 
на  всяко  время  прощай,  и  вся  твори,  не  челов^^комъ  показуяся, 
но  Вогови.  Таже  и  молися  за  противнаго».  Напоминая  о  необ^ 
ходимости  им'бть  во  время  гонешя  <кнезлоб1е  голубино:^,  Авва- 
кумъ уговариваетъ  свою  паству  не  сетовать  о  потер'6  им'6н1я 
и  даже  о  лишетя  семейства  и  ссылается  на  свой  собственный 
привг6р1>:  «Пускай  щяволъ  емлетъ:  онъ  владыка  сему  в']^ку. 
Христосъ  заплатить  въ  будупцй  в'Ькъ.  А  жену-ту  и  д*той  Хри- 
стосБ  сохранить  же  въ  нечестивыхъ  рукахъ.  У  меня  Марковна 
сидитъ  себ*  въ  земл*  съ  д-Ьтьми,  будто  въ  югЬтк*,  Бож1ею 
бдагодатаю  снабд'Ьваема.  А  я  пою  Богу  моему  дондеже  есмь». 
Защищая  старое  иравов'Ёр1е,  сл']&дуетъ  ревностно  исполнять  слово 
Бож1е  и  помнить  о  грядущемъ  страшномъ  судЬ,  на  которомъ 
должна  обнаружиться  всякая  людская  неправда.  Всяшй  право- 
в'брный  прежде  всего  долженъ  думать  о  своихъ  гр'бхахъ  и  не 
долженъ  «считать  братнихъ  паден1я»,  а  между  т&мъ  современ- 
ное положеюе  д-Ьлъ  наводить  на  грустныд  размышлен1я:  «у 
иасъ  и  въ  завод*  тово  н-Ьтъ,  говорить  Аввакумъ,  —  всюду  ро- 
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поть,  да  счетУъ,  да  самомн']^н1е  съ  гордостью,  да  укоризны  другь 
друга,  да  напыщеше  на  искреннихъ,  да  всякгь  учитель,  а  по- 
слушннковъ  н^^тъ.  Горе  времени  сему  и  намъ  ^ивущимъ».  Осо- 
бенно сл*дуеть  остерегаться  «нын*шнихъ  духовныхъ»,  потому 
что  они  «д'Ёломъ  б'бси»  и  легко  могутъ  прельстить  въ  евою 
ересь;  поэтому  Аввакумъ  запрещаетъ  всякое  общ1Ш1е  еъ  ними, 
однако  туть  же  онъ  приказываеть  ихъ  обличаиъ,  причевгь  обли- 
чен1е  должно  отличаться  гбмъ  же  мягкшгь  характеромъ:  «не 
гн^^вайся  на  него;  аще  и  разгн1^вафвся,  но  на  д1явола  подо- 
баетъ,  а  не  на  искренняго».  Возмевдае  отступникамъ  неизб'Ьжно 
въ  будущемъ,  и  тоща  11равовФряые  «: натешатся»  надъ  ними: 
«егда  Христосъ  теб*  ево  отдасть,  кто  можетъ  тогда  отнять? 
Какъ  захочешь,  такъ  осудишь  его  о  ХристЬ.  А  нынФ  терпи,— 
моли  Бога  о  немъ,  даже  въ  разумъ  истинны  К  ево  приведетъ. 
А  не  станепгь  нав'Ьтовъ  тер1г&ть,  такъ  и  самъ  пропадешь».  Для 
ут&шешя  своихъ  последователей  Аввакумъ  рисуетъ  сл'Ьдующую 
апокалипсическую  картину  будущей  казни  никошянъ:  <2:вы'Ёдетъ 
на  кон'Ё  б'Бломъ  и  царя  ихъ  со  лжепророкомъ  въ  огнь  всадить 
живымъ.  Потомъ  и  даявола  за  ними  же.  Изм^Ьнитъ  же  ихъ,  со 
бакъ,  во  мгноветае  ока,  сир'З^чь  уб1етъ,  да  и  паки  оживить,  д9 
ужъ  въ  огон-етъ  кинетъ.  А  прочихъ  войско-то  ихъ  побито  бу- 
детъ  на  N"6076  н^^коемъ  Армагеддоиь.  1%  до  общаго  воскресенЁя 
не  ожнвуть:  т&[еса  ихъ  птицы  небесный  и  зв^^ри  земныя  "Ьсть 
станутъ:  тушны'  гораздо,  брюхаты, — есть  надъ  ч'Ьмъ  птицамъ  и 
и  знбрямъ  прохлажатся.  Пускай  опЪ  нын1^ча  бранятъ  Христа, 
а  насъ  мучатъ  и  губятъ:  отольются  медв'бдю  коровьи  слезы». 

Изъ  приведенныхъ  словъ  Аввакума  видно,  что  и  въ  этомъ 
сочинеши  его  отношете  къ  никотянамъ  отличается  тою  же 
непосл^^довательностью,  какую  мы  отм^^чали  при  рансмотр^ши 
его  истолковательныхъ  сочинен1й:  покорность  и  безропотное  пе- 
ренесете пресд'Ёдоватй  за  «Ь^у  и  даже  наставлеше  не  гибваться 
иа  еретиковъ  парализуются  наставлешемъ  противоположнаго 
свойства,  въ  силу  котораго  еретиковъ  надо  чуждаться,  а  также 
и  яркой  картиной  будущаш  возмбзд1Я,  когда  правов1Ьрнымъ  удастся 
«натЬшиться»  надъ  своими  врагами;  несмотря  на  все  старан1е 
дерясаться  мягкаго  тона,  обнаруживается  та  же  страстная  не- 
терпимость по  отношен1ю  къ  своимъ  противникамъ;  разница 
между  этимъ  «Послашемъ^  и  «Толковатями  псалмовъ»  зам'6- 
чается  только  въ  томъ,  что  въ  «Послаши»  Аввакумъ  не  гово- 
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ритъ  о  расправе  съ  внконйяпами  въ  настояц^ей  жизни.  Совпа- 
ден1е  ст.  4<Толкован1ямвг  есть  п  въ  взгляд'Ь  на  антихриста,  ко- 
торый еще  не  явился,  причеиъ  иъ  «Пославш  повторяются  даже 
н*которыя  выражен1я  «Толковав1й»,  какъ  напр.:  «последней 
чоргь  не  бывалъ»,  «тайна  уие  Д'Ёется  беззакон1Я'';  новторяется 
и  надея(,1а  на  возврагь  старннм:  «еще  аос^^  никон1япъ  чаеиъ 
поправлен1Я  о  ХрнстЬ  1сус'Ё  Госаод1Ё  нашенъ».  Правда,  отно- 
сительно этихъ  словъ  объ  аит11христ1Ё  и  поправлен1и  сл'Ьдуегь 
сказать,  что  они  присоединены  къ  в11ослан1Ю:^  въ  видк  ро81- 
8спр(ит,  уже  посл'Ь  заключительна!»  бла1'ословен1Я  вс1ип,  вЬр- 
ныыъ,  и  потому,  ыожеть  быть,  они  явЛяются  поздиМшеЙ  при- 
бавкой, т^мъ  6ол1^е,  что  ахъ  а^гь  въ  Хлудовсконъ  С11иск1^;  од- 
нако связь  икъ  съ  предшествующинп  зан1^чан1яни  объ  анти- 
христ!) ыожеть  быть  установлена. 

Къ  сказанноиу  о  ви^шннхъ  особенностяхъ  агого  '  Послан1я>- 
счнтаенъ  нужныиъ  добавить,  что,  несмотря  на  обил1в  славяниз- 
мовъ,  въ  ыеыъ  все  же  встр^Ьчаются  н1&которыя  черты,  свойствен- 
ныя  вообкде  Аввакуиовынъ  произведен1Янъ:  есть  пословица  «ото- 
льются медведю  коровьи  слезы:»,  посл'Ь  принадлежаи^аго  ен^ко- 
ему  старцу»  сравнен1я  людского  отношен1Я  къ  свонмъ  и  чужинъ 
гр1Ёханъ  съ  двуня  (гЬшкани, — еодинъ  ыазади,  а  другШ  наиредп, — 
и  свои  гр-Ёхи  въ  задней  и'Ьшокъ  кладетъ,  а  братши  въ  передтй, 
и  безпрестанно  на  нихъ  глядип.,  а  своихъ  назадв  не  ввдитьэ — 
Аввакунъ  обращается  къ  читателю  еъ  вопросонъ:  (Правдою  лн 
стареигь  рекъ?  А  чаю  не  оолгалъз.  Ыаконеп:ь  харакгернымъ  для 
Аввакунова  стиля  является  объяснен1е  текста:  «будьте  мудры, 
яко  ЗМ1Н,  и  чисти,  яко  голуби^;  основою  этого  объяснен1я,  В'Ъ- 
роятно,  послужнлъ  какой-нибудь  Азбуковникъ,  въ  который  ука- 
заше  свойствъ  зн^и  вошло  нзъ  <'Фнэ10лога,;»  гд1Ё  оно  является  въ 
-сл'Ьдующемъ  ввд'Ё:  «егда  пристуовть  челов1^къ  къ  змии,  хотя  ю 
оубити,  все  г]^о  свое  на  смерть  оредасть,  а  главу  зиив  крыеть; 
подобаеть  оубо  нанъ  все  гЁло  свое  предати  Христа  ради  на 
смерть,  а  главу  хранити  о  гр%с11хъ  и  о  д1и1ехъ,  якоже  створн- 
риша  пресвятии  мученищ;  всякому  оубо  мужю  глава  есть  Хра- 
стосъ,  яко  же  пишеться«  °').  Это  толковаше  является  въ  однонъ 
иат,  сочин1>н1й  патр1арха  Ыикона,  считавшагося  въ  свое  вреня 
обраацовымъ  пропов^^дниконъ,  а  поэтому  мм  считаенъ  не  лиш- 

^)  КарнЪввъ.  Ф11о1ологь,  стр.  223. 
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нимъ  привбС1*и  оба  толкования,  такъ  какъ  эта  параллель  указы- 
ваетъ  на  отличхе  пр1емовъ  р'Ёчи  Аввакума  отъ  пр1емовъ  его  со- 
временняковъ: 


У  Никона. 

Глаголетъ  же,  яко  и  мудру  подо- 
баетъ  быти,  и  яко  в^д-Ьти,  како 
подобаетъ  пребывати  посреди  мно- 
гихъ  врагъ,  якоже  бо  змШ  все  тЬло 
свое  предаетъ  на  б1еше,  главу  же 
токмо  соблюдаетъ,  тако  и  христ1а- 
нннъ  вся  им'1&шя  даетъ  т'Ёло  свое 
поражающимъ,  главу  же,  еже  есть 
Христосъ  и  в4ра,  яже  къ  Нему,  и 
законъ  и  запов'Ьди,  сохранена  да 
будегъ  даже  до  смерти  ^^). 


■у  Аввакума. 

Разумеешь  чево  для  Господь  на 
зм1ю-ту  указываегь?  А  то,— змш-ту 
какъ  бьетъ  кто,  такъ  она  все  т*ло 
предаетъ  б1емо  быти,  главу  же  свою 
соблюдаетъ,  елико  возможно:  свер- 
нется въ  клубокъ,  а  голову-ту  въ 
землю  хоронитъ.  Я  ихъ  бивалъ  съ 
молода  ума.  Какъ  главы  не  разо- 
бьешъ,  такъ  и  опять  оживетъ;  а 
голову-ту  какъ  разобьешъ,  такъ  она 
и  ц^ла  и  мертва.  Такъ  и  хрисйя- 
нинъ  безъ  головы  умретъ  смертш 
вечною,  сир-Ьчь  безъ  в^ры  Христовы 
непорочные.  Хотя  онъ  и  ц'Ьлъ,  не 
разоренъ  и  не  убитъ,  да  безъ  в^ры 
мертвъ.  Кая  бЬда  въ  немъ?  Плю- 
нуть на  него!  А  аще  разграбленъ  и 
уязвенъ,  глава  непорочна,  еже  есть 
православная  В'1&ра  въ  души  его: 
живъ  есть  таковый  животомъ  в^ч- 
нымъ. 

Основа  т<у1К0ватя  у  обоихъ  писателей  одна  и  та  же,  но 
Аввакумъ  ум-Ьотъ  оживить  толковаше  бол*е  образнымъ  пред- 
ставдеюемъ  зм'Ьи,  свертывающейся  въ  клубокъ  и  хоронящей 
голову  въ  землю,  а  также  и  ссылкой  на  свой  личный  опытъ; 
наставден1е  хранить  в-бру  тоже  становится  ярче,  благодаря  за- 
м-Ьчашю:  с  Кая  б-Ьда  въ  немъ?  Плюнуть  на:  него!»  Видно  обыч- 
ное для  Аввакума  стремлеше  приноровиться  къ  языку  и  образу 
мышлеюя  тЬхъ,  къ  кому  онъ  обращается.  Та  же  самая  черта 
видна  въ  толкованш  второй,  части  евангельскаго  текста:  сЕще 
же  и  незлоб1о,  во  время  гонешя  подобаетъ  им'Ьти  голубино.  По- 
неже голубь,  птенцовъ  своихъ  лишаемъ,  не  гневается  и  отъ 
шхадыки  своего  не  отлетаетъ,  паки  гнездо  строить  и  иныхъ  д*- 
тей  заводить.  Я  ихъ  смодода  держалъ,— поповичъ  я  голубят- 
никъ  быль.  Какъ  не  хороши  дЬтенки-гЬ,  и  лиграешъ  отъ  роди- 
телей; а  онЬ  б'Ьдные  свитаются,  и  друг1я  стануть  заводить». 

сПослаше  къ  некоему  1он*»  является  поел*  «Книги  на  кре- 
стоборную   ересь»   самымъ   обширнымь   изъ  разсматриваемыхъ 
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сочннешв  Аввакуиа.  По  своеыу  содерхашю  оно  отличается  боль 
шииъ  разнообраз1еи'Ь,  касаясь  весьма  кногихъ  яредиетовъ,  каш 
пуяктовъ  разноглас1Я  съ  православною  церковью,  такъ  а  раз 
нмхъ  вопросовъ,  возникавшихъ  внутри  общества  сторонников! 
прежняго  правов'Ёр1я;  въ  виду  такой  нногосторонности  содержа 
шя,  «Послаше»  по  форн'Ё  представляется  какъ  бы  составлен 
нынъ  изъ  отрывковъ,  не  совсгкт,  аодходящдхъ  другъ  кь  другу 
однако  такая  отрывояность  не  составляетъ  исключительной  осо 
бенности  кастоящаго  сочвнен1я,  она  ван^чается  во  нногихъ  дру 
гнхъ  пнсашяхъ  Аввакума  и  яожеть  объясняться  н  чисто  ввЪш 

ними   УСЛ0В1ЯИИ  ИХЪ  происхождения;  они  являлись  часто  ОТВЕТОМ! 

на  т4  вопросы,  которые  ставились  расколоучителяыъ  ихъ  при 
верженцами,  а  ю.  виду  отсутств!я  полной  свободы  сношешЙ 
естественно  было,  что  подобныхъ  вопросовъ  накоплялось  неиало 
пока  не  представлялся  случай  довести  ихъ  до  снЬд^шя  Пусто 
зерскихъ  учителей;  эти  же  въ  свою  очередь  тоже  не  всегд: 
могли  придавать  своим-ь  отв^тамъ  сколько-нибудь  снстематиче 
скую  форму;  Аввакуыъ  не  особенно-то  быль  вообще  способенп 
къ  последовательному  нзложенио,  а  кром'Ё  того,  в1^роятно,  при 
ходвлось  писать  урывками,  такъ  какъ  не  иного  ии&юсь  книгь, 
да  и  въ  бумагЬ  ощущался  недостатокъ. 

1она,  личность  котораго  нанъ  неизвестна,  обра^лся  къ  Авва- 
куму съ  послан1емъ,  въ  которомъ  указывалъ,  что  зам^тиль 
«мнэто  въ  челов^цехъ  по  градоиъ  разделен1я  воучетп»,  н  про- 
силъ  между  прочииъ  разрешить  вопросъ  о  поклонен1н  иконанъ, 
о  единогласномъ  п^ши,  о  развыхъ  другихъ  обрядахъ,  объ  отно- 
шетяхъ  къ  никошянамъ,  о  молитве  за  царя,  объ  антнхрисгЪ. 
На  некоторые  иэъ  этихъ  вопросовъ  Аввакунъ  отв^чаль  уже 
раньше,  а  потому  теперь  онъ  ссылается  на  свои  прехппя  сочи- 
нен1Я,  ограничиваясь  кратктгь  ихъ  изложенгемъ,  хотя  кое-что 
добавляетъ  къ  своей  аргументащи;  некоторые  же  вопросы  по- 
требовали более  обстоятельваго  разъяснен1я. 

Вопросъ  о  поклонеши  иконамъ,  какъ  видно,  возбуждалъ  очень 
оживленные  толки  въ  среде  првверженцевъ  старины:  прежде 
всего  затруднение  возникло  потому,  что  было  много  нконъ,  не- 
правильно напвсанныхъ;  затемъ  явл^шось  недоумен1е,  следуетъ 
ли  поклоняться  иконанъ,  хотя  и  правильно  написаннынъ,  но 
находящимся  въ  никон1анскихъ  домахъ  и  храиахъ,  и  наконецъ 
находились  даже  так1е  люди,  которые  совершенно  отвергали  по- 
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клонен1е  иконамъ;— такъ   по   крайней  жЬрЪ   можно   заключить^ 
<5удя  по  тому,  что  Аввакумъ  считаегь  нужнымъ   вообще  защи- 
щать поклонеше  иконамъ.  Его  очень  печалить  возникпия   раз- 
ноглас1я,  такъ  какъ  «старолюбцы,   иже    между   собою    несогла^ 
юуются  и  спорами  безумными  или  рещи  прав1^е  высокомысл1емъ 
падаютъ,  кождо  хотя  своя  поставити,  а  не  яже  суть   Божхя.  И 
•С1Я  грядуть  стезею  неправою,  понеже  Господь   гордымъ   проти- 
вится, смиреннымъ  же  даетъ  благодать.  А  иже  держатъ    Еван- 
гел1е  и  Апостолъ,  а  святыя   иконы  отмещутъ,  то  явныя   враги  - 
^стъ,  сир*чь  пЬмцы».  Зат*мъ  онъ  излагаетъ  н-Ькоторые  взгляды 
лютеранъ  и  «калвинцовъ»  и,  возвращаясь  къ  вопросу  объ  ико- 
нахъ,  повторяетъ:  «А  иже  иконы   укоряютъ  и  говорить:   подо- 
Ч5аетъ  де  знати  Бога   единаго,— и  то  бляцкой    глаголъ.   И  б*си 
в^руютъ  и  трепещутъ,  яко  есть  Богъ  единъ,  и  вси  еретицы  гла- 
голютъ  такоже,  да  и  мы  иконъ  не  боготворимъ,  но  первообраз- 
ное почитающе  поклоняемся,  а  Бога  единаго  в'Ьруемъ  и  испо- 
в'бдуемъ  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа,  въ  Троицы  славимаго,  и 
по  ВозЪ  святымъ   Бож1имъ   иконамъ   поклоняемся,  яко  угодни- 
ковъ  его  почитающе,  а  не  боготворимъ  же».  Это  обличеше  слю- 
торцевъ  и  калвинцовъ»  можно  объяснить  лучше  всего  при  пред- 
положеши,  что  среди  старолюбцевъ  находились  люди,   совсЬмъ 
отвергавш1е    поклонеше    иконамъ.  Что  касается  иконъ   новаго 
лисьма,  то  о  нихъ  въ  «Послаши  къ  Хон*»  говорится  то  же  са- 
мое и  приблизительно  въ  гЬхъ  же  выражешяхъ,  что  и  въ  раз- 
смотр-Ьнномъ  нами  сочинети  «Объ  иконномъ  писаши»,  хотя  есть 
черты, '  который   сближаютъ  настоящее    «Послаше»  съ  «Посла- 
шемъ  къ  священнику  Стефану»;  таковъ  вопросгъ  о  многогласномъ 
лЬши,  причемъ,  настаивая  на  необходимости  единоглас1я,  Авва- 
кумъ припоминаегъ,  что  онъ  писалъ  объ  этомъ  предмет*  «про- 
-странно  въ  Москву  въ  мимошедшая    л'бта».    Последняя   часть 
^Послатя  къ  Ьн*»  по-содержашю  есть  сокращенное  изложен1е 
статьи  «о  сложен1и  перстъ»,  но  вопросъ  о  перстосложеши  соеди- 
няется здЬсь  съ  учен1ем'В  о  молитв*  Тисусовой:  отстаивая  дву- 
перст1е,  Аввакумъ  защищается  отъ  выставляемаго  никошянами 
обвинешя  въ  еретичестве,  будто  двуперспе  есть   символъ  при- 
знашя  «двухъ  Сыновъ». 

Въ  этомъ  же  послан1и  снова  затронутъ  важный  вопросъ 
о  священств*,  такъ  какъ  въ  сред*  старообрядцевъ  находились 
люди,   отвергавш1е    авторитегь    простыхъ    старцевъ  и  даже  от- 


■  ^^ 

.  :■  ■;■?< 

.  • '  V  ^^^ 


'р' 


%\. 


ЛУ' 


г- 


Кг*-"     '        \ 


276 

странявшеся  отъ  св.  Причаст1я.  Мысли,  высказываемый  теперь 
Аввакумомъ  по  этому  вопросу,  являются  дальн'Ёйшимъ  развитаемъ 
т^^хъ  теор1й  безпоповства  и  б'бглопоповства,  которыя  намечались 
имъ  уже  раньше  ^^),  06*6  эти  теорш  въ  настоящемъ  послаши 
являются  равноправными:  Аввакумъ  допускаетъ  съ  одной  сто- 
роны совершен1е  церковныхъ  требъ  простыми  иноками,  а  съ  дру- 
гой  стороны  разр^^шаетъ  принимать  въ  слушен1е  поповъ  ново- 
поставленныхъ.  По  отношетю  къ  первымъ  дается  такое  разъ- 
яснеше:  <сА  иже  держатся  кр'Ёпко  старыхъ  внигъ,  а  новыхъ  от- 
нюдь не  пр1емлюгъ,  и  въ  церковь  къ  новому  п-Ьтю  не  ходить, 
и  ходити  не  повел^^ваютъ,  и  поповъ  бъ  домы  не  пущаютъ,  а 
отъ  нихъ  б*гають,  и  младенцевъ  имъ  крестити  не  даютъ,  а 
крестить  простые  иноки  и  постригаютъ  же  иноки,  а  грамот& 
умеющей,  и  на  духъ  пр1имаютъ  простые  жъ  старцы, —  и  ели  че- 
лов']^цы  раби  Бога  вышняго,  отметающеся  скверны,  хранить 
ц-бло  благочесте.  Аще  они  и  прости,  но  действо  духовное,  по- 
неже и  рукоположенцевъ  тЬхъ  не  всЬхъ  Духъ  Свитый  рукопо- 
лагаетъ,  но  всЬми  д-Ьйствуеть».  Дальше  Аввакумъ  указываетъ^ 
как1я  службы  можетъ  совершать  такой  простецъ:  «простому 
иноку  не  подобаетъ  глаголати:  «Благословенъ  Богъ  нашъ»  и 
«Боже,  ущедри  ны»,  но  «За  молитвъ  святыхъ  отецъ  нашихъ», 
та  же  трисвятое  и  прочая,  и  канонъ  за  единоумершаго,  таже 
панихида,  и  кадить  кадидомъ,  також  поетъ  и  молебенъ,  емуж 
хощетъ,  говорить  каноны  съ  Евангелхемъ,  и  кончаетъ  по  три- 
святомъ  тропарь,  и  40  «^Господи  помилуй  или  100,  ектеней  же 
не  глаголетъ,  но  «ЧестнМшую»  и  «Слава  и  нынЬ»,  «Господи 
помилуй  :>  3,  да  молитвою  и  кончаетъ  )^.  Бъ  этихъ  наставленхяхъ 
видны  изв']^стныя  ограничен1я,  такъ  сказать,  богослужебной  ном- 
петенцш  простецовъ,  однако  въ  этомъ  же  «Послаши»  мы  встр*- 
чаемъ  не  совс^мъ  ясно  выраженное  правило,  которое  можно- 
толковать  въ  смысл'6  крайняго  расгаирешя  этой  компетенпди, 
какъ  разрбшете  простецамъ  совершать  таинство  причащетя: 
«Мощно  иноку  просцу  и  простолюдину  истиннымъ  таинствомъ. 
причащатися;  есть  Григорхя  Богослова  правила  о  семъ,  повея1&- 
ваетъ  въ  нужду  причаш;ати  себя».  Эти  слова,  встр-Ьчаюпцяся 
всл*дъ  за  наставлен1емъ  о  принятхи  «новопоставленныхъ  по* 
повъ»,  могуть  объясняться,    какъ   указан1е  способа  обходиться 
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^езъ  поповъ;  а  если  можно  причащаться  самому,  то  отсюда  не  осо-  .  Щ 

<5енно   затруднителенъ   переходъ  къ  причащенхю  другихъ,  кото-  ^ 

рый  и  дЬлается  Аввакумомъ   по  отношен1ю  къ  младенцамъ  въ  *  ^^^ 

«Книг*   всЬмъ    горемыкамъ  миленькимъэ,    гд*,  какъ  увйдимъ,  А^?! 

дается    уже   обстоятельное    описан1е    порядка  причащешя  безъ  ^^4 

«вященника.  "1;^ 

Наставлеше    о    йрин^ии   новопоставленныхъ   поповъ  выра-  V? 

жается  тоже  н-Ьсколько  подробнее,  ч'Ьмъ  это  было  раньше,  какъ  ^^ 

мы  указывали  при  разсмотр-Ьши  сочинен1я,  озаглавленнаго  «Авва-  ]1 

кума    отца    разсуждеше»;   въ   настоящемъ    послати  Аввакумъ  :\ 

обстоятельно  перечисляеть  т*  требы,  къ  которымъ  допускается  .1^ 

«новикъ»  («да  глаголетъ  «Благословенъ  Богъ»  и  возгласъ: 
«Яко  твое  есть  царство»,  и  служить  вечерню,  и  утреню,  и  часы, 
и  молитвы  роженицамъ  говорить  и  крестить»),  относительно  же 
совершешя  литурпи  ставить  бол'Ье  строгое  услов1е:  въ  «Раз- 
€уждеши>  считается  достаточнымъ,  если  «новикъ  оплачеть  себя 
стонавше,  проклявше  еретическое  дМство,  зд*сь  же  онъ  полу- 
чаетъ  право  «литорисать»  только  въ  томъ  случа*,  если  онъ  «по- 
страждетъ  отъ  мучителей  и  кровь  свою  излхетъ  за  старое  бла- 
гочестхе». 

Вопросъ  о  причащеши  становился  въ  это  время  очень  слож- 
нымъ,  такъ  какъ  н-Ькоторые  старолюбцы  «отлучали  себя  отъ  при- 
част1я»,  какъ  передаетъ  Аввакумъ,  подъ  тЬмъ  предлогомъ,  «яко 
не  обрящеши  свягыхъ  таинъ».  Такихъ  крайнихъ  представителей 
своей  парт1и  Аввакумъ  «не  похваляетъ»  и  обращается  къ  нимъ 
съ  такимъ  увФщашемъ:  «только  то  и  людей  святыхъ,  что  будьто 
одны  мы,  а  то  ВС*  погибли!  Миленьше  батюшки,  добро  ревность 
по  БогЬ,  да  знать  ей  м*ра.  Не  блюдись,  до  конца  не  упразднитъ 
жертвы  той  и  самъ  антихристъ;  самъ  бо  рече  Владыка:  Азъ  есмь 
съ  вами  до  скончашя  в-Ька». 

Зд'Ьсь  Аввакуму  естественно  цришлось  коснуться  и  вопроса 
объ  антихрист*,  но  какихъ-либо  новыхъ  мыслей  онъ  по  этому 
поводу  не  высказываетъ,  повторяетъ  то  же,  что  говоритъ  въ 
«Толковашяхъ  на  псалмы»,  т.  е.  отвергаетъ  мн*н1е,  будто  ан- 
тихристъ явился  въ  лиц*  патр1арха  Никона,  мн*н1е,  поддержи- 
ваемое т*ми  людьми,  «которые,  въ  зод1Йст*мъ  круз*  увязше,  по 
книгамъ  смотрятъ,  и  дни  и  седмицы  разд*ляюще,  толкуютъ::. 
Опять  Аввакумъ,  какъ  и  въ  «Толковатяхъ)>,  ссылается  на  свое 
личное  знакомство  съ  Никономъ,  отецъ  котораго  оылъ  «череми- 
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ъ,  а  мати  русалка»  (вЬроятво,  въ  рукописи  его  слово  яви- 
ь  въ  замену  слова  «русачка»),  поел*  Желтоводской  обители, 
гепенно  возвышаясь,  Никонъ  «оопалъ  нъ  чертямъ  въ  ата- 
ы,  ■  а  нын^Б,  яко  кинопсъ  волхвуя,  ужо  вропадетъ  скоро  в 
ять  его  съ  шумомъ  погибнеть».   Вообще  приходъ   антнхрн- 

еще  не  настуаилъ,  такъ  что  въ  этомъ  отношении  Ааваиунъ- 
ольяо  последовательно  держится  того  же  взгляда,  который, 
сказывается  ишъ  въ  другихъ  его  сочинешяхъ. 
ВозЕИкалъ  иешду  старолюбцами  также  спорь  и  о  молитв*  за. 
я,  но  Аввакунъ  отаывается  объ  этомъ  спор*,  какъ  о  «сует- 
п>  словопрен1и»,  и  наставляетъ,  что,  молясь  за  царя,  ее  сл*- 
гь  его  называть  бдаг^в^рнымъ,  «потомъ  же  и  о  обращеши 
>  на  просвиромисаши  и  везд*,  а  буде,сов*стио  угн*таенъ,  н& 
{ешъ  на  имя  царя  и  патр1ар8а  просвиры  вынятв,  понеже  от- 
ли  огь  т^леси '  церкви,  ц  ты  о.  благов*рны1Ъ  княз*1Ъ  выни- 
[  и  о  свящеиств*  безъиняниоя. 

Валснов  подробностью  «Послатя  къ  нЁкоуиу  1он*>  является 
:вала  тЬмъ,  которые  себя  сжигаютъ  и  «испоста  умираютъ», — 
;л*днее  указываеть  на  новые  саособъ  самоистребления. 
Близко  по  содержанию  къ  разсиотр*нному  сочинешю  и  «По 
.ше  къ  неизвестному^  («ко  иному»),  изданное  нами  по 
[ску  Ими.  Публичной  Библиотеки,  О.  ХУЛ,  №  37  •").  Какь 
;но  изъ  нашихъ  подсгрочныхъ  прим*чан1й  къ  этому  тексту, 
•  сплошь  почте  состоить  изъ  отрывковъ  разныхъ  Аввакумо- 
[ъ  сочинешй,  такъ  что  весьма  возможно,  что  былъ  соста- 
пъ  уже  не  санииъ  Аввакуиомъ,  а  какимъ-либо  изъ  его  уче- 
:овъ.  Любопытными  8Д*сь  являются  только  и*которыя  до- 
нешя  къ  тому,  что  говорится  въ  «Посланш  къ  1он*>  о  дю- 
ъ,  отлучающихся  оть  причаст1я:  изъ  этихъ  дополнек1Й  вид- 

что  отрвца111е  таинства  прнчащешя  было  связано  съ  отрн- 
11емъ  священства,  такъ  какъ  «взята  благодать^,  и  съ  уче- 
иъ  о  приход*  антихриста.  Иитересенъ  также  и  равсназъ  о 
[*  съ  просвирой,  ЯВЛЯЮЩ1ЙСЯ  зд*сь  въ  несколько  нномъ  вн- 
ч*мъ  въ  аПослаши  къ  Маре^ьян*  еедоровн*^,  но  этогь 
сказъ  вм*ст*  съ  другими  его  версиями  мы  разсмотрииъ,  когда 
;емъ  говорить  объ  этомъ  посл*днемъ  послан1и. 

«Посланхе    къ    нензв*стнымъ»,   издаваемое   нами  по  списку 


*^)  Прнложеп1я,  .4  4. 
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Черниговской  духовной  семинар1и,  №  134  (Приложешя,  Л6  13), 
являетс5Я  краткимъ  обличешемъ  вообще  всЬхъ  никошянскихъ 
новшествъ,  особенно  измйнетя  именъ  святыхъ  и  н'Ькоторыхъ 
словъ  въ  молитвахъ,  напр.  «вФкОвъ»,  вм'Ьсто  «в'Ькомъ»,  такъ 
какъ  «малое  слово  великую  ересь  сод-бваегь».  За  извращеше 
в'Ёры  русскую  зешЕЮ  постигли  ВСЯК1Я  наказан1я,  начиная  съ 
морового  пов'6тр1я;  наказашй  было  такъ  много,  что  «иныхъ 
пагубъ  н-Ьсть  времени  исчести  уму  моему:^.  Никонъ  опять  срав- 
нивается съ  Формосомъ  за  введете  троеперстая,  а  про  повиную- 
щихся его  распоряжен1ямъ  Аввакумъ  говорить,  что  ими  онъ 
(т.  е.  Никонъ)  «обладаеть  яко  кабальными:  что  они  велятъ,  то 
и  творятъ:  <стакъ  де  намъ  государи  патреархи  указали,  нанихъ 
де  Богъ  положил-^»».  Указавъ,  что  вс*  прежше  обряды  были 
установлены  въ  церкви  святыми,  Аввакумъ  по  обыкноветю 
яростно  нападаетъ  на  православныхъ  1ерарховъ.  «Али  ты  чаешь, 
спрашиваетъ  онъ,  потому  святы  нын'Ьштя  законоположники 
власти,  что  брюха-те  у  нихъ  толсты,  что  у  коровъ:  да  о  небес- 
ныхъ  тайнахъ  не  смыслятъ,  понеже  живугъ  по-скотски  и  ко  ^ 
всякому  беззаконию  ползски.  Или  на  то  глядишь,  что  они  воз- 
дыхаютъ?  Не  гляди  на  вздохи-те  ихъ!  Вздыхаетъ  чернецъ, 
что  долго  во  власти  не  поставить,  а'  какъ  докупится  вели- 
К1Я  степени,  вотъ  ужжо  и  воздыхать  перестанетъ,  а  буде  и 
вздохнетъ,  а  инъ  ласкосердьствуетъ,  лститъ  мира,  показуя 
себе  свята,  а  внутрь  д1яволъ.  Павелъ  Крутицшй  да  Илархонъ 
Резанскхй  горазды  были  сему  рукод*л1ю,  да  и  вс*  однаки  вла- 
сти-те  кромЬ  избранныхъ,  де  лихо  су  избраннымъ  тЬмъ  и  тЬсно 
бываеть  огъ  нихъ». 

Очень  подходигъ  по  нападкамъ  на  православную  херархш 
къ  этому  последнему  сочинешю  статья  «О  внешней  мудрости», 
изданная  г.  Субботинымъ  по  рукописи  библхотеки  Хлудова  №  257, 
съ  вархантами  по  рукописямъ  той  же  библ1отеки  Л!  273  и  би- 
бл1отеки  Е.  В.  Барсова,  и  во  всЬхъ  этихъ  спискахъ  не  им^&ю- 
щая  заглав1я.  Она  является  толкован1емъ  текста:  «Погублю  пре- 
мудрость премудрыхъ  и  разума  разумныхъ  отвергуся....»  и,  какъ 
почти  ВС*  толковашя  Аввакума,  должна  быть  признана  нам- 
флетомъ  на  современные  ему  церковные  порядки.  ВнЬшняя  муд- 
рость есть  наука  «алманашниковъ  и  зв^здочетцевъ  и  всЬхъ  зо- 
д^йщикоБъ»,  которые  «осуетишася  своими  умышленьми  упо- 
доблятися  Богу  своею  мудрост1ю  начинающе,  якоже  первый  бля  • 
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вродъ,  и  по  немъ  Зевесъ  прелагатай,  блудод^Й,  в  Ер- 
яица,  и  Артемида  любод'Ёица,  о  нижже  Гранографъ  и 
шки  свид'1^тельствую'гъ,  также  по  ннхъ  бывше  Пла- 
иоагоръ,  Аристотель  и  Д1огенъ,  Иппократъ  п  Галнпъ; 
удра  быша  и  во  адъ  угодвша.  Достигоша  съ  сатаною 

своинъ  небесныхъ  твердей  и  зв'Ёядное  течете  пора- 

и  оттол*  пошеств1е  и  движете  смотряху  небеснаго 
(ающе  1съ  людской  жизни  вЪка  сего  настоящаго,— иди 
:и  гобзоваше,  —  и  тою  мудросию  своею  уподобляхуся 
[щеся  вся  знати.  «Глаголють:  иы  разуы1^мъ  небесная 

и  кто  наиъ  подобенъ!  И  взинахуся,  блядины  д'&ти, 
акъ, — слово  въ  слово  яко  и  сатана  древле».  Спасете 
*  заключается  не  въ  этой  еллинскоЙ  внешней  мудро- 
ь  хриспанскомъ  смиреши,  такъ  какъ  память  Платона 
ра  погибла  съ  шуноиъ,  а  саивхъ  ихъ,  <яко  свиней, 
гп>.  Совреиенные  зод1йщикп  уподобляются  древнимъ. 
асыщатися  и  упвватися  и  бабъ  блудить  ваше  д^о>, 

обращаясь  къ  нимъ,  Аввакунъ, — <1:простн,  не  судя  гла- 
слову  прилучилося.  Не  ваше  то  д'Ьло,  но  б*совское 

Плакати  о  васъ  подобаетъ,  а  не  ругатп:  понеже  плоть 
{  нашея,  и  кость  отъ  костей  нашихъ,  т^а  нашего  и 
;ти>. 

этого  обширнаго  вступлев1я  Аввакумъ  обращается  къ 
новшествамъ  никон1янскамъ  в  особенно  нападаегь  на 
)нописан1е.  «Воззри  на  святыя  иконы  и  виждь  угодив- 
,  како  добрыя  изуграфы   подобие  ихъ   описуютъ:  лице 

ноз*^и  вся  чувства  тончава  и  нзиождала  отъ  поста, 
в  всяшя  имъ  находянця  скорби.  А  вы  нын^Ё  подоб1е 
и'^&нили,  пишите  таковыхъ  же,  яковы  сами;  толстобрю- 
[сторожихъ,  и  ноги  и  руки  яко  стулцы  у  кажнова  свя- 
си  Богъ  вамъ!  Выправили  вы  у  нихъ  морщины-тЬ  у 

сами  они  въ  жнвогЬ  своемъ  не  догадалися  такъ  сд*- 
ъ  вы  ихъ  учинилиЬ  Укоряя  своихъ  противниковъ  въ 
'  они  кичатся  своей  вн'Ьшней  мудростью,  Аввакумъ  об- 
ихъ  въ  презр'Ён!и  къ  русскимъ  святыиъ  и  приводить, 
раньше  указывали,  въ  вольной  передач'Ь  тотъ  ответь, 
данъ  былъ  ему  на  собор*  1666 — 1667  г.  г.  на  его  за- 
рыхъ  обрядовъ.  Напоминая  этотъ  эпизодъ,  онъ  уже 
[ражаотся,  что  его  «стали  бить»,  хотя  въ  разсказ^  еЖи- 
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•пя»  онъ  говорить  только,  что  его  собирались  бить.  Никон1янъ 
онъ  называетъ  «другими  немцами  русскими»  за  изм'Ьнеше  «цер- 
ковныхъ  уставовъ  и  посту пковъ»,  отъ  котораго  «горко  милымъ 
христ1анамъ>.  Это  горькое  положеше  представляется  Аввакумомъ 
въ  сл'Ьдующемъ  трогательномъ  образ*:  «Онъ,  бедной  (т.  е.  хри- 
сианинъ),  мается  шесть-ту  дней  «а  трудахъ,  а  въ  день  вос- 
кресной приб'Ёжитъ  въ  церковь  помолити  Бога  и  труды  своя 
освятити:  ано  и  послушать  нечево — полатын*  поютъ,  плясавицы 
скоморошьи».  Такое  печальное  искажеше  в^ры,  совращен1е  въ 
латинство,  конечно,  должно  возбуждать  въ  защитникахъ  ста- 
рины готовность  къ  страдан1ямъ,  а  потому  статья  заканчи- 
вается оправдаюемъ  огненной  смерти:  «Да  еще  бы  христ1янинъ 
въ  огонь  не  шолъ!  Сгорятъ  всЬ  о  ХрисгЬ  ХсусЬ,  а  васъ  собакъ 
не  послушаютъ.  Да  и  надоб*  такъ  правов4рнымъ  всЬмъ:  то 
наша  ив-Ьчная  похвала,  что  за  Христа  своего  и  святыхъ  отедъ 
предан1я  сгор'Ьти,  да  въ  будущемъ  живи  будемъ».  Какъ  ни  ярко 
восхваляется  въ  этихъ  словахъ  огненная  смерть,  однако  въ  нихъ 
н*тъ  прямого  одобрешя  произвольному  самосожжешю;  зд-Ьсь 
огненная  смерть  является  скорее,  какъ  орудае  д'Ьйств^я  нико- 
Н1янскихъ  властей.  Этимъ  мы  не  им'бемъ  нам*рен1я  утверждать, 
что  Аввакумъ  не  наставлялъ  своихъ  посл'Ьдователей  самосож- 
жешю; мы  только  хотимъ  точно  разграничить  г6  слова  Авва- 
кума, которыя  относятся  къ  самосожжешю,  отъ  похвалъ  огнен- 
ной смерти,  являющейся  не  въ  вид*  произвольно  избираемаго 
средства  душевнаго  спасешя. 

«Сказаше  о  дняхъ  поста  и  мясояст1я»,  изданное  Н.  И.  Суб- 
ботинымъ  по  списку  библ1отеки  Е.  В.  Барсова,  гд*  оно  не 
имфетъ  никакого  заглавхя,  начинается  съ  наставлешя  «о  суб- 
ботЬ,  како  должно  есть  праздновати  по  зав'Ьщашю  святыхъ  Апо- 
столъ»,  и  потому,  можетъ  быть,  стоить  въ  некоторой  связи  съ 
гбмъ  вопросомъ  о  пост*  въ  субботу,  который,  какъ  мы  указы- 
вали, поднимался  уже  раньше  среди  приверженцевъ  Аввакума. 
Особеннаго  интереса  литературнаго  это  сочинеше  не  предста- 
вляетъ,  будучи  пересказомъ  церковныхъ  правилъ  о  постахъ  и 
праздникахъ;  любопытными  являются  только  дв*  подробности: 
1)  прямое  выражеше  еретическихъ  взглядовъ  Аввакума  на  Хри- 
стово воскресен1е  («Христосъ  же  воста  отъ  мертвыхъ  в  трет1й 
день  и  во  адъ  спиде,  изведе  оттуду  вся  святыя  отцы;  таже 
явися  ученикомъ  и  по  воскресенхи  яд*  съ  ними  и  шя»  и  т.  д.), 


^ 


%К^.<'-'^.у 


(■  V  4 


282 


а  2)  проявлеше  мстительности  и  нетерпимости  по  отношетю  къ 
никотянамъ.  Картина  страшнаго  суда  при  этомъ  рисуется  та- 
кая же,  съ  какой  мы  встр^^чались  въ  истолковательныхъ  сочи- 
неа1яхъ  Аввакума;  сказавъ  о  будущемъ  наказан1и  еретиковъ, 
Аввакумъ  обращается  къ  своимъ  врагамъ:  «Ну-петь  знайте,  знайте 
себ^^  римляне  и  никон1яне!  Христа  тово  однако  вы  говорите  за 
н4кое  погр*шен1е  распяли  жидове:  вотъ  вамъ  отъ  гр-Ьшнова  тово 
указъ,  враги,  богоубхйцы,  б-Ьшеные  собаки!  Что  то  вамъ  посо- 
битъ  другъ  ваШъ  антихристъ,  его  же  лсадаете  поюще...  А  насъ 
мучите,  силою  велите  антихристу  своему  в-Ьровати.  Возмй — ^здо- 
рово— будетъ  по  вашему!  Н^тъ,  друшки,  не  над-бйтеся!  Жить 
намъ  со  своимъ  надежею  —  Христомъ,  Сыномъ  Божшмъ,  и  ум- 
ремъ  с  нимъ,  и  паки  оживемъ  с  нимъ;  а  васъ  собакъ  вс1^хъ 
намъ  подъ  началъ  отдастъ.  Дайте-тко  строкъ,  —  я  вамъ  и  лутг 
чему  тому  ступлю  на  горло  о  ХристЬ   ХсусЬ  Господ*  нашемъ». 

Посл'Ёднимъ  нам'Ёченнымъ  нами  изъ  категор1и  обрядово-по- 
лемическихъ  сочинешй  Аввакума  является  «сКнига  всЪмъ  на- 
шимъ  горемыкамъ  миленкимъ:г>,  изданная  г.  Субботинымъ  по 
рукописи  библ1отеки  митр.  Макар1я,  №  34,  съ  вар1антами  по 
Хлудовскимъ  спискамъ  №№  267  и  273.  По  форм*  это  послаше 
является  отчасти  подражан1емъ  апостольскимъ  послашямъ:  Ав- 
вакумъ именуетъ  себя  «рабомъ  и  посланникомъ  1сусъ  Христе- 
вымъ»  и  обращается  къ  ц-блой  «тысящи»,  къ  «чадомъ  святыя 
соборныя  и  апостольсюя  церкви».  Изъ  этой  «тысящи»  приво- 
дятся имена  довольно  многихъ  лицъ,  некоторый  имена  известны 
изъ  другихъ  сочинешй  Аввакума,  друг(я  принадлежать  какимъ- 
то  неизв'Ьстнымъ  лицамъ,  составлявшимъ,  вероятно,  тЬсно  спло- 
ченную общину.  Имена  Анны  Амосовны,  старицы  Меланьи, 
Елены  указываютъ  на  связь  этой  •  «тысящи»  съ  боярыней  Мо- 
розовой; Маремьяна,  вероятно,  то  же  лицо,  къ  которому  есть 
отдельное  посланхе  Аввакума. 

Начавъ  съ  призыва  твердо  стоять  за  православную  в'Ьру  и 
поддерживать  другъ  друга,  Аввакумъ  даетъ  н-Ьскодько  наста- 
влешй  въ  ответь  на  недоум-йнхн  своихъ  последователей.  Первый 
вопросъ  касался  отношен1я.  къ  памяти  «сожженныхъ  брат1й>, 
сл^дуетъ  ли  ихъ  признавать  святыми  и  поклоняться  ихъ  ико- 
намъ.  Аввакумъ  приказываетъ  пхъ  «почитати>,  но  иконъ  «не 
поставляти,  дондеже  Богъ  коего  прославить».  Почиташе  выра- 
жается въ  томъ,  что  кости   сожженныхъ   хранятся   «въ  честя* 
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м'ЁстЁ»,  имъ  приносится  «кажеше  и  ц1^оваще»,  при  водоосвя- 
щеши  они  полагаются  въ  воду  вм^^сгЁ  съ  крестомъ;  указаны 
и  молитвы:  «Боже,  за  молитвъ  пострадавшихъ  сего  и  сего  спаси 
насъ,  Господи,  и  ихъ  помяни  во  царствш  небесн'бмъ.  Да  пере- 
крестяся,  Богу  лбомъ  въ  землю.  А  мощи  кадя,  глаголи:  отче 
мой,  или  брате,  елико  имаши  дерзновенхе  къ  Богу,  молнся  о 
мнб  гр*шномъ.  Да  по1уЬловавъ  и  покадя,  челомъ  ему  усердно, — 
просто.  Аще  и  перекрестяся  поц'Ьлуемъ,  не  согр-Ьшимъ.  Добро, 
кого  Богъ  оправдитъ,  а  не  мы  челов']^ки». 

Посл^Б  этого  дается  наставлеше,  какъ  совершать  таинство 
причащешя  безъ  священника;  здесь  мы  встр']^чаемся  съ  подроб- 
нымъ  описанхемъ  безпоповскаго  чина  причащен1я,  которому 
должна  предшествовать  испов*дь  предъ  «искуснымъ  простолю- 
диномъ»,  который  лучше  «нев-бжи  попа  или  еретика».  Это  на- 
ставлеше въ  н'Ёсколько  изм'Ёненной  форм'Ё  находится  и  въ  <:Жи- 
Т1И:>  Аввакума,  гдб  оно  пом'Ёщено  посл'б  разсказа  объ  исц'&леши 
«б'Ёшеныхъ  бабъ»  (а  въ  Казанскомъ  списк'ё  после  разсказа  о 
чуд*  съ  просвирой).  Приведемъ  оба  наставлен1я  по  текстамъ, 
изданнымъ  Н.  И.  Субботинымъ: 


Книга  горемыкамъ. 

Есть  въ  правплахъ  пишетъ,  по- 
вел'Ьваетъ  испов'Ьдатися  искусному 
простолюдину,  нежели  нев-Ьжи  попу, 
паче  же  еретику.  Аще  нугкда  при- 
влечегь,  п  причаститися  бес  попа 
можно  святыМъ  комкан1емъ.  Аще 
мужескъ  полъ  или  женескъ,  в  ны- 
н-Ёшнее  настоящее  огнепалное  время 
со  испов'Ьдан1емъ  и  съ  ирощен1емъ 
другъ  ко  другу  т*ла  Христова  и 
крови  причащайтесь.  Предъ  обра- 
зомъ  Владычниз1ъ  возжгисв*щуи 
на  столц*  устрой  платъ,  и  на  немъ 
поставь  сосудецъ  съ  виномъ  и  во- 
дою, и  вложи  часть  т'Ьла  Христова, 
вземше  фим1амъ  и  кадило  съ  1сусо- 
вою  молитвою  покади  образъ,  и  свя- 
тая, и  домъ  весь,  и  потомъ  д'Ьлуй 
святыя  иконы  и  крестъ  на  себ*  но- 
сяй,  и  поклонився  на  землю  глаголи 
полное  прощеше  предъ  образомъ 
Господнимъ.  И  возставъ  глаголи: 
Владыко  Господи  кусе  Христе  че- 
лов-Ьколюбче,  да  не  во  осужден1е  мп 


ЖИТ1Е. 

Въ  нашей  православной  в']^р'Ьбезъ 
исповеди  не  причащаютъ:  въ  рим- 
ской в-Ьр*  творятъ  такъ,  —  не  бре- 
гутъ  о  испов*ди,  а  намъ,  правосла- 
в1е  блюдущпмъ,  такъ  не  подобаетъ, 
но  на  всяко  время  покаянхе  искати. 
Аще  священника  нужды  ради  не 
получишь:  и  ты  своему  брату  искус- 
ному возвести  согр*шеше  свое,  и 
Богъ  простить  тя,  покаяше  твое 
вид*въ,  и  тогда  съ  правильцомъ 
причащайся  Святыхъ  Таинъ.  Держи 
при  себ*  запасный  агнецъ,  аще  въ 
пути,  или  на  промыслу,  или  всяко 
прилучится  кром*  церкви,  воздохня 
предъ  Владыкою  и,  по  вышеречен- 
ному,  ко  брату  испов-Ьдався,  съ  чи- 
стою сов*ст1ю  причастися  святыни: 
такъ  хорошо  будегь!  По  пост*  и 
по  правил*,  предъ  образомъ  Хри- 
стовымъ  на  коробочку  постели  пла- 
токъ,  и  св'Ьчку  зажги,  и  въ  сосудц* 
водицы  маленко,  да  щ  ложечку  по- 
черпни, и  часть  тЬла  Христова  съ 


будетъ  причаспе  святнхъ  ти  таинъ,  молитвою  въ  воду  на  ложку  аоложн, 

но  во  очи1цен1е  и  во  освя1цен1е  души  и  кади.1онъ  вся  покади,  иоплакавъ, 

и  тЬлу,  н  во  обр1тен1е   будущая  глаголи:  ВЪрую,  Господи,  и  испов*- 

жизни  в  парств1Я,  яко  благословенъ  дую,  яко  Ты  еси  Христосъ  Сынъ 

еси  во  вики,  аминь.  Таже  и  къ  намъ  Бога  живаго,  прншедий  въ  м1ръ 

прощеше,  наливая  свою  душу,— и  грЪшники  спасти  (писано  въ  чин* 

Богь  тебя  благословить,  прнчастися  иричащен1я).  Потомъ  падше  на  зе- 

святаго  сокромента.  И  паки  моли  о  млю,  предъ  образомъ  про1цен1е  про-         | 

себЪ  и  о  насъ  Бога;  а  кы  о  вашемъ  говори,  и,  возставъ,  образы  поц*- 

благоприступан1В  елико  можемъ.  А  луй,  и  перекрестясь,  съ  молитвою, 

-  нладеицевъ  причащайте  нстиинымъ  причалтися,  и  во;ц1цей  зааеО.  и  пакн 

запасомъ.   И  Ы1рянипъ    причащай  Богу  помолись.  Ну,  слава  Христу! 

ребенка, — Богь  благословить!  Хотя  и  умрешъ  послЪ  того,  ино  хо- 
рощо.  (Мат.  У,стр.  39). 

Въ  Казаескомъ  списег]^  «Шит\я»  ыолитва  передъ  причаще- 
шенъ  изложен^  н'ЗЁсколько  иначе,  а  кром'^^  того  указаны  поклоны 
предъ  образами  и  прощеше  къ  брату. 

Этоть  чанъ  причащен1я  нужно  было  установить,  чтобы  из- 
бавить «старолюбцевъ»  огь  необходоыости  обращаться  къ  ни- 
кошяискннъ  священниканъ;  однако  иногда  трудно  бывало  из- 
бегнуть общешя  съ  никошянами,  <спривлекала  нуждам,  и  для 
такихъ  случаевъ  Аввакуыъ  рекомендуетъ  рядъ  весьма  неблаго- 
видныхъ,  казуистнческихъ  пр1еиовъ,  при  помощи  которыхъ  на- 
ружно могли  сохраняться  хорошая  отношен1я  съ  православнымъ 
священникомъ'  я  вм'бсгб  съ  гЬмъ  не  вредилось  Олагочеспе  ста- 
ролюбцевъ:  такъ,  на  испов*ди  Аввакунъ  сов*туетъ  «сказывать 
сказки,  какъ  лисица  у  крестьянина  куры  крала^  или  повалиться 
на  землю  и  лежать,  «ногу  вверхъ  подымя»;  войдя  въ  церковь, 
если  «нужею  затащатъэ,  не  сл*дуетъ  «слушать  п^шя»,  а  «воз- 
дыхая» надо  говорить  еиолитву  1сусову».  Если  православный 
священникъ  придетъ  «въ  донъ  твой  съ  водою,  и  въ  дому  бывъ, 
водою  и  намочить,  и  ты  поел*  ево  вымети  метлою,  а  робятамъ 
вела  по-за  печью  отъ  него  спрятатися,  а  саиъ  з  женою  ходи 
тутъ  и  виномъ  ево  пой,  асамъ  говори:  прости,  бачко,  нечисть, — 
3  женою  спалъ  и  не  окачивались,- -недостойны  ко  кресту.  Онъ 
кропить,  а  ты  рожю-ту  в  уголъ  вороти,  или  в  мошну  въ  тЬ 
поры  полазь,  да  деньги  ему  добывай;  а  жена  за  донатнямн 
делами  поди,  да  говори  ему,  раба  Христова:  бачко,  —  какой  ты 
челов4къ!  Аль  по  своей  попадь-Ь  не  разум'ЬешьУ— Не  время  мн*! 
Да  какъ  нибудь  что  собаку  отжените  его.  А  хотя  и  омочить  во- 
дою-тою:  душа  бы  твоя  не  хотЬла!-'    Кром-Ь  такихъ  лацещ'Ьрно- 
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1езуитскихъ  изворотовъ  Аввакумъ  одобряеть  по  отношея1ю  къ 
никошянсквмъ  попамъ  и  бол^е  врутыя  лгЁры:  ^А  на  молебны 
т*  хотя  и  давайте  имъ,  а  молебны-тб  въ  Москву  р'Ьку  сажайте. 
Хотя  и  попа-то  врага  Бож1я  въ  воду-ту  посадишъ,  и  ты  не  со-  • 
гр^Бшиши.  Левъ  Катансюй  въ  огонь  посадилъ  же  таково  вора». 
9то  наставлеше  со  ссылкою  на  прим'Ёръ  Льва  Катанскаго  очень 
важно,  такъ  какъ  указываетъ  на  близость  Аввакума  къ  осиф- 
лянскому  направлен1ю,  въ  которомъ  подобная  ссылка  была  од- 
ннмъ  изъ  важнЁйшихъ  аргументовъ  въ  пользу  пресл'6дован1я 
еретнковъ.  Заканчивается  рядъ  приведенныхъ  наставлешй  1е- 
зуитскаго  свойства  сл-Ьдующимъ  характернымъ  замФчашемъ:  «А 
въ  чемъ  погр-Ьшится:  ц  ты  кайся  предъ  Господемъ  Богомъ!  Рд* 
же  д1^тца?  живыя  могилы  мьтьЬ  Шсл^Ьдшя  слова  являются  оче- 
виднымъ  противор^^ч1емъ  призыву  къ  самосожжешю,  которое  въ 
больншнств*  случаевъ  одобряется,  какъ  последнее  средства 
спастись  отъ  насилия. 

Поел*  этихъ  общихъ  наставлешй  Аввакумъ  обращается  къ 
отд*льнымъ  представитедямъ  «тысящи»,  Борису,  Досиоею,  Си- 
меону и  Ыаремьян-Ь:  Борису  онъ  посылаетъ  разр*шен1е  отъ 
всЬхъ  гр-Ьховъ  и  сов^Ьтуеть  «всегда  прощетя  говорить»  *^^);  у 
Досиеея  Аввакумъ  просить  благословеюя,  Симеону  пишетъ: 
«Денги  твоего  привозу  всЬ  пропали:  толко  три  рубли  пришло  съ 
пустобородомъ,  а  то  вс*  девяносто  рублевъ  съ-Ьлъ  даяволъ.  9ео- 
досей  привезъ  къ  намъ  11  рублевъ».  Изъ  этихъ  словъ  можна 
вид*ть,  насколько  деятельно  помогали  Аввакуму  его  последо- 
ватели; они  заботились  и  о  его  семь*,  положенхе  которой  на  Ме- 
зени было  довольно  тяжело:  «Он*,  б*дные,  требуюгъ  и  ко  мн* 
приказываютъ,  не  ^дома  кой  б*ды  гладуюгь:  живуть  больше 
неблагодарно^.  Маремьяна  извещала  протопопа,  что  отправила 
ему  л-Ьствицу,  и  спрашивала  наставленхя  относительно  пищ;и  по 
вторникамъ  и  четвергамъ,  Аввакумъ  благодарить  за  л*ствицу^ 
даегь  просимое  разр*шете  и  приказываетъ  Маремьян*  быть  въ 
послушагаи  у  какой-то  д*вицы  Акилины  Гавриловны,  которую 
он'ь  называетъ  игуменьей."  Такимъ  образомъ  послаще  прини- 
маегь  чисто  личный  характеръ  и  потому  оно  можетъ   быть  для 


^^)  По  справедливому  зам'ЬчанЕю  проф.  Ивановскаго,  так!я  ааочныя  проще- 
В1Я,  притомъ  гр'Ьховъ  непов'1Ьданныхъ,  слишкомъ  уже  далеки  отъ  таинства 
исповеди.  Критнч.  разборъ  учен1я  безпоповцевъ  о  церкви  и  таинствахъ,  стр.  60. 


насъ  переХодоигь  къ  следующей  група*  Аввакуиовыхъ  сочине- 
шй,  заключающей  въ  себ*  таюя  поучешя  отдбльныиъ  лицамъ. 

Къ  этой  категор1и  относятся  вс11  пока  наин  не  разобранный 
сочанетя  Аввакума,  за  исключетенъ  его  «:Жнт1я>,  но  В']1кото- 
рыя  изъ  нихъ,  касаюв^яся  главнымъ  образоиъ  вопроса  о  сано- 
сожжети  и  большею  част1ю  относяпцяся  въ  оосл^Ёднгиъ  годамъ 
жйзяи  Аввакума,  мы  разсмотримъ  поел*  «Жияя»;  въ  настоя- 
щей же  глав^  мы  скашемъ  только  о  т^ть,  которыя  ии'Ёють  бо- 
лЪе  личный  характеръ  увЪщатя,  направлены  главнымъ  обра- 
зоиъ  къ  под11ержашю  бодрости  духа  въ  защитникахъ  церковной 
старины. 

Зд4сь  прежде  всего  мы  остановимся  на  четырехъ  послан1ягь'"\> 
къ  боярын*  Морозовой,  княгин*  Урусовой  и  Мар1и  Даниловой 
(первое  изъ  пяти  посланШ  къ  этниъ  лнпамъ  мы  разсмотр^лн  въ 
предыдущей  глав'Ё).  Огношетя  Аввакума  къ  тренъ  свонмъ  знат- 
нымъ  учснвцамъ  отличаются  замечательной  нежностью:  въ  по- 
хвалахъ  внъ  овъ  не  зиаетъ  никавнгь  границъ  и  доходить  до 
такого  же  гиперболизма,  каков  въ  противоположноиъ  направле- 
Н1И  обнаруживается  у  него  по  отношетю  къ  ненавистнымъ  ему 
представителянъ  православной  церкви.  Обращаясь  къ  боярынянъ 
и  перечнсляя  ихъ  добродетели,  Аввакумъ  говорить  языконь  ака- 
оистовь  и  другихъ  церковныхъ  величан1Й.  «Увы,  веодосья!  увы, 
Евдокея!— восклнцаегь  онъ, — два  супруга  неразпряженная,  дв1 
ластовицы  сладкоглаголнвыя,  дв*  маслины  и  два  св^щника  предъ 
Богомъ  на  зеилн  стояще!  Воистинну  подобии  есте  Еноху  и  Ил1и 
женскую  ненощь  отложьгае,  мужескую  мудрость  воспр1явше 
д1яБ0ла  поб^диша,  и  мучителей  посраннша,  воп1юще  и  глаголЮ' 
ще:  пр1идите  тблеса  наша  иечи  ссЬците  и  огнемъ  сожгите,  мь 
бо  радуяея  идемъ  кь  жениху  своему  Христу.  О,  светила  вели- 
К1Я,  солнце  и  луна  Руск1я  вемли,  веодос1я  и  Евдокия,  и  чадг 
ваша  яко  звезды  С1яюиця  предъ  Господень  Богомъ!  О,  дв*  за 
ри,  осв^щаюпця  весь  м1ръ  на  поднебесной!  Воистину  красоп 
есте  церкви  и  с1ян1е  присносущныя  славы  Господни  по  благо 
дати!  Вы  забрала  церковная  н  стражи   дома   Господня,   возбра 


"")  Изданы  проф.  Су(>ботнны1[ъ  по  р^Еооисн  биСд10теки  митр.  Н&кар1а 
.4  34  (Петровъ.  Опяс.  к1вв.  рутоп.  собр.,  I,  .4  58),  съ  вар1авта11в  по  спискам! 
Пнбл.  Хлудова,  .4  257,  н  Е.  В.  Барсова,  въ  Мат.  т.  V,  стр.  174— 19Б.  Раньш< 
издавались  иеисправво  ЫельвиЕовыыъ  и  Тнховравовыиъ. 
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няете  волкамъ  входъ  во  святая»  и  т.  д.  Аввакумъ  прямо  назы- 
ваетъ  своихъ  ученицъ  святыми,  уподобляетъ  ихъ  Аванас1ю  Але- 
ксандр1Йскому,  1оанну  Златоусту,  Васил1ю  Великому,  Григор1ю 
Богослову;  величаетъ  ихъ  схерувимами  многоочитыми,  серафи- 
мами шестокрилными,  воинствомъ  небесных:ь  силъ»,  доходить 
до  прим'Ёнешя  къ  Морозовой  эпитета  «блаженной  и  треблажен- 
ной  въ  женахъ»,  а  ко  всёмъ  тремъ  обращается,  какъ  къ  «три- 
численной  единиц'6  трисоставнаго  Божества»,  наконецъ  сравни- 
ваеть  Морозову  съ  Христомъ:  «Какъ  такъ,  государыни,  изво- 
лили съ  ташя  высошя  степени  сступить  и  въ  безчест1е  врину- 
тяся?  Воистину  подобии  Сыну  Бож1ю:  отъ  небесъ  сступилъ,  въ 
нищету  нашу  облечеся  и  волею  пострадалъ.  Томужъ  и  здйсь 
прилично  о  васъ  ия^  разсудить». 

Согласно  съ  этимъ  тономъ  величашй  изображается  и  прош- 
лая жизнь  боярыни  ^и  ея  страдан1я.  «В^^мъ,  другъ  мой  милой 
веодосья  Прокопьевна, — жена  ты  была  боярская,  Гл-Ьба  Ивано- 
вича Морозова,,  вдова  честная,  вверху  чина  царева,  близъ  ца- 
рицы. Дома  твоего  теб*  служащихъ  было  челов4къ  с  триста,  у 
тебя  ж  было  крестьянъ  8000,  им'Ьюя  въ  дому  твоемъ  на  200,000, 
иди  на  полтретьи.  У  тебя  же  былъ  всему  сему  насл'Ьдникъ  сынъ, 
Иванъ  Гл'Ьбовичъ  Морозовъ.  Друговъ  и  сродниковъ  въ  Москв* 
множество  много.  Ъздила  къ  нимъ  на  колесниц'^,  еже  есть  въ 
коретЬ  драгой,  и  устроеной  мус1ею  и  сребромъ,  и  аргамаки  многи, 
6  или  12,  3  гремячими  ц-бльми.  За  тобою  же  слугъ,  рабовъ  и 
рабынь,  грядущихъ  100,  или  200,  а  иногда  челов-бкъ  и  триста 
оберегали  честь  твою  и  здоровье.  Предъ  ними  же  л1^пота  лица 
твоего  С1яла,  яко  древле  во  Израили  святыя  вдовы  1юдифы,  по- 
б'Ёдивпия  навходоносорова  князя  Алофериа.  И  знаменита  была  въ 
Москв*  предъ  челов^ки,  яко  древняя  Деввора  во  Израили,  Ес- 
фирь жена  царя  Артоксеркса».  Въ  такомъ  же  риторическомъ 
стшгЬ  передаетъ  Аввакумъ  и  о  благотворительности  Морозовой, 
о  ея  аскетическихъ  подвигахъ  еще  въ  то  время,  когда  она  была 
богата  й  пользовалась  почетомъ  при  двор*,  и  о  ея  мужествен- 
номъ  стоян1и  за  правое  старое  перстосложеше:  «Напосл'Ьдокъ 
же  сына  свого  Ивана  въ  жертву  принесе,  еже  есть  скончался 
скоро  отрокъ  отъ  велиюя  печали,  егда  отступники  съ  тобою 
разлучили.  Ты  же  нимало  отъ  подвига  уклонися,  ни  усумнЬся, 
но  и  паче  простирашеся  ко  обличешю  враговъ  креста  Христова 
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а  раззорителей  догматовъ  свлтыя  церкви.  Они  же  тя,  яко  зв'бр^е 
ДИВ1И,  теряаху  на  пыткЬ,  руц^  гвои  и  плоть  рваху::-  и  т.  д. 

Однако  рядонъ  съ  этой  пышной  риторикой  въ  письыахъ  къ 
Морозовой  видно  и  простое,  чисто  сердечное  отношете  настав- 
ника къ  своинъ  посл'Ёдовательницаиъ;  оно  занятно  и  въ  отд1&ль- 
ныхъ  эпитетахъ,  какъ  наар.  «другь  ной  головнойз,  '^ыатиноя», 
«св4ты  мои,  сердечный  друзья»,  и  въ  такихъ  обрап;ешяхъ,  ка- 
кое мы  встрЪчаеиъ  въ  пятомъ  послаши:  «^Свёть  моя!  Еще  ли 
ты  дышишъ?  Другъ  мой  сердечной!  Еще  ли  дышишъ,  или  со* 
жгли  тебя,  или  удавили  тебя?  Не  в1&мъ  и  не  слышу;  не  в^даю — 
жива,  не  в*даю— скончали!»  Поел*  вииевато-цв'Ьтистыхъ  воскли- 
цашй  по  поводу  смерти  Ивана  Морозова,  Аввакумъ  зам*чаёгъ: 
«Уже  кгому  не  печется  о  суетной  ыногострастной  плоти,  и  теб* 
неново  чоткани  стегать,  и  не  на  ково  поглядеть,  иакь  на  ло- 
шадки по4детъ,  и  по  головки  неково  иогла^^рть, — помнишь  ли? — 
какъ  бывало?  Миленькой  мой  государь!  Впосл^днее  увид*лся  съ 
нимъ,  егда  причастилъ  ево.  Да  пускай, — Богу  надобно  такъ!  И 
ты  не  больно  о  неиъ  кручинься:  хорошо  право  Христосъ  я^во- 
лилъ». 

Эта  живая  нота  простого  отиошешя  нъ  свонмъ  учеивцамъ 
слышится  а  въ  гЬхъ  суровыхъ  наставлешяхъ,  въ  1^хъ  выго- 
ворахъ,  съ  которыми  Аввавуиъ  обращается  къ  нимъ  посл^  прн- 
веденпыхъ  изыскаиныхъ  восхвален1й.  Боярыни  жаловались  на 
свое  стесненное  положение,  присылали  протопопу  «свое  оханье*, 
печалилась  и  сана  Морозова  о  снерти  своего  сына,  а  внЪст^  съ 
тЁнъ  она^  какъ  выражается  Аввакумъ,  «во  ск1Ё  брусвла,  гово- 
рила суторщину»,  что  протопопъ  ее  забылъ.  Между  т^нъ  у  Авва- 
кума было  и  своего  оханья  много,  в  вотъ  онъ  строго  поучаегь 
свою  в'Ьрную  посл'Ьдовательницу:  «А  что  петь  о  Иван'Ь-то  болно 
сокрушаешся?  Главы  не  сохранилъ!  Какъ  поразсудить-то  д^с 
твое:  ино  ужасъ  воэиеть.  Какъ  то  надежа  —  св^ть  Христос^Е 
изволилъ!  То  бы  по  твоему  добро,  какъ  бы  на  лошадяхъ/гс 
безъ  тебя  ездить  сталъ,  да  бабъ-те  воровать?— Привели  бы  он* 
на  вся,  ругаяся  теб4,  —  и  Христа  бы  отрекся,  какъ  и  онЬ  жь 
А  то  дорогое  д*ло — по  новому  ребенка  причастили!  Великая  б'Ёда 
куды!  Онъ  н  не  знаетъ,  ни  в*даетъ  въ  печал'Бх'д>  в  то  время 
что  надъ  нимъ  кудесили  блядины  они  д4ти,  и  со  веЬмъ  умыо 
ломъ  своинъ  у  Спаса — свЪта  правда  будегь  па  судф,  Толко  б1 
онъ  ево  надежа-св^Ёгь   не  возлюбилъ:   и  онъ  бы   ево  в  такук 
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нужную  пору  не  взядъ  къ  себ*.  Я  благодарю  Бога  о  немъ, — 
прнчастилъ  я  ево  помню:  довл*етъ  ему  С1е  во  в'Ьки  в-бковъ: 
Не  истлела  въ  немъ  благодать.  Я  на  твое  плюсканье  не  гляжу. 
Теб*  бы  таки  всякъ  испов'Ьдникъ!  Охъ,  матка  Бож1я,  —  не  по 
ведосьину  хогЬнью  д-Ьдается!  Плач-ко  ты  о  себ*  болши;  а  о 
немъ  слава  Христу  и  безъ  твоихъ  возгрей!  А  што?  Горе  уже 
отъ  безум1я  твоего  стало  мнЬ!  Есть  о  немъ  плачющихъ-те. 
Иной  и  одинъ  вздохнегь,  нно  адомъ  потрясетъ;  хотя  бы  и  впрямь 
осужденъ  былъ:  ино  выпустятъ.  А  то  за  что  ево  осудить?  Бъ 
мукахъ  скончался  робя.  Григорей  о  Троян*  о  мучители  помо- 
лился; ино  отдали.  Сказалъ  же  ему  Христосъ:  опять  де  не  моли 
мн*  о  таковыхъ,  не  стужай;  а  однако  таки  отдалъ  милостивый 
Богь.  А  Иванъ  не  мучитель  былъ,  —  самъ  покойникъ  мучился 
и  св^&та  не  видалъ  вся  дни  житая  своего.  Да  собаки  опоганили 
при  смерти,  такъ  у  матушки  и  брюхо  заболело:  охти  мнЬ,— сына 
опоганили!  во  адъ  угодилъ!  Не  угодилъ,— не  суетися.  Для  тебя 
такъ  попущено,  чтобъ  ты  не  вознеслась.  Блюдися  себевозноше- 
тя,  инока  схимница!  Дорога  ты-,  что  в  черницы-те  попала^  грязь 
худая?  А  кто  ты, — не  веодосья  ли  д-Ьвица  преподобно-м  ученица? 
Еще  не  дошла  до  тое  версты!  Ну,  полно  бранится.  Прости, — 
согр*шилъ.  Не  кручинься  о  Иван*:  такъ  и  бранить  не  стану». 
Особенно  строгъ  Аввакумъ  къ  Морозовой  потому,  что  она  долж- 
на служить  примФромъ  своимъ  соузницамъ,  а  между  гЬмъ  ея 
слабость  приводить  къ  тому,  что  и  он*  «глядя  на  нее  кручи- 
нятсяз>:  княгиня  Урусова  боится,  какъ  бы  ея  д*ти  не  «ввали- 
лись въ  гр-Ьхи^, — но  ее  Аввакумъ  наставляетъ  мягче,  ч-Ьмъ  Мо- 
розову, призывая  ее  къ  уповашю  на  Христа.  Съ  другой  стороны 
онъ  настойчиво  внушаетъ  кн.  Урусовой  и  Даниловой,  что  он* 
должны  оказывать  повиноветё  боярын*  Морозовой:  «не  прере- 
куйте  вы  предъ  старицею-тою, — она  в*дь  ангельсшй  чинъ  содер- 
житъ,  а  вы  простые  бабы,— гр-Ьхъ  вамъ  предъ  нею  пререковать». 
А  пререкашя,  повидимому,  происходили  изъ-за  разныхъ  цер- 
ковныхъ  вопросовъ,  —  по  крайней  м*р*  въ  томъ  же  послан1и 
Аввакумъ  поучаетъ:  «А  у  васъ,  св*ты  мои,  какое  догматство 
между  собою?  Женской  бытъ  одно  говори:  какъ  в  старопечат- 
ныхъ  книгахъ  напечатано,  такъ  я  держю  и  в*рую,  съ  тЬмъ  и 
умиран5.  Да  молитву  1сусову  грызи,  да  и  все  тутъ>. 

Припоминаетъ  Аввакумъ  и  юродиваго  ведора,   который   пе- 
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ь  смертью  жаловался  ему  яа  боярыню:  «отада-де  ты  скуоа 
ъ,  не  стала  нилостынн  творить  и  инъ-де  на  дорогу  ннчево 
дала,  и  съ  Москвы  огь  твоеЗ  изгони  съ'Ёхалъ,  н  кое-што 
зывалъ.  Да  уше  Богъ  васъ  простить!  Нечево  сгарова  поки* 
ь:  меня  не  слушала,  каыъ  я  говорилъ;  а  посл%  п'Ёняешъ  нн^Б. 
што  на  тебя  и  дивить!  У  бабы  волосы  долги,  а  унъ  коро- 
ъ.  Ну,  прости  же  меня;  а  тебя  Богъ  простить  во  всенъ. 
1теся  за  Христа  хорошенко,  не  оглядываВтеся  ыазадъ». 
Во  веЬзгъ  этихъ  наставлешлхъ  ярко  выступаеть  задушевный, 
тныВ  характеръ  послан1в  къ  Морозовой,  и  эта  же  Черта  про- 
лется  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  Аввакуыъ  говорить  о  своихъ 
1ныхъ  д^Ёлахъ.  Такъ  онъ  благодарить  боярыню  за  то,  что  она 
ылаеть  денегъ  его  женЪ,  в  сообщаетъ  объ  однонъ  щекотлн- 
0  своВсгва  домашненъ  д'Ьл1Ё:  <У  меня  в  домишку  дЁвка  ра- 
лщо  робенка  ррдила.  Иныя  говорить  —  Прокопей  сынъ  ной 
[валялъ;  а  ПрокопеВ  божится  и  запнрается>.  Весьма  харак- 
нынъ  является  сл'Ёдующее  зам'Ёчан1е  по  этому  поводу,  зан1Ё 
[16,  рисуюш,ее  способность  Аввакума  снисходить  къ  челов1&че 
мъ  слабостямъ,  хотя  не  сл*дуегь  забывать,  что  мы  нм*вм1 
ъ  д'Ёло  съ  отношешемъ  отца  къ  сыну;  <Въ  л'Ётахъ  д1&тина 
дивно  в  ему  привалять!  Да  с1е  ын1Ё  скорбно,  яко  покаянй 
могу  получить.  Въ  иную  пору  совесть  разсвир'ЬпФегъ,  хощз 
,веи11  предать  и  молить  Владыку,  да  послвгь  б1^са  и  умучит! 
,  яко  древле  въ  Корннфахъ  соблудившаго  съ  мачехою;  и  оаш 
ужу,  какъ  бы  самому  въ  напасть  не  впасть:  аще  толко  н( 
.,  такъ  горе  мнФ  будегъ  тогда,— мученика  казни  предамъ!» 
Кром*  этихъ  дичныхъ  отношешй  въ  послан1яхъ  къ  Морозо- 
встречаются  зам*чашя  бол*в  общаго  характера  по  вопро 
ъ  церковно-обрядовымъ:  такъ,  въ  третьенъ  и  четвертоыъ  п& 
н1яхъ  Аввакумъ  яростно  нападаеть  на  никон1янъ  за  н1&которы} 
супцяся  ему  ихъ  ереси,  за  стремлен1е  изменять  во  что  бь 
ни  стало:  «какъ  бы  нибудь,  лише  бы  не  по  старому»;  во  вто 
ъ  поспати  оыъ  упомииаетъ,  какъ  мы  уже  говорили,  о  свое! 
р*  съ  д1акономъ  ведоромъ. 

Такимъ  же  характеромъ  лнчныхъ  отношешй  отличается  е 
лаше  Аввакума  къ  Мареньян*  ведоровн*,  изданное  г.  СуббО' 
ымъ  также  по  списку  библ1отеки  митр.  Макар1я,  !№  34,  С1 
1антами  Хлудовскихъ  списковъ,  ^&^Iё  267  и  273,  причем! 
д*  это  сочинеше    заглав1я   не  им4вгь;   также  безъ  заглави 
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тйется  оно  въ  рукописи  Ими.  Публичной  Бибтотеки  ^.  I  №  1075, 
почти  нич'бмъ  не  отличающейся  оть  лечатнаго  текста. 

Въ  послашй  этомъ  Аввакунъ  благодарить  Маремьяну  (кото- 
рая, судя  по  упоминан1ю  Обь  Аннб  Аносовн^^,  им'Ёла  какую- 
нибудь  связь  съ  боярыней  Морозовой)  за  то,  что  она  помогаетъ 
протопопиц'Ь  съ  дЬтьми,  просить  сообщить  св'Ьд'Ьшя  о  «братш> 
и  посылаетъ  черезъ  нее  благословеше  Дмитрш,  Козм^^,  Стефану 
и  др.  Посл%  призыва  терп']^ть  за  в']^ру,  желая  доказать  гнусность 
нынЁшняго  п^^шя,  Аввакумъ  передаетъ  о  томъ,  какъ  онъ  под- 
вергся нападешю  б'бсовъ  за  просвиру,  принятую  отъ  новопоста- 
вленнаго  священника.  Разсказъ  объ  этомъ  чудф  мы  находимъ, 
кром'Ё  настоящаго  послашя,  въ  Казанскомъ  списк^^  €Жит1я> 
Аввакуиа,  въ  издаваемомъ  навш,  по  списку  библ1отеки  В.  Г. 
Дружинина,  «Слов^^  святаго  отца  Аввакуиа  о  никошянскомъ 
«реси»  и  въ  «Послашй  ко  иному».  Въ  последней  верс1и  раз- 
<^казъ  наиболее  сжать,  хотя  есть  подробность,  отсутствующая 
въ  другихъ  вар1антахъ:  приведено  имя  попа  Димитр1я,  принес- 
шаго  просвиру.  Изъ  трехъ  остальныхъ  вар1антовъ  н'бсколько  бо- 
л4е  подробностей  заключаетъ  въ  себ*  ДруАинийсшй,  предста- 
вляюпцйся  амплификащей  Казанскаго  такъ  же,  какъ  посл^Бдшй 
«сть  распространеше  разсказа,  включеннаго  въ  «Послаше  къ 
МаремьянЁ  6еодоровнЁ>.  Во  вс^^хъ  трехъ  вар1антахъ  одинаково 
говорится,  что,  получивъ  просвиру,  Аввакумъ  положйлъ  ее  въ 
уголку  (или  «на  м^ст*»)  и,  покадивъ,  легъ  спать;  поел*  этого 
явились  б'Ёсы,  и  одинъ  изъ  нихъ  («щербатъ  и  черменъ»,  по  Ка- 
занскому и  Дружининскому  вар.)  завернулъ  ему  голову;  при 
этомъ,  по  списку  «Послашя»,  б'бсъ  сказалъ:  «с^^мъ-ко  ты  сюды», 
по  «Жит1ю»:  «семъ-ко  ты  сюды,  попалъ  ты  въ  мои  руки»;  въ 
Дружининскомъ  же  вар1ант6  сообщается  о  разговор*]^  б']&совъ: 
-«бЬсъ  говорить:  попалъ  ты  намъ  въ  руки.  А  другой  говорить: 
не  болно  же.  И  той  паки  отв']^ща:  знаю,  не  указывай».  Дал1^е 
разница  между  тремя  разсказами  выражается  только  въ  отд']^ль- 
ныхъ  словахъ,  причемъ  по  языку  проще  всего  текстъ  «Посла- 
шя», какъ  это,  наприм'Ёръ,  видно  изъ  сл1Бдующаго  сопоставлешя: 

П0СЛАН1Б.  ЖИТ1Е. 

3  доски  свалясь  на  полъ,  предъ  С  доски  сваляся  на  полъ,  мо.1я 

образомъ,  немощенъ  плачючи  Ни-  Бога  и  каяся  о  своемъ  безумш,  про- 

кона  ироклядъ  и  ересь  ево.  И  паки  клялъ  отступника  Никона  с  нико- 

в  той  часъ  здравъ  бысть.  Видишь  шяны  и  книги  ихъ  еретичесюл,  и 
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ли,  Маремьяна,  шисъ  бы  съ'ёлъ  про-  жертвы  ихъ,  и  всю  службу  игь, : 
свкру-ту,  такъ  бы  что  11сак1л  Печер-  благодать  Вож1я  паки  ирЁиде  на  мя 
екаго  затомили.  и  здравъ  бысть.  Виждь,  человЪч( 

каково  л*11КОб1)СОВСКое  действо  хр* 
.ст1ано«ъ1  А  егда  бы  съелъ  просвир) 
ту,  такъ  бы  меня,  чаю,  п  задавил 
б'Ьси. 

Заключнтельнаго  нравоучения  («виждь»  или  «видишь»)  т 
Дружининскомъ-  сгшск*  н-Ьгь,  н  изложеше  болФе  подходить  ю 
вар1а11ту  «Жит1я».  Сраввительная  простота  разсказа  въ  «Посла 
шп»,  на  нашъ  взглядъ,  можеть  быть  основатемъ,  чтобы  при 
знать  его  первоначальныиь  по  отыоше1}1ю  къ  двумъ  другвиг 
текстамъ. 

Можеть  быть,  кь  той  же  групп1Ё  последователей  Аввакуиз 
къ  которой  принадлежала  Мареиьяна,  сл^дуетъ  отнести  и  не 
взв^тнаго,  по  другинъ  источивкаиъ  ЛлексЁя  Копытовскаго,  хот^ 
основан1е  для  такого  предположен1Я  заключается  единственно  вп 
упоминании  какого-то  Максима  какъ  въ  «Послан1И  къ  Мареиьян^ 
такъ  н  въ  «Послаши  къ  Алексею  Копытовскому»,  изданном! 
г.  Субботиныиъ  {Мат.  УШ,  стр.  98—100)  по  рукописи  Хлудов 
ской  бнбл1отекв  №  149  (по  арибавл.  къ  каталогу),  Этотъ  учевит 
Аввакума  обратился  къ  нему  съ  ут^шительнымъ  послан1емъ  ] 
спрашивалъ,  вероятно,  какъ  слФдуетъ  относиться  къ  какому-т 
Луньяну:  за  ут6шен1е  Аввакумъ  благодарить,  а  Лукьяяа  за  чкьт 
называетъ  «треглавымъ  зм^енг»,  «собакой,  дурой»,  лишаегь  ег 
благословетя,  Алексею  же  приказываеть  «побить  его  палкой* 
Въ  заключеше  Аввакумъ  дарить  Алексею  свои  четки. 

'Немного  содержательнее  предыдущаго  «Послаше  кь  отцам- 
въ  Поморье»,  напечатанное  по  той  же  рукописи  въ  Мат.  УН 
стр.  88 — 89.  Изъ  поморскихъ  отцевъ  называются  здФсь  СаввЕ 
т1й,  Бвфим1Й,  Тимофей  и  Авксенпй.  После  риторическаго  обрг 
1цен1я  къ  этнмъ  отцамъ,  обращешя,  по  стилю  подходящаго  1Г 
випеватымъ  фразамъ  послатй  къ  Морозовой,  Аввакумъ  просит 
ихъ  молитвъ,  который  помогуть  ему  въ.  борьб*  съ  еретикам! 
«Аще  Богъ  по  насъ,  кто  на  ны? — говорить  онъ,  изменяя  тонъ,- 
Со  Христомъ  и  болшому-тому  волку,  хохлатой-той  собаке,  глаз 
вырву,  нежели  щенятамъ.  Молитсся  толко  вы  о  насъ  крепко 
неослабно,  Господа  ради,  отцы  свяии.  Мн*  веть  неколи  плакап 
всегда  играю  съ  человеки,  таже  со  страстми  и  похотми  бьюс 
окаянный».   Просить  Аввакумъ   поморскихъ  отцовъ  молиться 
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^^^)  Къ  атому  же  разряду  личныхъ  ув'Ьщанхй,  не  изгЬющихъ  характера 
обрядово-догматическаго,  сл1Ьдувть  отнести  и  послан1е  Аввакума  и  «горемы- 
камъ  мнденькимъ  на  Соловкагь>  (изданное  мисс1онеромъ  Ст.  Луканинымъ  въ 
Русскомъ  Труд*»  1899  г.  №  18).  По  характеру  нзложешя  послан1в  можетъ 
быть  признано  Аввакумовскнмъ,  хотя  могутъ  возбуждаться  н'Ькоторыя  сомн'Ё- 
шя  т^мъ  обстоятельствомъ,  что  мнопя  отд'Ьльныя  м^ста  этого  послашя  встр*]^- 
чаются  въ  другихъ  сочинен1яхъ  Аввакума.  Вподн'Ъ  оригинальныя,  ярк1я  вы- 
ражешя  (напр.  обращенхе  къ  арх.  Никанору,  призывъ  къ  страдан1ямъ:  «Со- 
жгутъ  одного  изъ  насъ,  что  золы-то  выйдетъ?»  и  т.  д.)  скдоняютъ  въ  пользу 
прн8нан1я  подлинности  послашя;  однако  трудно  дкхать  как1я-нибудь  опредЬ- 
леиныя  заключен1я,  такъ  какъ  издатель,  къ  сожа^гЪшю,  не  сообщилъ  никакихъ 
€В'ЬдЬтй  о  рукописи,  изъ  которой  онъ  извлекъ  настоящ1&  любопытный  па- 
мятникъ. 
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О  своей  жен*  и  дЬтяхъ,  просить  писать  и  прислать  «какой-ни-  » 

<5удь  гостинецъ:  или  лошку,  или  ставецъ,  или  ино  што».  «Али 
и  у  самихъ,  спрашиваетъ  Аввакумъ,  1г6тъ  ничего,  б-бдиые  ба- 
тюшки мои?  Ну,  терпите  Христа  ради!  Ладно  такъ.  Я  веть  бе- 
гать: рыбы  и  молока  много  у  меня». 

ТЬмь  же  личнымь  характеромь  отличается  «Послате  къ  ц*- 
коему  Аеанасхю»,  печатаемое  въ  «Приложешяхъ»,  №  9.  Кто 
этотъ  Аеанасхй,  также  неизв'Ьстно;  неизв-Ьстень  и  каЬой-то  боя- 
ринъ  Борись  Аеанасьевичъ,  упоминаемый  въ  посланш.  Любот 
пытно  сЬтоваше  Аввакума  на  слабость  боярь,  изм'Ьняющихъ 
старой  в-Ьр*:  «Чему  быть!  Не  хотять  отстать  оть  Ант1оха  тово 
*  «гипетскаго;  рафленые  куры  да  крЬпк1е  меды  какъ  покинуть?» 
Приступъ  къ  послашю:  «Аеанасхй,  не  умерь  ли  ты?»  напоми- 
наетъ  подобныя  обращен1я  въ  послаши  къ  Маремьян*  ОедоровнЬ 
и  пятомь  послаши  къ  Морозовой. 

Наконець,  къ  этой  же  категорхи  личныхъ  утбшительныхь  со- 
чиненШ  надо  отнести  два  послан1я  къ  неизвЬстнымь  (Приложе- 
шя,  №№  7  и  8),  которыхь  Аввакумъ  уб^ждаеть  твердо  стоять 
за  в*ру  и  не  бояться  смерти.  Стиль  послан1й  не  отличается  обыч- 
ной яркостью,  гбмъ  бол*е,  что  при  краткомь  объем*  они  заклю- 
чають  много  выписокъ  изъ  Св.  Писашя. 

Къ  этому  обзору  последней  категорш  послатй  Аввакума  ^^^) 
считаемь  не  лишнимь  добавить,  что,  поучая  свою  паству,  Авва- 
кумъ принимаетъ  большею  частью  тонь  «раба  и  посланника  1сусъ 
Христова»,  т.  е.  даетъ  наставлешя,  какъ  власть  имущ1й,  хотя 
иногда  впадаеть  въ  тонь  самоуничижен1я,  говорить  о  своихъ 
гр-Ьхахъ. 
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РазсиотрФше  какъ  полемическнжъ,  такъ  и  лично-утЬшш 
ны:ъ  произведешй  Аввакума  даеть  вознохность  определить 
дуюпця  ихь  особенности: 

1)  Доказательства  правоты  старыхъ  обрядовъ  привод 
Аввакумоиъ  далеко  не  обстоятельно,  причеиъ  черпаются  } 
изъ  нсточниковъ  совсЁнъ  не  авторитетныгь. 

2)  Сила  поленики  заключается  не  столько  въ  доказательств 
сколько  въ  образныхъ  представлешяхъ  н  реальвоиъ  сгшгЬ. 

3)  Отиль  послашЗ  и  ноленическихъ  сочинетй,  отличаясь 
лизнонъ,  въ  нЁкоторыхь  случаяхъ  саиимъ  Аввакунонъ  ш 
нялся  къ  извЁстнынъ  риторическвкъ  форианъ,  и  въ  этихъ 
чаяхъ  являлось  преобладаше  славянизновъ  надъ  русскиии 
рогами  речи. 

4)  'Н*которыя  сочинегая  подверглись  поздв*Яшей  перерабо 
такъ  что  подлинные  тексть  игь  наиъ  нензвестенъ. 

5)  Отношен1е  къ  противниканъ  отличается  большею  ча* 
нетерпимостью,  которая  однако  не  везд*  выдержана. 

6)  Учете  объ  антихристе  довольно  определенно  выраз 
въ  тоиъ  смысле,  что  антнхристъ  еще  не  пршпепъ,  но  близ 
и  есть  его  предотечи. 

7)  Изъ  нрактическвхъ  наставлен1в  Аввакума  наиболее  1 
ными  представляются  те,  которыми  определялись  подроби 
безпоповской  теор1и. 


ГЛАВА  УП. 
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<Жит!е>  протопопа  Аввакуна,  шгь  самимъ  написанное. — Посдашя  въ  Симеону, 
Борису,  Исидору  и  др. — Смерть  Аввакума  и  его  соузниковъ. 

Среди  сочинешЁ  Аввакума  самымъ  важнынъ  какъ  по  объему, 
такъ  и  по  содержашю  является  его  автоб10граф1я.  Она  была, 
какъ  мы  указываемъ  въ  предислов1И,  прежде  всего  издана  Н.  С. 
Тихонравовымъ  по  списку  неисправному,  причемъ  издатель  не 
указалъ,  какого  времени  списокъ  и  какими  вн^^шними  особен- 
ностями онъ  отличается,  такъ  что  издашемъ  Тихонравова  при- 
ходилось пользоваться,  какъ  первоисточникомъ,  до  выхода  въ 
св-бть  V  тома  «Матер1аловъ»  Н.  И.  Субботина.  Зд-Ьсь  «Житае» 
напечатано  по  списку  Хлудовской  библ1отеки  №  268,  вар1анты  же 
приведены  по  спискамъ  той  же  библ1отеки  №  257  и  353  и  по 
издашю  Тихонравова.  Важный  отличая  представляетъ  къ  напе- 
чатаннымъ  ран'бе  текстамъ  списокъ  Казанской  духовной  акаде- 
м1и,  подробно  описанный  нами  въ  «Христ.  Чтеши»,  1888  г.  №  9— 
10,  и  теперь  печатаемый  въ  полномъ  состав*  въ  «Приложетяхъ». 

Отлич1я  этого  списка  замечаются  уже  въ  самомъ  начал*:  къ 
нему  есть  предислов1е,  отсутствующее  въ  другихъ  спискахъ,  но 
по  своему  содержан1ю  им-Ьющее  гЬсную  связь  съ  «Жипемъ»  и 
заключающее  въ  себ*  любопытную  фактическую  подробность. 
Въ  другихъ  спискахъ  сЖитае»  начинается  какъ-то  ех  аЬгир1;о: 
«Аввакумъ  протопопъ  понуженъ  бысть  жит1е  свое  написати  ицо- 
комъ  Епифашемъ, — понеже  отецъ  ему  духовный  инокъ, — да  не 
забветю  преданр  будетъ  д-Ьло  Божхе.  И  сего  ради  понуженъ 
бысть  отцемъ  духовнымъ  на  славу  Христу  Богу  нашему,  аминь». 
Этому   приступу  въ   третьемъ  лиц*  вполн*  соотв*тствуетъ  въ 
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Казанскомъ  списк*  аналогичная  фраза,  тоже  въ  третьеиъ  лиц*, 
лричемъ  Аввакумъ  называется  смвогострадальныиъ  протопопомъ, 
теиничнынъ  гореицкой  и  нужетерпцеи'ь,  аспов^^Дникоиъ  Христо- 
выиъ,  священноаротопопомы ;  но  этой  фраз*  предшествуеть  не- 
большое вступлеше  въ  оервоиъ  лиц*,  что  *:Жит1е>  писано,  поблз- 
гословенш  Епифан1я,  собственноручно  протопопомъ,  который  про- 
сить не  зазнрать  его  «просторфщю»,  такъ  какъ  онъ  любить  «свой 
русской  природной  языкъ  и  виршами  философсЕныи  не  обыкъ 
р*чи  красить^;  всл*дъ  за  втиии  словаки  идегь,  несоын*ино  по 
стилю  принадлежаш,ее  Аввакуму,  за1гЬчате:  «Воть  что  много 
разсуждать;  не  латинскимъ  языкоыъ,  ни  греческииъ,  нн  еврей- 
скимъ,  ниже  инымъ  коимъ  иш.егь  отъ  насъ'  говоры  Господь,  но 
любви  съ  прочими  доброд*тельми  хощегъ;  того  ради  я  и  не  брегу 
,0  краснорФчш,  и  не  уничижаю  своего  языка  русскаго>.  Это  за- 
м*чан1е  им'бетъ  близкую  связь  съ  *поучея1емъ  Аввы  Дорофея  о 
лю№и°,  отсутствующимъ  въ  другихъ  спискахъ  в  являющимся 
пояснен1емъ  къ  тому  рисунку,  который  приложенъ  къ  Казан- 
скому списку,  и  судя  по  изображен1ямъ,  въ  кемъ  заключаю- 
щийся, его  оригиналъ  не  мошегь  быть  относимъ  ко  времени 
позднее  конца  XVII  в1;ка. 

Поел*  этого  поучен1я  въ  Казанскомъ  сниск*  ин*ется  посвя- 
щсн1е  5:Жлт1я»  какому-то  неизв*стному  лицу,  причемъ  Аввакумъ 
благословляегъ  этого  неизв*стнато,  его  жену  Марью  Пименовву 
и  вс*хъ  его  родственниковъ.  Это  посвящение  интересно  потому, 
что  помогаетъ  намъ  понять,  кто  тоть  крабъ  Христовъ>,  къ  ко- 
торому вм*ст*  съ  ннокомъ  Епифан1емъ  обращается  Аввакумъ 
въ  <Житша  поел*  разсказа  о  спасети  (замотая^  (Старецъ  да 
и  рабъ  Христовъ.  Проетите  же  меня,  что  я  лгалъ  тогдав  и  т. 
д.)-  Этотъ  рабъ  Христовъ  является  и  поел*  разсказа  о  б*ше- 
номъ  ведор*. 

Весьма  важно  и  хронологичеекое  указате  въ  этомъ  преди- 
СЛ0В1И  Казанскаго  списка:  «Вогь  ваиъ,  питомникамъ  церков- 
пымъ,  предлагаю  жит1е  свое  отъ  юности  и  до  л*тъ  пятьдесят-! 
пяти  годовъ»;  этому  указан1Ю  соотв*тствуетъ  въ  дальн*вшеИ1 
изложении  другое,  тоже  встр*чающееся  только  въ  Казанском1 
списк*:  «а  оп.  роду  на  шестой  десятокъ  идетъ». 

Каггъ  мы  сказали,  Казансшй  спчсонъ  заключаегь  въ  себ! 
н*которыя  фактичесшя  подробности,  не  всгр*чаюпцяся  въ  дру- 
гихъ спискахъ:  такъ,  поел*  разсказа  объ  изгнати  изъ  Лопатщъ, 
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Аввакумъ  сообщаетъ,  что  его  провожали  мнопе  прихожане (Прилож. 
стр.  78).  Говоря  о  призваши  Никона  на  патрхаршество,  Авва- 
нумъ  зам-Ьчаеть:  «царь  его  на  патр1аршвство  зоветъ,  онъ  бытго 
не  хочетъ,  мрачилъ  царя  и  людей,  а  со  Анною  по  ночамъ  укла- 
дываютъ,  какъ  чему  быть,  и  много  тружався  взошелъ  на  па- 
тр1аршество  Бож1имъ  попущешемъ», — вероятно,  зд^сь  подразу- 
мевается особенно  ненавистная  Аввакуму  сторонница  Никоно- 
выхъ  исправлешй  Анна  Ртищева.  Упоминая  о  своей  жизни  въ 
Москв-б  при  Неронов*,  Аввакумъ  передаетъ,  что  «поговорилъ  о 
братхяхъ  родныхъ  духовнику,  и  онъ  ихъ  вверху  у  царевны,  а 
инова  при  себ*  жить  устроилъ  попомъ  въ  церькви»,  —  это  из- 
в*ст1е  касается,  конечно,  тЬхъ  братьевъ  Аввакума,  которые 
умерли  во  время  морово1*о  пов'Ьтр1я.  Протопопъ  Датилъ  Тем- 
никовск1й  называется  Никольскимъ  («другова  тамъ,  Николь- 
скаго»).  Въ  разсказ*  о  первомъ  своемъ  арест*  Аввакумъ  доба- 
вляетъ  эпизодъ  объ  исцЬленш  б-Ьсноватаго  «брата  подначальнаго 
изъ  Хамовниковъ».  Приведя  пророчество  Неронова  о  б-бдствхяхъ, 
грозящихъ  русской  земл*,  Аввакумъ  прибавляетъ:  «а  опосл*  и 
самъ  милой  принужденъ  тремя  персты  креститца»,  и  затЬмъ 
распространяется  о  д4йств1яхъ  антихристова  духа. 

Въ  пов*ствоваши  о  Даурской  ссылкЬ  опущены  некоторый 
подробности  относительно  помощи,  оказывавшейся  семейству 
Аввакума  женой  и  снохой  Пашкова,  на  зато  пространнее  ска- 
зано о  поход*  отъ  озера  Иргеня:  эм*сто  предложешя:  «одинъ 
бедной  горемыка-протопопъ  нарту  сд*лалъ  и  зиму  всю  воло- 
чился за  волокъ»  (Мат.  V,  стр.  34), — мы  находимъ  следующгй 
отрывокъ,  бол*е  рельефно  представляющхй  положеше:  «Одинъ 
б*дной  протопопъ  зд^лаль  нарту  и  зиму  всю  за  волокъ  бро- 
дилъ.  У  людей  собаки  въ  подпряшгсахъ,  а  у  меня  не  было;  оди- 
нова  лишо  двухъ  сыновъ,  маленки  еще  были,  Иванъ  и  Проко*- 
пей  тащили  со  мною,  что  кобелки,  за  волокъ  нарту.  Волокъ — 
версгь  за  сто— насилу  б*дные  и  перебрели;  а  протопопица  муку 
и  младенца  за  плечами  на  себ*  тащила,  а  дочь  Ографена  брела, 
да  на  нарту  и  взвалилась,  и  братья  ея  по  маленку  со  мною  та- 
щили. И  см'Ьхъ  и  горе,  какъ  помянутся  дте  оны:  робята-тЬ 
изнемогутъ  и  на  сн-Ьгв  повалятся,  а  мать  по  кусочку  пряничка 
имъ  даетъ,  и  они  съ*дши  опять  лямку  потянутъ;  и  кое-какъ 
перебилися  волокъ,  да  подъ  сосною  и  жить  стали,  что  Авраамъ 
у  дуба  мамврхйска.  Не  пусти.ть  насъ  и  въ  засЬку  Пашковъ  сперва. 


дондеже  нат^&шился,  и  ны  иеА^Ш),  другую  меркли  подъ  сосною 
съ  робяты  одны,  кромФ  людей  на  бору,  и  потомъ  въ  засеку  пу- 
С1)1лъ  н  указалъ  инЪ  м^сто.  Такъ  мы  съ  робята  огородились  н 
балаганецъ  эд'Ёлавъ,  огонь  курили,  и  какъ  до  воды  доиаялвсь, — 
весною  на  олотахъ  поплыли  на  низъ  по  Ие1Г0д1ё  рЁкЪ»,  Пря 
и80бражен1и  бЪдственнаго  аоложен1я  отряда  Пашкова,  является 
такое  доаолнен1е:  «е  безъ  битья  насилу  челов^Ёвъ  дышетъ,  съ 
весны  по  одному  1ГЁшку  солоду  дано  на  десять  челов11ЕЪ  на  все 
л11Т0,  да  петь  работай,  никуды  на  проиысвлъ  не  ходи;  и  вербы 
б^^ноЙ  ущипать  збродигь,  и  за  то  палкой  по  лбу:  не  юди,  му- 
жнкь,  умри  на  работЁ.  Шестьсогь  челов1Ёвъ  быжо,  во^^хъ  такъ 
то  перестроилъ».  Говора  о  конпф  своихъ  странствоватВ  съ  Паш- 
ковымъ,  Лввакунъ  приводитъ  причину,  почему  овъ  не  по'Ёхалъ 
въ  Москву  вм1ЁстЁ  съ  воеводой:  «а  се  в  саиъ  я  убоялся  съ 
нкиъ  нлыть  на  поёзд'ё;  говорнлъ— здесь  де  земля  ые  взяла,  на 
дороге  де  вода  у  меня  приберетъ;  съ  середи  моря  бы  вел*лъ  съ 
судна  пехнуть,  а  сказалъ  бы,  бытто  самъ  ввалился». 

Разсказъ  о  возвращеши  изъ  Сибири  въ  Кагансвомъ  спискЬ 
заключаеть  нен1!е  подробностей:  опущевъ  эпизодъ  о  спасенш 
замотан,  опущены  н  н1Ёкоторыя  вставочпыя  разсузвдешя.  Пов^^ 
ствоваше  о  ^Московскомъ  быт1и»   тоже  сокрап^ено,  такъ  ка1гь 
н'Ё'гь  разск^овъ  о  нЁкоторыгь  чудесахъ,  да  и  фактичесгая  об- 
стоятельства въ  дечатныхъ   нздашяхъ  сообщаются  полнЬе.  Об- 
стоятельства новаго  ареста  тоже  изложены  сокращеннее,  хотя  и 
есть  н1&которыя   черты,   отсутствующ1я  въ  другигь  сп 
такъ,  наприи^ръ,  о  привозе  въ  Москву  изъ  Пафнутьевг 
стыря  передается  следующее:  «опять  къ  ЫЬскв^Б  свезли  ■: 
человека,  посадя  на  старую  лошадь,  приставъ  созади — I 
да  побивай;  иное  вверхъ  ногамн  лошадь  въ  грязи  упаде' 
черезъ  голову,  и  диемъ  однымъ  перемчали  девяносто 
еле  жнвъ  дотащился  до  Москвы*.   Поел*  собора  сообщ 
присылк1'>  Демеття  Башмакова  на  Угръшу,  о  пр1'ЁздЪ  ту 
Алексе  Михайловича,  О  ведор*  юродивомъ  говорится, 
отецъ  богатый  «мытониецъ»  изъ  Новгорода.  Интересны 
ности  объ  ув1&щан1яхъ  посл1>  собора  1667  года. 

Вс*  эти  фактическ1я  отлич1Я  въ  Казанскомъ  тексч* 
рода,  что  ихъ  нельзя  считать  позднейшими  дополнеш* 
принадлежащими  самому  Аввакуму,  а  потому  наыъ  т 
вляется  вЬроятнымъ  предположить,  что  Казансшй  списо] 
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зокъ  къ  первоначальному  тексту  «Я^т1я»,  хотя  съ  другой  сто- 
роны н'Ёкоторыя  сокращешя,  встр'бчающясд  въ  немъ,  могутъ 
вести  къ  предположенш,  что  изм'бнешя  могли  д^^латься  и  са- 
мимъ  Аввакумомъ,  такъ  что  уже  при  немъ  быль  не  одинъ  спи-- 
сокъ  его  «Житая»  ^). 

Кром1^  фактяческихъ  особенностей  Еазанстй  списокъ  отли- 
чается и  н'Ёкоторымн  дополнетями  чудесныхъ  разсказовъ,  при- 
соединенными въ  конц$  его;  однако  различ1е  б1^  количеств^^  чу* 
десъ  могло  тоже  принадлежать  самому  Аввакуму,  оно  зам'Ёчается 
и  въ  другихъ  спискахъ;  такъ  разсказъ  (Мат.  I,  стр.  108 — 110) 
объ  исц&1еши  жены  Мезенскаго  воеводы,  Алекс]^  Щхановиц- 
каго,  встречается  только  въ  одномъ  списке,  хотя  по  характеру 
изложешя  не  возбуждается  никакихъ  сомн^шй  въ  его  принад- 
лежности .Аввакуму. 

Отъ  этихъ  зам'Ёчашй  о  спискахъ  «Жит1я:>  перейдемъ  къ  его 
разбору.  Уже;  въ  самомъ  начал'6  видно,  что  оно  не  есть  про- 
стая автоб10граф1я,  но  написано  съ  тою  целью,  «да  не  забвенш 
будетъ  предано  дФло  Божхе,  и  следовательно  должно  подробно 
раскрыть  и  выяснить,  въ  чемъ  состояло  это  д4ло  Бож1е.  Такимъ 
образомъ  автоб10граф1я  становится  сразу  житаемъ  святого,  ха- 
ра1ггеризующимъ  его  борьбу  съ  отступниками,  работу  во  славу 
Христа.  Поэтому-то  уже  въ  предислов1и  Аввакумъ  обращается 
къ  главному  заблуждешю  никошянъ,  къ  опущешю  въ  Символе 
в*ры  слова  «истиннаго»,  причемъ,  ссылаясь  на  Д1онис1я  Арео- 
пагита,  старается  доказать,  что  «истинный»  есть  присносущное 
имя  Бож1е,  что  «истины  испадете  сущаго  отвержеше  есть,  отъ 
сущаго  же  Ёогъ  испасти  не  можетъ,  и  еже  не  быти  несть:^. 
Ссылка  на  Ддонисхя  Ареопагита  сдЬлана  довольно  точно:  про- 
пущено только  несколько  словъ,  не  им^ющихъ  важнаго  зна- 
чен1я  ^).  Отступничество  никошянъ  указывается,  по  мн-Ьтю  Ав- 
вакума небесными  знамешями,  бывшими  въ  1654  г.  и  14  л^тъ 


^)  Сохраняя  эту  формулировку,  установленную  нами  и  въ  первомъ  ивда- 
ши  нашей  книги,  мы  нисколько  не  противор'Ёчимъ  заключетямъ  П.  С.  Смир- 
нова. Принявъ,  какъ  мы  сказали  въ  предыдущей  глав'Ь,  указанную  имъ  дату 
написашя  <Жит1я»  и  признавая  вм'ЬстЬ  съ  П.  С.  Смирновымъ  древн^&Йпшмъ — 
списокъ  Хлудовской  библ1отеки  №  257,  мы  видимъ  въ  Казанскомъ  списк^^ 
другую,  несомн-Ьнио  Аввакумовскую  редакц1ю  «Жит1я>,  весьма  ц'Ьнную  по 
фактическимъ  подробностямъ  и  близкую  по  времени  къ  первой. 

^)  Срав.  Велик1я  Четьи-Минеи,  октябрь  3,  столб.  399,  сд:6д.  662,  564. 
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спустя  в  напоминающами  ему  зна11ен1е,  явившееся  Д10нис1ю 
Ареопагиту  во  время  крестныхъ  страдан1Й  Спасателя.  Оба  эти 
момента  важны  въ  жазни  Аввакума:  въ  1663  —  1654  г.  на- 
чиналось на  него  гонеше  Никона,  онъ  быль  въ  Тоболъскк,  и 
его  притЬснялъ  Струна,  а  черезъ  14  лбть  его  разстрнгли  и 
прокляли;  въ  первыв  разъ  Никонъ  <:казнлъ  в^Ёру  и  эяконы  цер- 
ковные», во  второй  разъ  то  же  д^алн  соборы  теиныхъ  властей; 
оба  раза  за  преступлешлмн  и  знаиеЕ1ямн  следовали  казни  Бож1и, 
въ  1654  г, — иоръ,  въ  1667 — нестроеше  церковное.  Дал*е  Авва- 
кумъ  говорить  о  сугубой  аллилу1в,  ссылаясь  на  Дюнис1я  Арео- 
пагита  и  на  жит1е  Ёвфросана  Псковскаго,  и  исаовЪдавъ  свою 
в*ру,  причемъ  останавливается  на  тЬхъ  вопросахъ,  которые 
послужили  поводомъ  его  разноглас1Я  съ  дьякономъ  Эедоромъ, 
пристуцаетъ  къ  разсказу  о  своей  жизни.  Весь  этогь  большой 
пристудъ  совсЁнъ  не  безсмыслица,  какъ  иолагалъ  Александръ 
Б.  ^),  и  въ  неиъ  ясно  обнаруживается  жнпйное  нанравлен1е  ав- 
тоб1ографш. 

Жипйный  характеръ  сочнцен1я  сказывается  прежде  всего  въ 
н1Ёкоторыхъ  внЁшнихъ  чертахъ.  Ыы  зам'бчаемъ  въ  иемъ  какую- 
то  неопределенность  м1вста,  времени  и  д^Йствующихъ  лицъ:  точ- 
ныхъ  хронологичеСЕИхъ  данныхъ  почти  совс^мъ  н^^тъ,  Аввакумъ 
говорить  какъ-то  смутно:  сво  ино  вреия^,  «по  «ал^  времени», 
различно  показываегь  онъ,  сколько  времени  быль  ст.  Пашковымъ, 
то  шесть  шш  семь  л*гь,  то  десять  (Мат.  V,  стр.  36,  61);  м*сто 
в  лица  обозначаются  такъ:  «переселнхся  во  ««о  мгъсто»,  синь 
нача-тьвинъ^.  Такъ  какъ  жизнь  Аввакуна  представляется  имъ 
какъ  д1;ло  Боше,  то  происходять  частыя  уклоиешя  огь  нити 
разсказа  для  заш,иты  этого  д^1а  Бож1я  и  мы  часто  встречаемся 
съ  фразами  спаки  на  первое  возратимся:»,  «полно  о  сенъ»,  посл^ 
которыхъ  возобновляется  прерванный  разсказъ. 

Д^ло  Боше  подкрЬпляется  чудесами,  вад'Ьн1ями  и  благоче- 
стивыми подвигами,  о  которыхъ  должно  быть  много  разсказовъ, 
но  нельзя  думать,  чтобы  Аввакумъ  намеренно  выдуиывалъ  свои 
чудеса  и  явлен1я  ему  огь  Бога:  онъ  быль  искренно  уб-Ьжденъ, 
что  все  было  такъ,  какъ  онъ  передаетъ.  Чудеса  эти  можно  объ- 
яснять внолн'Ё  естественнымъ  образомъ,  пли  какъ   факты  Д'Ьй- 


')  Опис  раса,  рукоя.  т.  I,  стр.  10.  Также  не  совс^иъ   правильно   к&'Ёшв 
А.1вБсавдра  Б.,  что  слова  Д1он11с1я  Лреоаагвта  <безъ  со1ш^н1а  нс1икЯв1Ш>. 
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ствительные,  но  получивш1е  въ  глазахъ  Аввакума  сверхъесте- 
ственную окраску,  или  какъ  результатъ  галлюцинащй,  которыя 
были  весьма  возможны  при  его  аскетическихъ  упражнешяхъ  и 
при  постоянномъ  нервномъ  возбуждеши  въ  борьб*  съ  врагами^ 
или  литературнымъ  заимствовашемъ,  конечно,  косвеннымъ,  т.  е. 
скорее  вл1ятемъ  жиийныхъ  образовъ  на  фантаз1ю,  стремив- 
шуюся и  въ  действительности  'найти  что-либо  подобное  этимъ 
образамъ.  Замечательно,  что  Аввакумъ  простодушно  иногда 
самъ  даетъ  ключъ  къ  истолковашю  своихъ  чудесъ,  иногда  прямо 
указываетъ  на  реальное  обстоятельство,  ихъ  объясняюш,ее,  а  то 
даже  обнаруживаетъ  и  литературный  источникъ;  напр.,  разска- 
зывая,  какъ  онъ  выл^чиль  куръ  у  боярыни  Папшовой,  онъ  при- 
совокупляетъ:  ч<еще  Козьма  и  Дам1анъ  челрв^комъ  и  скотомъ 
благодействовали  и  целили  о  Хрисг6>  (Мат.  V,  42).  Большая 
часть  чудесъ  весьма  обыкновенна:  наприм'Ьръ,  разсказы  объ  ис- 
целенхяхъ  отъ  болезней,  о^  изгнан1и  бЬсонъ  составляютъ  не- 
обходимую принадлежность  всякаго  жиия,  средство  прогонять 
б^совъ  и  лечить  болезни — крестъ,  священное  масло — тоже  не  но- 
вое. Весьма  мнопя  чудеса  заимствованы  изъ  Д^яшй  и  посла- 
лан1й  апостольскихъ,  напр.  освобождеше  отъ  оковъ,  принесете 
пищи  ангеломъ;  нЬкоторыя  чудеса  им^ють  источникъ  въ  Ветхомъ 
Зав-Ьт*,  напр.  чудесная  курочка  Пашковой,  несущая  ежедневно 
по  2  яичка,  показывающая  неистощимость  пищи,  можетъ  быть 
приравнена  къ  чуду  пророка  Елисея  со  вдовой  пророческаго 
ученика  (П  Царствъ,  IV,  1—7)  и  т.  д. 

Но  не  столько  важно  то  или  другое  объяснеше  чудесъ,  сколько 
взглядъ  на  нихъ  самого  Аввакума,  опред*лете  ихъ  внутренняго 
смысла,  насколько  они  выражаютъ  г6  или  иныя  воззр'Ьнхя  Ав- 
вакума. Сообщая  въ  изобил1и  о  своихъ  чудесахъ  и  ожидая  упре- 
ка въ  нескромности,  Аввакумъ  оправдывается  прим'Ьромъ  Павла 
и  Варнавы,  которые  на  собор*  въ  крусалим*  разсказывали  пе- 
редъ  всЬми.  «елика  сотвори  Богъ  знамешя  и  чудеса  во  языц'бхъ 
съ  нимих>.  Надо  возвещать  о  чудесахъ  не  во  славу  себ*,  а  для 
прославлен1я  Бож1я.  «Пускай  рабъ  Христовъ  веселится  чтучи». 
Никогда  не  сл^дуетъ  забывать,  что  чудеса  творятся  силою  Бо- 
ж1ею:  «надо  помнить  С1е  не  насъ  ради,  не  намъ,  но  имени  Сво- 
ему славу  Господь  даетъ».  Ради  этого  при  чудесахъ  не  слЬдуегь 
возноситься  гордостью:  «1уда  былъ  тоже  чудотворедъ,  но  сребро- 
любхя  ради  ко  Д1ЯВ0ЛУ  попалъ.    И  самъ  д1аволъ  на  неб*  былъ, 
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да  высокоу1пя  ради  сверженъ  бысть.  Адаиъ  былъ  въ  ра 
сластол10(Йя  ради  изгнанъ  бысть»  (Иат.  V,  Ш).  Чудеса 
ригь  Богь  в  черезъ  недостойныгь:  «Древле  благодать  щЫ 
ваше  ослоиъ  арн  Балаан'Ё,  п  гфн  1ушжЬ  иученикб — рыс 
при  СасЕНШ  —  оленеиъ;  говорили  челов^ческиыъ  гласош... 
хит1е  ведора  Ёдесскаго,  тано  обрящеши,  в  блудница  ие[ 
Б0скресила>  (37).  Ка&ъ  явное  свнд'^тельство  въ  пользу  Бояия 
разсвазы  о  чудесах-ь  боставляютъ  особенность  вс^Ёхъ  жнт1{ 
кольнЕческихъ:  о  своихъ  чудесахъ  повФствують  и  ведор* 
Еонъ,  и  вновь  Ёпифашй,  о  чудесахъ  Неронова  иного  разе 
вается  въ  его  б10графш,  написанной  беонтистояъ,  Злато^ 
скииъ  игуменомъ. 

Обицй  сяыслъ  вс^хъ  чудвсъ — проявлеше  Бошей  спраз 
востн:  Богь  стоить  всегда  за  правыгь  и  не  даегь  ихъ  въ  ( 
Какой-то  начальникъ  сталь  прит1Ьснять  Аввакуиа,  поку! 
даже  на  его  жизнь,  сгр^лялъ  нзъ  пигцалей,  но  «Бошею  1 
ыа  пол1г6  порохъ  пыхнулъ,  а  пищаль  не  стр1^ила»,  и  это  1 
рилось  два  раза.  Когда  ЕремФй,  сынъ  Пашкова,  сталь  заступ 
за  Аввакума,  воевода  выстрйлилъ  вь  сына  три  раза,  но  все 
осечка,  оиъ  вииулъ  пистоль,  вазакъ  выстр11лвлъ  и  ос1^ч1 
выло  (Мат.  V,  47).  За  обиду  праведника  Богь  строго  ка] 
Начальникъ  въ  Лопатвцагь,  посл^^  одного  нападетя  на 
куна,  вдругь  сильно  забол^лъ,  и  за  помощью  пришлось 
щаться  къ  тому  же  Лввакуну:  «Воля  Болпя»  смирила  прт 
теля,  заставила  кланяться  угнетенному,—  «болше  у  Хрнст; 
-остра  шелепута-та»  (ХЫй.  14 — 15).  Дощеникъ  Пашкова 
наказашя  Аввакума  кнутомъ  не  могъ  тронуться  съ  мЬста, 
Пашковь  не  раскаялся  въ  своей  несправедливости. 

Особенно  угодна  Богу  твердость  въ  в*р^  древле-прав( 
ной:  у  бедора  юродиваго  разсьшаются  «жел^а»,  Аввакум 
гель  приносить  въ  Андроньевомъ  нонастыр1Ё  пищу.  Харант 
разсказъ,  показываюпцй,  что  Богь  для  того  только,  чтобы 
лить  лсажду  праведника,  совершаеть  велишя  чудеса:  «Ег, 
Даурахъ  я  былъ»,  говорить  Аввакумъ,  «на  рыбной  промыс 
д*тямъ  по  льду  зимою  по  озеру  б*жа.ть  на  безлукахъ: 
сн*гу  не  живеть, —  морозы  велики  живуть  и  льды  толст 
иерзають, — близко  челов1^ка  толщины.  Пить  ми4  захо1^( 
гораздо  огь  жажды  томимъ,  нтгн  не  могу.  Среди  озера  ^ 
воды  добыть  нельзя,  озеро  верстъ  8.  Сталь,  на  небо  взира 
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ворить:  Господи,  источивый  ис  камени  въ  пустын*  людемъ  воду, 
жаждущему  Израилю,  тогда  и  днесь  Ты  еси,  напой  мене  ими 
же  в^си  судьбами,  Бладыко  Боже  мой!  Охъ,  горе!  не  знаю,  какъ 
молвить!  Простите  Господа  ради!  Кто  есмь  азъ?  Умерый  песъ! 
Затрещалъ  ледъ  предо  мною  и  разступися  чрезъ  все  озеро  сюду 
и  сюду  и  паки  снидеся:  гора  велика  льду  стала!  И  дондеже 
уряжеше  бысть,  азъ  стахъ  на  обычномъ  жЬсяаЬ,  и  на  востовъ 
зря  поклонихся  дважды  или  трижды,  призывая  имя  Господне 
драткими  глаголы  изъ  глубины  сердца.  Оставилъ  мнЬ  Богъ  гфо- 
лубку  маленьку,  и  я,  падше,  насытился.  И  плачу,  и  радуюся, 
благодаря  Бога.  Потомъ  и  пролубка  сдвияулася,  и  я,  возставъ, 
прклоняся  Господеви,  и  паки  поб&калъ  по  лду,  куды  мн*]^  надобе 
къ  Д'Ьтямъз>  (1Ы(1.  112). 

Богъ  ободряетъ  в*рныхъ  своихъ  слугъ  въ  ихъ  борьб*  за 
благочестае,  Онъ  прославляеть  ихъ,  черезъ  другихъ  людей  воз- 
в-Ьщаеть  о  ихъ  правотЬ  и  о  чести,  которой  они  удостаиваются 
на  небесахъ.  Аввакумъ  неоднократно  получалъ  чудесный  под- 
тверждешя  своей  правоты  при  защити  старыхъ  обрядовъ.  До- 
чери его  Аграфен*  какой-то  «св-бтленекъ»  говорилъ  въ  Даурхи, 
чтобы  онъ  не  покидалъ  «правила»,  какъ  вы*детъ  на  Русь.  Слу- 
жанка Аввакума,  кумычка  Анна  (в'Ёроятно,  она  и  была  черница- 
татарка,  о  которой  упоминалось  выше,  на  стр.  131)  заснула  на 
три  дня,  и  во  снб  ей  показали  ангелы  как1я-то  чудесный  палаты 
Аввакума.  Жена  Мезенскаго  воеводы,  совращенная  Аввакумомъ 
въ  расколъ,  говорила  ему,  что  ей  показано  Богомъ,  что  «худы 
загЁи  новыя  и  мрачны  з'Ьло»,  ихъ  сторЧ)нникамъ  «уготовано  у 
Христаз>  что-то  страшное,  а  его,  т.  е.  Аввакума,  «слушаетъ  и 
любить  Богъ». 

Черезъ  в4рныхъ  своихъ  слугъ  Богъ  оказываетъ  благод*яшя 
и  другимъ  людямъ:  такъ  наприм'Ьръ,  Пашкову  быль  посланъ  уро- 
жай, когда  онъ  послушался  совФтовъ  Аввакума. 

Награждая  за  добрый  Д'Ьла,  за  испов*дан1в  правой  в*ры,  Богъ 
не  терпить  нарушен1я  своихъ  запов'Ьдей  и  караетъ  преступни- 
ковъ.  Но  передъ  казнью  Онъ  посылаетъ  разныя  знаменхя,  чтобы 
злые  люди  образумились;  такъ,  были  знамешя  предъ  началомъ 
церковнаго  нестроешя;  являлись  знамешя  предъ  несчастнымъ 
походонъ  Ерем'Ёя  Пашкова  за  шаманское  гаданье:  «лошади  подъ 
ними  взоржали  вдругъ,  и  коровы  тутъ  возрев'Ьли,  и  овцы  и  козы 
забл^^яли,  и  собаки  взвыли,  и  сами  иноземцы,  что  собаки,  за- 


304 

вылв:  ужасъ  на  в&Ьхъ  напалъ^  (Шт.  V,  46).  Наказашя  Бож1 
бывають  весьма  различны.  Ерем^ЬВ  Пашковъ  за  суев^^рное  гад 
н1е  потерпЬлъ  неудачу  въ  поход*,  нев-Ьстка  Пашкова  за  обр; 
щенхе  къ  знахарю  поплатилась  усилетеыъ  болезни  ребенк 
Строже  всего  наказывается нарушен1е  церковныхъ  правил:ъ,  иаог; 
чисто-нелочныхъ  вн^шнихъ  предпнсашВ  благочес^т1я,  за  работ 
въ  праздникъ,  за  лЪнь  въ  ыолвтв^  в  т.  д.  За  подобныя  нар' 
шен1я  закона  насылаются  на  челов']Ёка  б1Ёсы.  Б'ёсы  насылалж 
на  самого  Аввакума:  разъ  за  то,  что  онъ  прои^&няаъ  яа  лоша; 
книгу,  данную  ему  Стефаномъ  Вонифатьевымъ,  въ  другой  раг 
за  никошянсную  просвиру.  Одинъ  б'Ёшеиыв  былъ  наказанъ  ; 
то,  что  соблудалъ  съ  жеяою  въ  праздникъ.  Служанка  Анна  по. 
верглась  муканъ  отъ  б^совъ,  влюбнвшнсь  въ  своего  прежня 
госиодЕна. 

Такъ  накъ  вс*  наказатя,  въ  тоиъ  числ1Ё  в  б'Ёсы,  посылают* 
Богомъ  за  наши  гр11!и,  то  необходимо  покаяше,  которое  им*е1 
великую  силу,  такъ  какъ  «не  сегодни  каюпщхся  есть  Боп 
(1Ы<1.  44).  Общее  наставлеше  о  д*йств1ягь  противъ  №са  такс 
(боится  бЁсъ  креста  Христова,  да  воды  святыя,  да  священна: 
масла,  а  совершенно  б'Ьжитъ  отъ  гЬла  Христова»  (38).  Лап 
желающее  бороться  съ  басами,  до.1жно  отличаться  нравственн( 
чистотой, — иначе  б'Ёсы  его  не  послушаютъ,  какъ  было  съ  Авв 
кумомъ  носл1Ь  того,  какъ  онъ  побилъ  свою  жену  и  «домочадиц^ 
Фотинью  (98—100). 

Такймъ  образомъ  разсказы  Аввакума  о  чудесахъ  им1&егь  ва^ 
ное  значеше  для  характеристики  его  м1росозерцашя.  Обратим* 
теперь  къ  фактической  стороне  <Шит1я>,  которое  заключаем 
обильный  иатер1алъ  ве  только  для  б10граф1и  самого  Аввакум 
но  и  для  характеристики  цЬюй  эпохи,  ея  выдающихся  д11ш 
лей;  конечно,  матер^алъ  одностороншй,  пристрастный  и  пото1 
требующ1й  крайне  осторожнаго  отношешя;  но  этотъ  недостатот 
объективности  помогаеть  намъ  узнать  взгляды  Аввакума  на  1 
или  друг1я  собьгпя  и  лица,  и  этивгь  намъ  бол^Бе  уясняется  е; 
личность. 

Посмотримъ  прежде  всего,  какимъ  представляегь  Аввакук 
самого  себя.  Онъ  повсюду  является  помощникоиъ  угнетенны) 
и  слабыхъ,  защитннкомъ  ихъ  противъ  сильвыхъ  притеснителе 
таковъ  он-ь  еще  въ  сел4,  когда  возстаегь  противъ  начальник 
отнявщаго  дочь  у  вдовы  (12);   таковъ  онъ  въ  Тобольске,   г; 
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защшцаетъ  отъ  Струны  дьячка  Антона;  въ  Даурхи  онъ  засту- 
пается за  старухъ,  которыхъ  самодурствующШ  воевода  хочетъ 
выдать  замужъ,  стоить  на  сторон*  казаковъ,  съ  которыми  Паш- 
ковъ  поступаетъ  жестоко  и  которые  терпятъ  страшную  нужду. 
За  все  это  его  пресдгЬдуютъ  разные  начальники:  одинъ  «у  руки 
огрызъ  персты,  яко  песъ,  зубами»,  другой  стр-Ьляетъ  въ  него 
изъ  пищали,  въ  Тобольск1Ь  его  хотятъ  утопить,  Пашковъ  мучить 
€Г0  такъ,  что  онъ  иногда  доходить  до  отчаяшя  и  ропщетъ  на 
Бога  (1Ы(1.  30).  Аввакума  «тЬшатъ»  тЬ  р*чи  изъ  священнаго 
писатя,  гдЬ  заповедуется  неослабное  страдаше;  онъ  переносить 
ВСЁ  преслЁдован1я  сь  непоколебимой  твердостью:  «сила  Бож1я 
возбраняетъ»  ему  просить  у  Пашкова  снисхощешя.  Старается 
онъ  побеждать  своихъ  гонителей  кротостью  и  смирешемъ:  на 
ругательства  одного  отв-Ьчаеть:  «благодать  во  устнбхъ  твоихъ, 
Иванъ  Род10новичь,  да  будеть!»— другого  выл^чиваетъ  отъ  бо- 
лезни, даже  Пашкова  онъ  смягчаеть  кротостью,-и  тотъ  говорить: 
«спаси  Богъ!  отечески  творипгь, — нашево  зла  непомнип1ь»;люди, 
которыхъ  онъ  вывезь  изъ  Сибири,  были  его  враги.  Однако  иногда 
онъ  дМствуеть  и  сурово:  ломаетъ  домры  и  хари  у  скомороховъ^ 
отказывается  итти  къ  снох*  Папшова  помочь  ея  ребенку,  про- 
сить у  Бога  неудачи  Еремею  въ  поход*,  бьеть  свою  жену  и  до- 
мочадицу,  «стегаеть»  Струну.  Правда,  иногда  онъ  спохватывается 
и  кается  въ  такихъ  д'Ьйств1яхъ:  жену  и  Фотинью  онъ  умоляеть 
о  наказати  за  то,  что  ихь  оскорбиль;  вспоминая  о  молитв*]^ 
противь  Еремея,  онъ  восклицаеть:  «Охъ  души  моей,  тогда  горко, 
и  нынЬ  не  сладко!  Пастырь  худой  погубилъ  своя  овцы,  отъ  го- 
рести забыль  реченное  во  Евангел1и,  егда  Зеведеевичи  на  посе- 
лянь  жестокихъ  советовали  и  т.  д.  (45).  Особенно  сильно  про- 
является энерг1я  Аввакума  въ  борьб*  съ  никошянами,  отъ  ста- 
рой веры  его  не  могуть  отвратить  ни  мучешя,  ни  заманчивый  об*- 
щашявърод*  «духовничества»;  онъ  неутомимый  пропагандистъ: 
повсюду,  куда  онъ  ни  является, — въ  Тобольск*,  въ  Москв*,  на 
Мезени — онъ  распространяеть  расколъ,  «запустошаеть»  никошян- 
сшя  церкви.  Весьма  р*дки  случаи  его  слабости  въ  этомь  отно- 
шенш, — но  зд*сь  его  спасають  чудесный  вид*шя. 

Несмотря  на  всю  строгость  нравственныхъ  правиль,  иногда 
Аввакуму  самому  случается  впасть  въ  искушеше.  Онъ  разска- 
зываеть  сл*дующ1й  случай:  когда  онъ  еще  служиль  въ  сел*, 
къ  нему  пришла  на  испов*дь  д*вица,    «многими   гр*хми   обре- 
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ша,  блудному  д1лу  и  малаши  всякой  иоввннаэ.   Исцов*ду. 
внъ  почувствовалъ  соблазнъ,  «внутрь  асегомъ  огнемъ  блуд 
ъэ.  Но  онъ  употребидъ    весыиа  сильное  средство:    «в^  т01 
ь  захегь  три  св'ёщи  я  арил^пилъ    къ  налою,    и  возложал" 
^  на  пламя  и  держалъ,  дондеже  во  мн*  угасло  алое  разжеше» 
\гь  случай  близко  подходить  къ  разсказу,   помещенному   к 
логб,  подъ   27   декабря,  какъ  къ  н^коеау   старцу  пришл: 
[ница,  п  онъ,  почувствовавъ  разжен1е,  сжегь   своп  пальцы 
^но  опред^1ить  въ  виду  такого  сходства,  является  ли  раз 
1ъ  Аввакума  простыиъ  литературнынъ  заииствован1емъ,  ИЛ1 
аимъ  былъ  действительно  такой  случай,    и   онъ  подражал 
1нему  старцу  въ  средств*  умирешя  блудной  похоти, 
^ввакузсу  приходилось  въ  его  бурной  п  разнообразной  при 
четями  жвзни  сталкиваться  со  многими  лицами,  и  въ  «Жи 
передъ  нами  выступаетъ  длинный  рндъ  историческихъ  дЪя 
е.  Конечно,  ве^  симпат1и  Аввакума  на  стороне  защитвшсовп 
1ННЫ,   которые  нсполнецы    огненной  ревности   и  которыми 
)овнтельствуетъ  самъ  Богъ,  какъ    это  видно    нзъ    всякихъ 
;съ,  какъ  я^р.  чуда  съ  рубашкой  протопопа  Логгина   Му- 
зкаго,  съ  урЬзатемъ  и  чудесяымъ  исцелеяхемъ  языковъ  Пу- 
1ерсвихъ  расколоучителей.  Напротнвъ,  въ  самыхъ  мрачныхъ 
ясахъ  представляются  ихъ  утЁснители,  патр1архъ  Никонъ  и 
звныя  власти  руссшя    и   греческ1Я.    Благодаря    имъ,   Р( 
[(обляется  Персид*,   въ  которой  мучили  хриспанъ.   «Ч 
ь  то  въ  познаше  не  хотятъ  пр1иттв!  восклицаетъ  Аввакум 
1мъ,  да  ннутомъ,  да  виселицею  хотятъ  в^ру  утвердить! 
ле  то  апостоли  научила  такъ?— Не  знаю.  Мой  Христос! 
казалъ  нашимъ  апостоламъ  такъ  учить,    ежебы   огнемъ 
гомъ,  да  виселицею  въ  в^ру  приводить».  Волею  зоветь 
:ъ,  а  не  приказалъ  апостоламъ  непокоряющвхся  огнемъ  за 
%  виселицахъ  вешать.  Татарсшй  богъ  Махнетъ  написал 
1хъ  кнвгахъ  сице:  непокоряющихся  нашему   предашю  I 
/  повелеваемъ  нхъ  главы  мечемъ  подклонити.  А  напгь '. 
1ъ  ученикамъ  свонмъ  никогда  такъ  не  п'овелЬлъ.  И  т6 
[  явны,  яко  шиши  антихристовы,  которые,  приводя  въ  в 
ггъ  и  смерти  предаютъ,  по  в^р*  своей  и  д*ла  творять 
л  же:>  (88).  Это  никошянское  мучительство  не  должно  у( 
ь  правов4рныхъ,  и  Аввакумъ  првзываегь   свопхъ    поел 
лей  къ  открытому   испов^дашю  старой  вфры:   «воть  ' 
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царство  небесное  дома  родилось!  Богъ  благословить,  мучься  за 
сложенхе  персть,  не  разсуждай  многоЬ 

Призывь  кь  смерти  и  страдашямь,  кь  постоянной  открытой 
борьб*  противь  Никоновыхь  новшествъ  вдохновлялъ  многихь, 
и  въ  «Жит1и:5>  Аввакумь  выводить  н'бкоторыхь  своихь  учени- 
ковь,  см^ло  обличавшихь  исправлеше  и  не  останавливавшихся 
ни  передь  ч^Ьмь:  такой  ревностью  «по  ХристЬ»  отличались  боя- 
рыня Морозова,  княгиня  Урусова,  Марья  Данилова  и  др.  Осо- 
бый разрядь  обличителей  представляютъ  собою  юродивые,  кото- 
рые, пользуясь  огромнымь  вл1яшемъ  на  народь,  могли  нисколько 
не  стесняться  вь  своихь  противоцерковныхь  д*йств1яхь.  Таковь 
быль  юродивый  бедорь,  обь  отношешяхь  котораго  кь  Аввакуму 
намь  не  разь  приходилось  говорить;  онь  даже  самого  Аввакума 
иногда  побунщаль  кь  деятельности:  «з*ло  у  него  во  Христа  го- 
ряча была  в-Ьра! — говориль  Аввакумь, — всяко  тщится  раззорити 
и  обличити  неправду».  «Хоропп.»  быль,  по  отзыву  Аввакума,  и 
юродивый  Аеанас1й,  но  этоть  быль  «ведора»  посмирнее  и  вь 
подвиг*  малехнее  покороче». 

За  борьбой  старой  и  новой  партш  внимательно  следило  все 
русское  общество,  бол^е  сочувствовавшее,  по  показаюямь  Авва- 
кума, старолюбцамь.  Царь  Алексей  Михайловичь,  челов*кь  мяг- 
юй  до  крайности,  добрый,  благочестивый,  не  решается  оконча- 
тельно порвать  связь  со  старыми  предатями  и  является  заступ- 
никомь  ревнителей  старины:  онь  просить  Никона  ле  стричь 
Аввакума;  когда  посл*дшй  возвращается  изъ  Даурш,  онь  при- 
нимаеть  его  очень  милостиво,  просить  его  благословешя,  даже 
поел*  собора  1666—1667  гг.  царь  собол*знуеть  Аввакуму  и  при- 
лагаеть  много  старашй  кь  его  ув-Ьщатю,  отношешя  царя  кь 
Аввакуму  отличаются  даже  какою-то  сентиментальностью,  и  т* 
м*ры,  который  царь  принимаеть  противь  раскольниковь,  обь- 
ясняются  такь  же,  какь  это  д-блается  Аввакумомь  вь  другихь 
его  сочинешяхь,  действхемь  «лестчаго  духа»,  проводниками  ко- 
тораго представляются  Никонь  и  друпя  духовный  власти.  Оди- 
наково сь  царемь  относятся  кь  раскольникамъ  и  бояре:  «вс* 
бояре-те  до  нась  добры:>,  они  дають  Аввакуму  денегь,  просить 
постоянно  всл*дь  за  царемь  благословешя  протопопа,  прини- 
мають  его  «яко  ангела»,  но  и  они  не  вь  силахь  противиться 
до  конца  «лестчему  духу».  Не  всегда  сочувств1е  боярь  истекаеть 
изь  подражашя  царю,  среди   нихь   есть  тайные  и  явные  рас- 
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нвке:  князь  Хилковъ  въ  Тобо-тьсн^  плачегь,  когда  Ав 
>  разсказываетъ  еыу  о  своенъ  вид'Ёши;  кн.  Воротынс: 
одпть  къ  окну  теиницы  Лввакуна  въ  Угр^шскомъ  но! 
1%  княза  Ивана  Хованскаго  бьють  батожьеиъ  за  прист 
къ  старнн'6. 

(ъ  сочувств1в  царя  н  бояръ  раскольникаиъ  сказывается 
и  и  вл1яше  терена,  женсков  пояовнны  русскаго  общест 
щвЕЫ  у  Аввакуна  вообще  отличаются  большею  релнп 
ью  и  чувствительностью,  ч^игь  мужчины,  ов^  всегда  являют 
уоницани  сторонниковъ  древняго  благочеспя,  страдатя  : 
хъ  вызываютъ  ыхъ  уииленге.  Аввакуиъ  постоянно  наход! 
ержку  въ  женщинахъ:  ену  покровительствують  жена  и  : 
ка  воеводы  Пашкова,  отношетя  къ  нему  Ц-Ьхановицкой , 
гъ  до  высокой  степени  религ1ознаго  экстаза,  въ  Москве 
п^лая  большая  группа  ревностныхъ  ученип:ь  изъ  высш: 
са,  во  глав*  которыгь  стоить  Морозова;  его  вл1ян1е  про1 
ь  въ  тереть  царицы  Марьи  Ильиничны,  такь  что  у  цэ 
царицей  происходить  великое  нестроеп1е,  когда  Аввак; 
григаютъ. 

'акими  красками  рисуются  у  Аввакума  участники  религ1оз1 
[>нальнаго  двнжеН1я,  совершавшагося  у  насъ  въ  половин1Ё  Х^ 
..  Какъ  отд1Ёльный  эпизодъ,  не  ии']ЁюццЙ  тесной  связи 
ъ  движен1емъ,  является  въ  «Жвивл  экспеднщя  Пашко; 
ода  изображается  жестокинъ  самодуромъ,  его  отношетя 
вамъ  и  къ  Аввакуму  какныъ-то  безтолковынъ  и  безцЪ 
ь  пригЬснительствомъ.  Съ  Аввакумомъ  онъ  обращается  чн* 
)1Брски:  «Пашковъ  же,  возведя  очи  свои  на  меня, — слово 
о,  что  медведь  морской  б4лой,  жива  бы  меня  проглотил: 
ищетъ  гибели  протопопа,  даже  у*зжая  па  Русь  и  разе 
ь  съ  нимъ.  Но  и  его  беретъ  иногда  раскаянхе:  такь,  ко1 
10щеникъ  остановился  на  порог1^  Падун*,  онъ  «с*лъ 
ъ,  шпагою  подперся,  задумался  и  плакать  сталъ,  а  са 
рнтъ:  согрЪшилъ  окоянной, — пролилъ  кровь  неповинну,  1 
но  протопопа  билъ;  за  то  меня  наказуегь  Богъ».  Одна 
[)я  о  разставан1и  съ  Пашковымъ,  Аввакумъ  несколько  см; 
ь  мрачную  картину  отношен1В  воеводы  такимъ  зан*чате> 
ять  л-Ьтъ  онъ  меня  мучилъ,  или  я  его, — не  знаю:  Богъ  р; 
гъ  въ  день  вЪказ.  Оъ  большой  благодарностью  Авваку 
мвнаегь  о  своихъ  нокроввтельннцахъ^оярыняхъ,  жен* 
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снох*  Пашкова,  о  Ерем**,  своемъ  «тайномъ  друг*»,  съ  особен- 
ной похвалой  отзываясь  между  прочимъ  о  почтительныхъ  отно- 
шен1яхъ  Ерем*я  къ  отцу.  Ярко  изображается  б-Ьдственное  по- 
ложенхе  казаковъ  и  отъ  притЁснешй  Пашкова,  и  отъ  недостатка 
пищн,  и  отъ  разныхъ  клииатическихъ  услов1й.  Въ  разсказ*  о 
сибирскихъ  скиташяхъ  мы  находимъ  два  весьма  худолсествен- 
ныхъ  описашя  природы:  одно  мы  уже  приводили  (стр.  73),  въ 
другомъ  изображается  озеро  Байкалъ:  «Егда  къ  берегу  пристали, 
востала  буря  в-Ьтренная,  и  на  берегу  на  силу  м-Ьсто  обрфли  отъ 
волнъ.  Около  ево  горы  высошя,  утесы  каменные  и  З'Ьло  высоте, — 
20,000  верстъ  и  больши  волочился,  а  не  видалъ  такихъ  нигд*! 
Наверху  ихъ  палатки  и  повалупш,  врата  и  столпы,  ограда  ка- 
менная и  дворы,—все  богод'Ьланно.  Лукъ  на  нихъ  растетъ  и  чес- 
нокъ,— больши  романовскаго  луковицы,  и  слатокъ  З'Ьло.  Тамъ  же 
растутъ  и  конопли  богорасленные,  а  во  дворахъ  —  травы  крас- 
ный и  цв*ты  благовонны  гораздо.  Птицъ  З'Ьло  много,  гусей  и 
лебедей,  —  по  морю  яко  снЬгъ  плаваетъ.  Рыба  въ  немъ — осетры 
и  таймени,  стерледи,  и  омули,  и  сиги,  и  прочихъ  родовъ  много. 
Вода  пресная,  а  нерпы  и  зайды  велишя  въ  немъ:  во  огаан*  мор* 
большомъ,  живучи  на  Мезени,  такихъ  не  видалъ.  А  рыбы  З'Ьло 
густо  въ  немъ;  осетры  и  таймени  жирны  гораздо, —  нельзя  жа- 
рить на  сковород*:  жиръ  все  будетъ». 

Кром*  автобюграфическаго  пов*ствован1я  и  разсказовъ  о  чу- 
десахъ,  сЖит1е»  заключаетъ  въ  себ*  не  мало  отступлешй  поле- 
мическаго  свойства,  которыми  тоже  должно  поддерживаться  «д*ло 
Бож1е»,  составляюш1ее  главную  ц*ль  сочинен1я.  Эти  подемече- 
сшя  выходки  по  существу  не  представляютъ  отлич1я  отъ  тЬхъ 
нападокъ  на  никонхянъ,  съ  которыми  мы  встр*чались  въ  дру- 
гихъ  сочинешяхъ  Аввакума:  никоюяне  обличаются  за  мучи- 
тельство,  за  стремлеше  къ  новшествамъ,  каковы  бы  они  ни 
были,  «лише  бы  не  по  старому».  Указывали  мы  и  на  наставле- 
ше  о  безпоповскомъ  чин*  причащ,етя.  Этотъ  обзоръ  содержа- 
шя  «Жипя»  приводить  насъ  къ  заключетю,  что  считать  его 
сочинешемъ  историческимъ  нельзя:  по  самой  своей  основ*,  какъ 
защита  «Бож1я  д*ла.>,  какъ  «книга  живота  в*чнаго»  (см.  Придож.), 
оно  является  сочиненхемъ  поучительно-полемическимъ,  причемъ 
автоб10графическ1й  матер1алъ  играетъ  въ  немъ  служебную  роль 
доказательства  правоты  д*ла  старолюбцевъ.  По  своему  стилю 
«Жит1е:!>  отличается  тЬми  же  особенностями  реализма  и  «просто- 
р*ч1я»,  которыя  видны  въ  другихъ  сочинешяхъ  Аввакума. 
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I,  ,  Учительство  продолжалось   до  посл*днихъ  дней  его  жизни, 

■*  а  по  указаннымъ  нами  ран*е  хронологяческимъ  соображешямъ, 

ко  второй   половине  его   жизни  въ  Пустозерскб  относятся  по- 
слатя  къ  Симеону  (онъ  же  и  Серг1й  игуменъ),  къ  Исидору,  Бо- 
рису н  къ  другимъ  лицаиъ,  около  нахъ  группировавшийся,  какъ 
это   видно    изъ  послашй.    Главный    предиеть    этпхъ   сочииен1В 
страдания  за  в-Ьру,  въ  особенности  же  самосожжете;  кром*  того 
во  многихъ  изъ  этихъ  послан1й  затрогнваются  разные  практн- 
честе  вопросу,  возникавше  въ  сред*  последователей  Аввакума 
и  завис*вп11е  отъ  основного  вопроса  раскольнической  доктрины, 
того  затруднен1я,  которое  истекало  изъ  невовыожиостн  устроиться 
со  священством^  и  таинствами:  безпоповотво  еще  не  достаточ!'" 
развилось,   какъ   теор1я,  а    между   т^мъ   нарождались  вопрос! 
естественные   п1*и  отсутств1и  законной   1ерарХ1И,  так1е,  котор! 
впосл'Ьдств1и  должны  были  вести  къ  дроблетю  раскола  на  ее 
чесше  толки;  таковъ  быль,  нааримЬръ,  вопросъ  о  брак*. 

Послан1я  къ  Симеону  изданы  Н.  И.  Субботннымъ  по  спио 
библ1отеки  ыитр.  Ыакар1я,  Лг  34,  причемъ  къ  первому  и  ко  вт 
рому  изъ  яихъ  приведены  вар1анты  по  рукоп.  Хлудовской  Л5  26 
отрывокъ  перваго  послашя,  проп^'щеяный  въ  текст*  сМатер! 
ловъ»,  печатается  нами  въ  сПриложетягь»,  №  29.  Какъ  » 
уже  говорили  выше,  порядокъ  послан1Й  должейъ  быть  изменен 
первое  по  счету  г.  Субботина  сл*дуетъ  признать  посл*днимъ,- 
н  въ  этомъ  порядки  мы  будемъ  ихъ  разсматрввать. 

Первое  послаше  написано  Аввакумомъ  по  поводу  дошедпш: 
до  него  изв*ст1Й  о  казни  11аис1я,  натр.  Алексаадр1йскаго  н 
бегств*  въ  ,Груз1|о  Ыакар1я,  натр.  Ант1ох1йскаго.  Слухъ  о  б* 
ств1яхъ,  постигшихъ  этихъ  архипастырей,  которые  свонмъ  авт 
ритетомъ  утвердили  Ннконовы  преобразоватя,  а  потому  въ  гл 
захъ  Аввакума  уподобились  Нилату  и  Ка1аф*,  вызываегь  радос 
ное  заи'Ьчате  Аввакума:  «правили*  варваръ  надъ  ними  творит 
Яко  Тивер1й  древле  Пилата  и  Каляфу,  первыхъ  распинателе 
а  нын*  Салтанъ  Мегметовичъ.  Подай,  Господи».  Зм-Ьстб  < 
этимъ  возбуждается  надежда  на  торжество  старолюбцевъ:  <:Е1 
над*гося  Тита  втораго  1успис1ян0вича  на  весь  новый  1орусалнм 
ид*же  течегъ  Истра  р^ка,  и  съ  пригородкомъ,  въ  немже  Е 
глпнна  течегг..  Чаю,  подвигнегь  Богъ  того  же  турка  на  отми: 
ше  кровей  мучевнчеснпхъ».  Однако  эта  надежда,  пожалуй,  пр( 
ставляется  слишкомъ  мало  осуществимой,  а  потому  Аввакуз 
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Сольше  говорить  о  торжеств*  загробномъ,  рисуя  картину  казни 
царя  Максим1ана  (подъ  которымъ,  какъ  мы  указывали,  можно 
додразум-Ьвать  царя  АлексЬя  Михайловича),  а  своихъ  посл'Ьдо- 
вателеВ  иризываетъ  къ  терп']Ьшю  и  къ  неослабному  стояшю  за 
в*ру.  При  этомъ  онъ  распространяется  объ  огненной  смерти: 
<А  хотя  и  бить  станутъ,  или  жечь:  ино  и  слава  Господу  Богу 
о  семъ.  Достоинъ  бо  есть  делатель  мзды  своея.  На  се  бо  изы- 
дохомъ  ис  чрева  матери  своея.  На  что  лучше  се1:9?  ^  мученики 
в  чинъ,  со  апостолы  въ  полкъ,  со  святители  в  лйкъ,  поб'Ьдный 
в*нецъ,  сообщникъ  Христу..,  А  во  огнЬ-то  зд-Ьсь  неболшое 
время  потерпеть, — аки  окомъ  мгнуть,  такъ  душа  и  выступить! 
Разв-Ь  теб-Ь  не  разумно?  Боисься  пещи-той?  Дерзай,  плюнь  на 
нея,  небось!  До  пещи  страхъ-отъ;  а  егда  въ  нея  вошелъ,  тогда 
и  забылъ  вся.  Егда  же  загорится,  а  ты  и  видишь  Христа  иан- 
гельсюя  силы  съ  нимъ,  емлютъ  души-гЬ  отъ  тблесъ,  а  Онъ- 
надежа  и  благословляетъ  и  силу  ей  подаетъ  божественную,  не 
уже  къ  тому  бываетъ  тяжка,  но  яко  восперенна,  туды  же  со 
ангелы  л'Ьтаетъ,  ровно  яко  птичка  попархиваетъ, — рада  ис  тем- 
ницы-той  вылетЬла». 

Въ  приведенныхъ  словахъ  восхваляется,  поэтизируется  ог- 
ненная смерть,  есть  призывъ  къ  страдашю,  но  н'Ьтъ  никакого* 
указан1я  на  самосожжеше,  такъ  какъ  огненная  казнь  есть  д'Ьло 
никошянъ.  Такой  же  призывъ  къ  страдан1ямъ,  но  не  къ  само- 
<зожжен1ю  заключается  во  второмъ  послаши  (по  счету  г.  Суб- 
<5отина  третьемъ).Никон1яне,  говорить  Аввакумъ,  «кормятъ,кормятъ 
да  въ  лобъ  палкой,  дай  на  огонь  жарить!»  Этой  смерти  не  сл*- 
дуетъ  бояться,  а  напротивь  должно  «дерзать  всенадежнымь  упо- 
ванхемь.  Таки  размахавъ,  да  и  въ  пламя!  На  вось,  д1яволъ,  еже 
мое  тФло;  до  души  моей  д'Ьла  теб*  в^тьЬ  Сопоставлете  этихъ 
отд-Ьльныхъ  м-Ьсть  послашя  не  позволяетъ  прямо  относить  ихь 
къ  самосожжеваю.  Не  такъ  представляется  д'Ьло  въ  первомь  (по 
нашему  въ  третьемь)  послаши  къ  Симеону:  зд'Ьеь  уже  мы  встре- 
чаемся съ  определенно  выраженнымь  одобретемъ  самосожига- 
тельства.  Изложивъ  по  своему  истор1ю  Ннконова  мучительства 
и  похваливъ   <^Христовыхъ   испов'Ьдниковъ»  %  Аввакумъ  гово- 

')  Слово  въ  слово  яко  комары  или  мушицы.  Елико  ихъ  болши  подав- 
дяютъ,  тогда  бодшп  пищать  и  въ  глаза  .тЬзутъ:  такъ  и  русаки  б*дныя,  пус- 
кай глупы,  рады  мучителя  дождались, — полками  в  огонь  дерзаютъ  за  Христа 
-Сына  Бож'ш-Св^та.  Мудры  блядины  д^ти  греки,  да  с  варваромъ  турскимъ  с 
одново  блюда  патр1архи  кушаютъ  раелсные  курки. 
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НижегородсЕИхъ  саносожжешягь  *):  «овыхъ  еретики  по- 
ъ,  а  ити  расаалшеся  любовио  и  плакавъ  о  благов^рш, 
!;ався  еретическаго  осуждешя  самн  во  огаь  деранувше^ 
о  и  непорочно    соблюдуть   правов^Ёр1е,   и  сожегше   своя 

душа  же  в  руц1Б  Болйн  предавше,  ликовствуютъ  со 
мъ  во  в^бки  в*комъ,  самоволныя  мученики,  Христовы 
**чная  имъ  память  во  в'бки  в^комь.  Добро  д$ло  сод^али^ 
шеоне, — надобно  такъ!  Разсуждали  мы  ыеаду  собою  а 
ъ  кончану  ихъа.  Этотъ  отрывокъ,  съ  присовокуплешез!'!» 
)ыгь  подробностей  повторяется  въ  «Поелаши  къ  н*- 
}рату;>  (Мат.  УШ,  стр.  67—81)  и  въ  «Поелаши  къ  Сер- 
[рнложешя,  ^Ч^  11). 

всей  вероятности,  приведениыя  слова  явились  въ  каче- 
;вета  на  вопросъ,  предлокенный  Сииеоноыъ  (иначе  Сер- 

Вопросъ  этоть,  какъ  видно  изъ  «Отразнтельнаго  писашя:^- 

Бвфросиаа,  былъ  поставленъ  такъ,  что  действительная 
а  самосожжен1я  была  скрыта  отъ  Аввакуиа.  -гСергШ,  го- 

Ефросинъ,  видя  беду  и  нел4цоту  в  самосожигателехъ  1 
16  и  нестроение  слыша,  за»ре  саыъ  себе  и  раскайся  рекы 

виновень  вопросошъ  своииь  Протопопову  ответу,,  слиш- 
озвестихъ  беду  и  не  такъ  сюшаль  есии,  что  самп  сано- 
(бвраются  и  беду  на  себя  накликають;  но  поведахъ,  щ"^ 
къ  мучительскихъ  урываются  и  сожнгаются»  *).  Въ  о 
[а  этотъ  вопросъ  упоыпналось  о  сыерти  нученицы  До 
съ  двумя  дочерьми  и  Софрон1Н,  что  и  находцыъ  въ  п 
:ъ  «къ  некоему  брату»  н  къ  Серию.  Въ  виду  этого  п 
го  обстоятельства,  остановимся  сперва  на  составе  этнз 
13,  чтобы  определить  нхъ  достоверность,  такъ  накъ  и; 
}  «Отразительнаго  писан1яг  известно,  что  были  распр 
1ы  ыыопя  подделки  Аввакуновыхъ  сочнненШ;  неюй  нно1 
говорилъ:  «егда  где  увидите  какое  писмо,  надписан 
1ротопопа  Аввакума,  не  верте  де  тому;  много  де  в  те^ 
ь  прелести;  мне,  рече,  не  одпаъ  уже  братъ  покаялся:  а; 
гихъ  прелщаль,  сложа  писмо  самъ,  какъ  знаю,  и  поди 
швакумово  имя  и  нося  прочитахъ  и  многу  корысть  с 

(стр.  89). 


п^пасаао    впшегородсЕниъ    л'Ётописценъ    подъ  1672  г.  Си.  П.  С.  Сш 
)0асхошден1в  са11011стреблвВ1Я  въ  руссЕОхъ   расЕОз^,  стр.  б. 
траз]]телы|ое  двсан!»,  стр.  110. 
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«Послате  къ  н'Ёкоему  Серпю»  состоить  изъ  отрывковъ  «Тол- 
коватЁ  на  псалмы»,  «Книги  на  крестоборную  ересь:!>,  «послашй 
къ  Симеону:»  и  въ  одномъ  отривкЬ  представляетъ  сокращеше 
«Послашя  къ  некоему  брату :»:  при  этомъ  отрывки  соединены 
совсЬмъ  механически,  такъ  что  сразу  бросается  въ  глаза  под- 
д'&ша,  какъ  это  указалъ  П.  С.  Смирновъ.  Однако  почти  то  же 
самое  можно  сказать  и  относительно  «послатя  къ  н'Ёкоему  брату:», 
въ  немъ  также  зам^^тна  склейка  изъ  разныхъ  сочинешй  Авва- 
кума: такъ,  въ  него  вставлена  статья  «О  сложеши  персть»,  есть 
повторешя,  поел*  статьи  ;<о  сложеши  персть»  мы  находимъ  за- 
глав1е  «Того  же  свидетельство  о  жертв*»,  показывающее,  что 
въ  такомъ  вид*  «послаше»  не  могло  выйти  непосредственно  изъ- 
подъ  пера  Аввакума.  Сравнивая  общ1я  м*ста  двухъ  послашй, 
мы  иногда  должны  отдать  предпочтете  тексту  послашя  къ  Сер- 
ию: напр.  «зналъ  я  покойника  Демент1я^а»  бол*е  уместно  (если 
предположить,  что  «послаше  къ  некоему  брату»  отправлялось 
къ  Сибирь),  ч*мъ  «зналъ  я  некоего  Домент1яна  священника»; 
«ГригорШ  Нероновичъ  писалъ»  лучше  ч*мъ  «Григорхю  Неро- 
нову  писалъ»  (неизв*стно,  кто).  Такимъ  образомъ  намъ  кажется 
возможнымъ  признать  оба  послан1я  подделкой,  составленной  изъ 
подлинныхъ  сочинешй  Аввакума,  причемъ  однако  въ  «посла- 
шй къ  нЬкоему  брату»  заключается  отрывокь  такого  сочинешя, 
которое  до  насъ  н6  дошло  и  которое  было  отправлено  въ  отв*тъ 
на  запросъ  Сибирскихъ  старолюбцевъ,  присылавшихъ  поел*  са- 
мосожжешя  Домеиана  своихъ  представителей  въ  Пустозерскъ '). 

Возвращаясь  къ  отв*ту,  данному  Аввакумомъ  на  запросъ 
Симеона-Серпя,  мы  въ  немъ  видимъ,  какъ  мотивъ  самосожже- 
шя,  стремлеше  «ц*ло  и  непрочно  соблюсти  правов*р1е»,  преду- 
предить «еретическое  осуждеше»,  такъ  что  Аввакумъ  одобрилъ 
самосожжеше,  какъ  средство  не  даться  въ  руки  еретикамъ,  на 
что  именно  и  указывалъ  въ  своихъ  вопросахъ  Серий,  скрывъ  д*й- 
ствительныя  побуждешя  сторонниковъ  «самоубхйственныхъ  смер- 
тей». Отсюда  мы  заключаемъ,  сопоставляя  приведенный  ран*е 
8ам*чатя  Аввакума  о  самосожжеши  съ  отв*томъ  Симеону-Сер- 
Г1ю,  что  учете  о  необходимости  самоистреблешя,  какъ  оно  вы- 


^)  Отразит.  писан1в,  19.  Такой  же  подд^&лБОй,  каБъ  и  эти  сочинен1я,  сд^^- 
дуетъ  считать  печатаемое  нами  въ  Приложен1яхъ  «Послате  къ  в'Ьрнымъ  объ 
антихристе»,  составленное  изъ  посдан1я  дьяЕОна  бедора  и  отрывка  Авваку- 
мовскаго  послан1я  п  приписанное  въ  рукописи  Аввакуму. 
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разилось  въ  'гБхъ  тодкахъ,  противъ  которыхъ  писалъ  старепъ 
Евфросинъ,  въ  сочинен1Я1Ъ  Аввакума  прямого  своего  подтвер- 
ждещя  не  находить,  хотя  на  ннхъ  и  ссылались  тагае  пропаган- 
дисты самосожжен1я,  какъ  Сергее  и  Поликарпъ, 

Еще  одна  подробность  въ  ответе  Сииеону  заслужнваегъ 
вниматя:  Аввакумъ  пишегь;  сразсуждалн  ийжду  -  собою»,  но 
какъ  указалъ  П.  С.  Смирповъ,  разсужден1е  могло  быть  только 
съ  инокомъ  Епифан1емъ,  такъ  какъ  съ  д1акономъ  бедоромъ 
Аввакумъ  въ  это  время  былъ  въ  ссор*,  а  сов*щан1я  съ  Лаза- 
ренъ  не  было,  какъ  объ  этомъ,  по  с^овамъ  Евфросвна,  сооб- 
щала ваосл*дств1и  вдова  Лазаря "). 

Въ  аПоа1ан1и  къ  н-Ькоему  братуя,  кром*  указанныхъ  по- 
дробностей, представляется  любопытнымъ  орровержете  учешя  о 
духовномъ  приходЬ  Илш  и  Еноха  нредъ  наступлешемъ  анти- 
христова царства;  это  учете  распространялъ  инокъ  Трвфил1в, 
пользовавшийся,  по  показатю  «Винограда  РоссШскаго»,  славою 
«провидца»  ^)  и  ссылавшШся  на  какое-то  странное  вад'Ёше:  <;я 
де  су  былъ  на  не№,  111н1&  показано,  и  ангелъ  ко  ияЪ  прЕходатъ 
всегда  н  возв*щаегь  Вож1е  хот4н1е».  См'Ьясь  вадъ  разсказами 
ТрЕфил1Я,  Аввакумъ  вснонинаеть  и  о  своихъ  внд'Ёщяхъ  и  ука- 
зываетъ  по  отиошенш  къ  нимъ  такой  критерий:  сУ  насъ  н  са- 
м-Ьхъ  много  того  живетъ.  Дерисатяся  подобаетъ  писанныхъ.  Есть 
пное  и  огь  Бога  жнветъ,  и  то  бываегъ  за  малодупне  мое.  Я  въ 
то  не  уповаю;  но  в^рую  по  писашнхъ,  а  за  то  Богу  поклоняюся, 
яко  подтверждаегь  мя.  И  то  поразум*въ,  егда  сходно  съ  писа- 
н1емъ,  и  въ  себ'Ь  измерю  вину  тому  дЬлу,  коея  ради  впны  слу- 
чится вещь  та  быть.  П  часто  бывало, — во  время  молитвы  окру- 
жить мя  духъ,  и  распространятся  умъ,  н  радости  нензглаголан- 
ныя  исполнится  сердце,  да  и  минется.  И  азъ  поклонюся;  а  опо- 
сл4  поразум4ю,  ано  моего  ради  малодуш1я  се  бысть,  егда  о  чемъ 
опечалюся,  или  чрезмерно  разсуждаю  что,  н  Богь  удержнгь  мя 
отъ  безум1я  моего.  А  егцв.  что  сблужу,  тогда  мкЬ  н  наказаше 
живетъ:  духъ  томпть  мя,  —  еле  отдохну».  Все  это  возражеше 
противъ  Трефил1я,  конечно,  не  им'Ьетъ  связи  съ  вопросомъ  о 
самонстреблети  и  является  еще  однимъ  признакомъ  спайки  по- 
слан1я  пзъ  разныхъ  элементовъ. 


*)  Смирновъ.  Пронсх.  {^амонстрсС,  21 — 23.  Огранит,  ппс.  19. 
')  Хр.  Чг.  1897,  1ювь,  878  —  87Э,  Сипраовъ.  Вн)'тренн1е  вопросы  въ  рас- 
кол* въ  XVII  в.  стр.  ЫИ— ЬУ. 
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«Пославая  къ  Исидору  съ  брапей»  (Мат.  VIII,  100  — 102, 
102 — 106)  касаются  двухъ  сравнительно  мелкихъ  вопросовъ, 
возникавшихъ  за  это  время  среди  « старо любцевъ»,  о  томъ,  какъ 
резать  скотъ,  вопроса  о  единогласномъ  п-Ьши,  и  двухъ  весьма 
существенныхъ  предметовъ  доктрины  и  быта  раскольническаго, 
брака  и  молешя  за  царя.  По  первому  вопросу,  т.  е.  относи- 
тельно брака,  Аввакумъ  р-Ьшительно  возстаетъ  протцвъ  тЬхъ 
людей,  которые  отрицали  бракъ,  не  признавая  его  возможности 
въ  антихристовомъ  царств*,  законности  его  оовершешя  новопо- 
ставленнымъ  попомъ.  Этихъ  отрицателей  чбрака  Аввакумъ  назы- 
ваеть  суесловцами,  говорить,  что  они  «учатъ  жить  посодомски 
или  заводить  кваковскую  ересь»,  и  разр'бшаетъ  д'Ьло  таким'в 
образомь:  «А  обв-Ьичаль  гд*  ни  буди  православно,  оно  и  добро: 
коли  ужь  нужа  стала,  изба  по  нуж1&  церковь.  Не  сгбны,  но  за- 
коны церковь,  Златоусть  пишетъ,  ниже  м-Ьсто,  но  нравъ.  На 
всякомъ  мЬст*  владычество  Его:  благослови,  душе  моя,  Господа! 
А  буде  не  возможно  обрасти  церкви,  а  опоганено  православное 
свящеше:  ино  молитву  проговориль,  да  водою  покропилъ,  да  и 
ладно, — действуй!  А  посл-Ь  тебя  Богъ  воленъ  и  съ  нею.  Есть  и 
то  писано:  скверное  святится,  а  святое  скверно  не  бываегь». 
Въ  этихъ  словахъ  обнаруживается  безразличное  отношенхе  Авва- 
кума къ  вопросу  о  томъ,  кто  совершаетъ  бракъ,  простецъ  или 
священникъ;  да  и  вообще  послашя  къ  Исидору  представляютъ 
известную  двойственность  взгляда  на  значете  священства:  до- 
пускается совершенхе  требъ  и  таинствь,  какъ  новопоставлен-  ^ 
ными  попами,  такъ  и  простыми  людьми;—  въ  сущности  разницы 
между  тЬми  и  другими  не  особенно  много,  такъ  какъ  перешед- 
тте  къ  старолюбцамъ  новики  представляются  не  бодФё,  какъ 
простецами,  и,  лишившись  1ерарх1и,  старолюбца]мъ  по-неволЬ 
пришлось  признавать  возможность  обходиться  безь  нея.  Что  ка- 
сается царемолешя,  то  по  этому  вопросу  Аввакумъ  решительно 
высказывается  противъ  отрицавшихъ  молитву  за  царя:  «А  о  вео- 
дор*  цар*  за  что  не  молите  Бога,  —  спаси  его  Господи  и  поми- 
луй и  блапй  родъ  его  д^да-прад^да  помяни  Господи!»  Упомина- 
те  о  д'Ьд'1&-прад*д'Ь  и  рядомь  съ  нимъ  умолчате  объ  отц^Ь  со- 
впадаетъ  съ  наставлешемъ  въ  посланш  къ  1он6  не  молиться  за 
умершаго  царя  еретика,  а  въ  послан1и  къ  Исидору  сюда  же 
относится  следующее  наставлеше:  «а  поминать  мертвыхъ-гЬхъ, 
Григорей,  не  знаю  какъ,  емуже  живу  врагу  Бож1Ю  бывшу;  а  во 
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ад*  1гЬсть  покаяа1я»1  Зат*мъ  въ  обонгь  поелашяхъ  Аввакумъ 
уб^ждаеть  своихъ  посл1Ёдователев  жить    между  собою  въ  нир^. 

Съ  этими  послашями  стоить  въ  связи  «Послан1е  къ  игумену 
Серию  съ  братеюг:  тутъ  Аввакумъ  такъ  же  наставляетъ  слу- 
шаться пооовъ  Стефана  и  Козьмы,  какъ  это  онъ  д*яаетъ  въ  по- 
слатяхь  къ  Исидору,  и  говорить  о  томъ,  какъ  надо  относиться 
Еъ  еретическому  кре1цен1ю.  «:[1ослан1е  къ  Серию»  заключает^ 
въ  себ^  н'Ёкоторыя  зац1Ёчашя  о  сошествш  Христа  во  адъ  и  объ 
отношеши  ЕЪ  толковашямъ  Писан1я,— эти  зам'Ёчатя  мы  приво- 
дили, говоря  о  спррахъ  Аввакума  съ  дьякономъ  Эедоромъ.  Инте- 
ресна подробность  личнаго  свойства:  узнавъ,  что  дочь  княгини 
•Урусовой — царская  невЁста,  Аввакумъ  вспоминзеть  съ  любовью 
ея  мать  и  тетку,  а  молодыхъ  княженъ  научаегь  жить  такъ  же, 
какъ  жили  ихъ  мать  и  тетка. 

Обширное  послан1е  къ  Борису  съ  брат1ей  касается  главнымъ 
образомъ  вопросовъ  о  браюЁ  и  о  единогласии,  причемъ  Авва- 
кумъ сообщаетъ  любопытный  подробности  о  томъ,  какъ  самъ 
обыкновенно  совершалъ  богослужен1е.  По  вопросу  о  бра1г]Ё  вы- 
сказывается  то  же,  что  мы  находииъ  въ  аослан1ЯГъ  къ  Исидору; 
только  зд^сь  мы  встречаемся  съ  конкретныхъ  прим^ромъ,  пока- 
зывающимъ,  какъ  далеко  шли  отрицатели  брака:  старица  Елена 
разлучила  н'Ёкую  Ксен1ю  Гавриловну  съ  ея  мужемъ.  За  это  Авва- 
кумъ налагаетъ  на  Елену  строгую  епиппию.  Весьма  важно  въ 
заключеши  послашя  благословен1е,  которое  Аввакумъ  даегъ  отцу  ■ 
Досноею  <съ  челобитными  по  жреб1ю  стужати  царю  о  исправле- 
Н1И  в4ры».  Это  неправлен1е,  какъ  выяснилъ  П.  С.  Смирновъ, 
находится  въ  связи  съ  раскольнической  смутой  1682  года,  въ 
которой  видными  деятелями  были  Серий  и  Досиеей. 

Къ  этому  же  иосл'Ёднему  времени  жизни  Аввакума  относится 
его  «послаше  ко  всбмъ  ученикамъ»  (Мат.  УШ,  81 — 87),  проник- 
нутое фанатизмомъ  по  отношешю  къ  нпкошянамъ.  Посл1Ёдова- 
телей  своихъ  Аввакумъ  уб*ждаегь  стоять  за  в*ру  и  не  мудр- 
ствовать несогласно  съ  писатемъ,  такъ  какъ  онъ  слышалъ, 
что  мнопе  развратились:  <ови  глаголютъ  духомъ  Бога  познавати, 
кром1^  писатя,  инш  же  и  писан1е  толкуютъ  зл'1Ё,  развратно  в 
противно  ИСТИНЕ».  Находились  так1е  люди,  которые  отвергали 
авторитегь  Аввакума,  и  онъ  замЬчаегь:  иИное  же  уже,  окаянный, 
разсм^Ьюся:  какъ  то,  реку,  уже  сатана-та  надо  мною  не  возится? 
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никошяне  еретикомъ  зовутъ,  д'Ёти  доховныя  еретикомъ  же  зо- 
вутъз>. 

Разсмотр'бте  сочинешй  Аввакума  указываетъ  наиъ,  какъ 
обпшренъ  былъ  кругъ  гЬхъ  вопросовъ,  съ  которыми  обраща- 
лись  стародюбцы  къ  Пустозерскимъ  расколоучителямъ:  тутъ 
были  и  важные  вопросы  общаго  м1росозерцашя  раскольнйковъ, 
сакъ,  наприм^ръ,  учеше  объ  антихристЬ,  и  болЬе  мелкхе  во- 
просы обрядовые,  и  вопросы  о  внутреннеВ  организацги  расколь- 
нической общины,  и  объ  отношешяхъ  къ  православной  церкви^ 
и  къ  государственной  власти,  зд-Ьсь  обсулсдались  и  проекты  воз- 
становлешя  «древняго  православ1я».  Какъ  одна  изъ  послЬднихъ 
попытокъ  самого  Аввакума  направить  правительство  на  путь 
истины,  можетъ  разсматриваться  послате,  съ  которымъ  Авва- 
кумъ  обратился  къ  царю  веодору  Алексеевичу.  Поел*  обшир- 
наго  риторическаго  вступлешя,  Аввакумъ  проситъ  царя  возста- 
новить  старину  и  при  этомъ  обнаруживаетъ  крайнее  стремлеше 
отомстить  своимъ  врагамъ  никошянамъ.  «А  что,  государь,  гово- 
рить Аввакумъ,  кабы  ты  мн4  далъ  волю,  я  бы  ихъ,  что  Ил1я- 
пророкъ  всЬхъ  перепласталъ  во  единъ  день*  Не  осквернилъ  бы 
рукъ  своихъ,  но  освятилъ,  чаю.  Да  воевода  бы  мн*  крепко  ум- 
ной— Юр1Я  АлексЬевичъ  Долгорукой!  Перво  бы  Никону  собаку 
,и  разсЬкли  начетверо,  а  потомъ  бы  никон1янъ».  Вспомднаетъ 
Аввакумъ  въ  послати  и  о  цар*  Алекс**  Михайлович*:  «въ 
мукахъ  онъ  сидитъ,  —  слышалъ  я  отъ  Спаса:  то  ему  за  свою 
правду»  (Мат.  V,  стр.  167). 

Это  послан1е  было  посл*днимъ  обращешемъ  къ  власти,  и, 
можетъ  быть,  за  него  (хотя  и  не  всл*дъ  за  нимъ)  протопопа 
постигла  вм*ст*  съ  его  соузниками  окончательная  кара.  Па- 
тр1архъ  1оакимъ,  по  предположенхю  П.  И.  Мельникова,  сталъ  на- 
стоятельно требовать  казни  расколоучителей,  изъ  дальняго  Пу- 
стозерска  поддерживавшихъ  и  распространявшихъ  расколъ  по- 
всюду. Было  повел*но:  «за  великхя  на  царсюй  домъ  хулы  сжечь 
ихъ».  Это  было  исполнено  въ  Пустозерск*  1  апр*лл  1681  года. 
На  площади  построили  срубъ  изъ  дровъ,  на  которомъ  сгор*ли 
Аввакумъ,  Лазарь,  Епифашй  и  Никифоръ.  Аввакумъ  предвид*лъ 
казнь  и  заблаговременно  распорядился  имуществомъ  и  роздалъ 
книги.  На  казнь  собрался  народъ  и  снялъ  шапки...  дрова  по- 
дожгли—  замолчали  вс*;  Аввакумъ  народу  говорить  началъ  и 
крестъ  сложилъ  двуперстный:  «вотъ  будете  этимъ  крестомъ  мо- 
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Я — во  в*къ  не  погибнете;  а  оставите  его, — городок 
негь;  пескомъ  занесегь;  а  погибнегь  городокъ,  на 
гу  конецъ!!>  Огонь  охватидъ  ЕазнВныхъ  и  одинъ  и 
чалъ;  Аввакумъ  наклонился  кънему  н  стадъ  ув^с 
и  сгор'Ьли.  Въ  Пустозерск*  за  л'бсомъ  'есть  площад 
&  стоить  II  зовется  Аввакумовымъ», 
1къ  разсказываеть  о  казни  Аввакуиа  Мельннковъ,- 
этого  разсказа  неизвестны:  моасетъ  быть,  всё  этн 
взяты  изъ  устны2ъ  раскольническихъ  предашв,  а 
нхъ  надо  признать,  какъ  полагаетъ  П.  С.  Сыирн( 
)нъ  беллетриста.  Въ  раскольническое  повести  «О  р1 
литанш,  о  житш  и  кончин^^  патр1арха  Никона»  дат: 
[ума  сообщается  другая;  гвъ  л4то  7190-е  апр4.1я  14 
зелнкаго  пятказ '"),  хотя  въ  «Виноград^!  Росайскои 
!,  что  и  у  Мельникова'*).  Существуетъ  еще  одно  I 
рти  Аввакума,  сообщенное  крестьянннонъ  Хранцов 
.  Пустозерекихъ  жителей:  «быль  де  зд16сь  протопоп 
сосланный  за  в^ру,  и  онъ  де,  Аввакумъ,  за  т[ 
ьук  сожженъ  на  костре,  и  что  когда  гор^лъ  Аввав 
)здух'6  былъ  виденъ  голубь;  когда  его  душа  уле 
то  голубь  парнлъ  въ  воздухе.  Во  время  же  ныток 
была  ус*чена  рука  и  она  чудесно  исцЁлЬла.  Въ 
[^аго  дня  своей  кончины  Аввакумъ  еще  прн  асизн 
ъ  собственными  руками  кресть  и  приназалъ  пс 
зв1ёстномъ  м'ЁртЁ^.  Однако,  какъ  видно  взъ  над1 
I  крест*,  онъ  сооруженъ  какимъ-то  нупцомъ  Пр( 
,  фамилия  котораго,  можетъ  быть,  и  послужила  осно 
ть  пронсхождев1е  креста   съ  зваменитымъ  нротоно! 


адводя  итоги  нашему  нзсл*дован1ю,  мы  моженъ  ф 

ь  сл'Ьдуюпця  заключешя: 

Движен1е,  выразившееся  въ  д'Ёятельности  Аввакум 
церковнаго  характера,  нащональный  же  и  соц1алы 

<  Ркп.  Имп.  Публ.  Бибд1отеки,  9.  I,  Н  1053. 
Дата  повести  о  Нпеон'Ь  встречается,  какъ  увазадъ  П.  С.  См 
Т1>хъ  расЕольнпческпхъ  источЕвкахъи должва  быть дрн8ван&1 
I  «ЦерковвыВ  ВЪстЕИКъ*  1вв0  г.  >г  35. 
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менты,  8начен1я  которыхъ  нельзя  отрицать,  играютъ  роль  под- 
чиненную. Нащональныя  столкновен1я  въ  ХУП  в-бьсЬ  являлись 
причиною  усидешя  релипозныхъ  опасешй,  развивавшихся  на 
почв*  апокалипсическихъ  представлешй.  Протесть  противъ  цар- 
ской власти,  будучи  самъ  по  себ*  явлеюемъ  не  релипознымъ, 
истекалъ  изъ  религхозныхъ  мотивовъ,  такъ  какъ  власть  отпала 
отъ  православ1я.  / 

й)  Доктрина  раскола  въ  главныхъ  чертахъ  выработалась  въ 
самое  первое  время  его  существовашя,  уже  до  собора  1666  года. 

3)  Учете  объ  антихрист*  было  въ  это  в^емя  особенно  раз- 
вито Спиридономъ  Потемкинымъ,  но  уже  тогда  явились  так1е 
взгляды,  противъ  которыхъ  впосл*дствш  возражалъ  Аввакумъ. 

4)  Вс*  сочинешя  Аввакума  по  существу  полемичесшя. 

5)  Полемикой  объясняется  рядъ  противор'ЬчШ  въ  сочине- 
шяхъ  Аввакума. 

6)  Источники  сочиненШ  не  всегда  выбирались  Аввакумомъ 
осторожно. 

7)  Пользоваше  источниками  всегда  свободное,  обнаруживаю- 
щее оригинальность  Аввакума. 

8)  Оригинальность  проявляется  въ  реализм*  и  яркости  рус- 
скаго  стиля  Аввакума. 

9)  По  вопросу  объ  отношешяхъ  къ  еретикамъ  Аввакумъ  ко- 
леблется между  Двумя  противоположными  направлешями,  суще- 
ствовавшими у  насъ  съ  конца  XV  в-Ька. 

10)  Аввакумъ  разработалъ  основы  безпоповщины,  исходя  изъ 
безразличнаго  отношешя  къ  простецамъ  и  новопостгйзленнымъ 
попамъ,  переходящимъ  въ  расколъ. 

1 1)  Еретичество  Аввакума  объясняется,  какъ  результатъ  по- 
лемическаго  увлечешя  и  неум'Ьтя  точно  выражаться  объ  отвле- 
ченныхъ  богословскихъ  предметахъ. 

12)  Самосожжете  одобрялось  Аввакумомъ  не  какъ  средство 
душевнаго  спасешя,  но  какъ  единственный  въ  н*которыхъ  слу- 
чаяхъ  способъ  избежать  рукъ  противниковъ. 

13)  Мнопя  сочинен1я  Аввакума  подвергались  его  собственной 
переработкЬ,  а  также  и  перед'Ьлк'б  его  последователей. 
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№  1.  Списокъ  съ  отписокъ  д-Ьтей  духовныхъ  отца  1оаина,  Савина,  Гри- 

гор1Я;  Андрея,  Герасима  Плещеевыхъ,  ихже  писаша  отъ  жалости  ко  отцу 

1оанну  въ  Каменске  монастырь,  слово  въ  слово  ^). 

.  Вышесстественному  и  равноангельному  и  въ  посл*днемъ  семъ  и  лю- 
томъ  времени  по  церкви  Христов*  кр-Ьпкому  поборнику,  и  страдальцу, 
государю  священнопротопопу  1оанну  Нероновичу.  Гр*пшый  Савинъ  благо- 
словен1я  отъ  тебя,  отца  и  пастыря,  прошу  й  къ  честнымъ  твопмъ  ногамъ 
припадая,  челомъ  бью. 

Скорбь,  государь,  не  малу  творятъ  намъ  нововведппяся  догматы,  паче 
же  раздоры  отъ  Духа  Святаго  преданнаго  за1С0на,  непоклонническую  ересь 
глаголю,  и  ироч1я  и  проч1я  нововведенныя  догматы,  илсе  отр1>ваютъ  Хри- 
стово словесное  стадо  отъ  т*снаго  и  прискорбнаго  пути,  ведущаго  въ  жп- 
вотъ,  паче  же  еже  во  испов*дан1И  в*ры  не  испов-Ьдывати  Духа  Свя^гаго 
истиннымъ.  Таже  и  се  входить  въ  слухи  моя  грешная,  яко  и  ини1  н*цыи 
раздоры  внитн  xоп^утъ  вскор*,  и  непокоряющымся  б*ды  п  мучешя  наве 
стися  хо1цутъ;  но  о  семъ,  отче  честный  и  страстотерпче  свягай,  известно 
писати  не  могу,  самъ  бо  еси  в*си,  яко  азъ  своей  ради  грубости  не  им'Ью 
достойна  ирисвоен1я  къ  могущимъ  в'Ьдати  таковая;  обаче  мню  сбытися  н*- 
кпмъ  хотящи.^гь  быти  раздорамъ  по  проречен1ю  Книги  о  в^р*,  въ  непже 
ишеть  о  отпаден1и  Запада  и  о  отступленш  п  прсльщен1и  юнитовъ  отъ  свя- 
пыя  восточный  церкве  к  Западному  костелу,  по  числу  еже  от  антихриста, 
цовел*  бо  и  намъ  огь  таковыхъ  же  винъ  оиас^ен^е  им^Ьти,  егда  исполнится 
огь  воплощен1я  Сына  Вож1я  16 «С  л^тъ.  Се  бо  цын*  таково  число  испол- 
няется, и  раздоры  таковы, по  проречешю  предреченаыя  сея  книги, вводятся. 

Мы  же  не  пр1имати  таковыя  растл-Ьнныя  догматы  извЬствуемся  отъ 
новш'О  святаго  писан1Я,  паче  же  ота  Христовой  заповеди,  рсчено  сице:  вни- 
майте отъ  ложныхъ  пророкъ,  иже  приходить  къ  вамъ  одезкдами  овчими- 
внутрь  же  суть  волцы  и  хищницы.  С1е  же  м*сто  толкуя,  велик1Й  1оаннъ 


*)  По  руЕОПНси  Казан,  дух.  акад.  №  1727  (182>,  л.  103  об.  —  112  об.  Эти  же  по- 
С1аа1я  н]гЬются  въ  другомъ  сборнике  той  же  библ1отеки,  №  1986,  л.  95  об.— 104  об. 
Оба  сборника  содерха1*ь  оочннен1я  Неронова,  писаны  поморсвикъ  полууставозгь. 
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усгь  С1Я  рече  глаголя:  лжепророки  з^т*  не  еретикя  пов11даетъ,  яквже 
но  Н(ит1е  илущыя  растленно,  дицемъ  же  добродетели  обложены;  тЬмъ 
рече  и  глагола:  оть  пдодъ  ихъ  познаете  ихъ.  Ст  же  Златоглапияваго 
словеса  написана  суть  въ  11р|)лог1^  24  числа  октября  1(1М:я11Д.  И  по 
рсчс:  т*мъ  убо  п  Павелъ  являя  глаголаие,  яко  благими  словесы 
.щаюгь  сердца  незлоблвыхъ.  И  «акн  «о  мал*  рече:  попеже  бо  мнозв 
1хъ  отъ  злыхъ  хнятъ,  всяка  убо  лишая  ихъ  ответа.  Сла  речен1я  бо 
и  рещи,  яко  прелстихся  и  не  домыслихся,  убо  изв'Ьстно  то  нредахъ, 
тъ  Д'Ьлъ  ув'Ьд1;н1е.  С1я  же  пишу  къ  теб*,  о  храбрый  воине  Христовъ, 
недов1;ломо  ти  будетъ,  яко  аще  я  самъ  есмь  шврокаго  и  иростран- 
яутн,  всдущаго  щ,  погибель,  не  удаляюся,  обачо  сего  и  не  иохвааяю, 
I  да  познаетъ  всякъ,  яею  аиъ,  яи1е  и  бояаливъ  есмь  и  нстерп^ливъ 
'чен1ю  же  и  б^дамъ,  обаче  прошу  отъ  Вога  помощи,  во  еже  творити 
любитп,  и  облобызатй,  п  хвалвти  тк;ный  и  прискорбный  путь,  веду- 
ЕЪ  животъ,  и  иосл1;довати  не  нынЪшнпнъ  тн^емудреценъ,  иже  лаче 
речаниву  ЛрсенЕю,  иже  соблазнившемуся  въ  Латын1; ,  нежели  нохваль 
[равд*  Христовой  в*ровати  велять.  Ибо  Хрвстосъ  рече  вним 
устову  толковашю  глаголя,  оть  растлЪнио  жипе  имущихъ. 
и  же,  оставивъ  вс11хъ  святыхъ  отедъ  ученее,  паче  нее  Христо! 
ное  С1е  заповЪдашс,  не  точщ  скверное  жит1е  имущлхъ  не  бл1 
)н1&сто  наставниковъ  и  учителей  пхъ  им1^ютъ,  а  ходящихъ  т 
скорбнынъ  путемъ,  ведущихъ  въ  животь,  отр^Ьваютъ  н  гвуп 
авидятъ,  паче  же  н  лучити  и  въ  заточен1е  носылати  соизвл 
[мъ  же  подобаетъ  рещи  сей  глаголь:  не  вФсте  ли,  не  слышаси 
стнлися  вамъ,  како  Христосъ,  глава  церкве  ножпвс,  укряпи 
кованными  некими  одеждами  п  »но1'оразличныни  и  св-^тлыигг ; 
ошен1и  и  иными  житейскими  предестьми  и  царства  земнаго  I 
не  нищь  ли  б%  Спасъ,  не  страпенъ  ли,  не  бЪ  ли  въ  гопен1Ихъ, 
въ  уничиженшхъ,  въ  клятвахъ,  въ  [юруганипъ,  въ  тТжиот; 
ъ,  въ  смерти,  въ  окленстан[игь,  своимъ  же  зд'!ЁП1нее  ли  царстви 
тд1етЬлеснос,  или  животъ?  Ниеико  же,  но  скорбь,  рече,  въ  М1| 
I  будете. 

я  же  пишу,  о  честный  отче  и  воине  Христовъ,  отъ  болезни 
>  же  помышляю,  еда  како  приЕшочится  кому  малое  с!е  пш 
,  да  не  явленно  будетъ  ему  нын^шняго  раздора  церквовнаго  1 
)  нынЪшнйхъ  161  и  !(!'>  .йтехъ.  Ты  же  здравъ  буди  о  ХристЬ 
равдешн,  и  сиасайся,  помощ1ю  Его  ноб1Ёждая  виднмыя  и  нев1 
[,  п  моли  Бога  за  ия  гр'Ьшнаго.  Лиинь. 

Второе  послаи1е  тЬхъ  ;№е. 

ышеестествевному  п  равноангельскоиу,  и  въ  нос.11ёднснъ  сем' 
временя  кр'Ёпкому  по  истнн'Ь  поборнику,  изволившему  и  душ 


110Л0ЖИТИ  за  словесное  стадо  Христово,  иодражая  даго  самаго  добраго  иа 
стыря,  душу  свою  положившаго  за  овцы  своя,  государю  священноирото- 
поцу  1оанг1у  Нероновичу.  Грешный  Савинъ,  Гршорей,  Гсрги*11мъ,  Андрей 
Плещеевы  бдагословловешя  отъ  тебя,  отца  нашего  и  пастыря,  просимъ  и, 
къ  честнымъ  твоимъ  стопамъ  припадаючи,  челомъ  бьемъ. 

Ей,  государь,  ей  в  правду  нын*  люта  зима  а  горько  истоплсн1е,  еже 
церковь  объять:  якоже  бо  море  зримо,  отъ  самыя  бездны  глубииъ  возму- 
тившееся, тако  и  духъ  антихристовъ  широкимъ  путемъ  и  пространнымъ, 
ведущимъ  въ  погибель,  нача  кр'1^пко  возмущати  истинный  корабль  Хри- 
стовъ,  и  якоже  пловцы  его,  руц*  къ  колЬнома  сплетшихъ  и  къ  невозмога- 
шю  бурному  недоум*вающихъ,  ни  небо  видящихъ,  ни  пучины,  ни  суши, 
но  по  полегашихъ  дежащихъ  и  плачу щихъ  и  истерзающихся.  Но  нын'ё  о 
церкви  горш1Й  мятежъ  и  множайшыя  волны:  есть  бо  мнози  ревнители 
церкви  Христовой,  но  къ  возмущешю  духа  антихристова  недоум^ваются, 
но  якоже  они  въ  корабли  на  полежан1ихъ  лежать  и  плачю'гь  и  истерза- 
ются, тако  и  С1и  плачутъ  и  скорбятъ,  а  какъ  помощи,  не  домыслятся,  за- 
неже,  мню,  не  хотятъ  креста  своего  взяти,  но  не  вземъ  креста  своего  мнятся 
иосл1^довати  Христу.  Яковы  же  и  мы  есмы,  забывше  писаннаго,  якоже  ни- 
ктоже  пр1о6щается  Христу,  питаяйся,  и  сЬяй,  и  лЬняйся,  и  мокрое  с1е  и 
распутное  живущи  жит1е;  но  иже  въ  скорби  сый  и  въ  напасти,  сей  близь 
Христа  сталь  есть,  инее  тЪснымъ  шествуяй  путемъ;  ибо  Христось  симъ  хо- 
дите, тЬмже  и  глаголаше:  Сынъ  Челов-Ьчесюй  не  имать,  гд*  главы  подкло- 
нити.  Но  понеже,  якоже  пишеть  снятый  апостолъ  Павелъ  въ  послаши  сво- 
емъ  къ  Тимовею,  яко  въ  последняя  дни  настанугь  времена  люта,  будугь 
бо  челов'Ьцы  самолюбцы,  и  происходя  наведе:  сластолюбцы  паче,  нежели 
боголюбцы;  —  се  таково  бысть  и  предъ  сими  лъты,  а  нын*  и  з*ло  горше. 
Понеже  тщатся  ратующ1и  церковь  Христову  до  конца  низповрещи,  и  ересь 
непо1Слонническую  ввести,  къ  сему  же  и  во  испов'Ьданш  православный 
в*ры  Духа  Святаго  Господа  истиннаго  истинньмъ  не  повел'Ьваютъ  испо- 
в'Ьдыватп;  якоже  и  Сына  Бож1я  истиннымъ  не  возбраняють  же  испов'Ьды- 
вати;  еже  есть  глаголати:  в'Ьрую  во  единаго  Господа  1суса  Христа,  Сына 
В0Ж1Я  единороднаго,  иже  отъ  отца  рождеинаго  прежде  всЬхъ  в*къ,  св*- 
та  отъ  св*та,  Бога  истинна  отъ  Бога  истинна,  а  Духа  Святаго  въ  испо 
в-Ьданхи  в*ры  уже  не  хотятъ  испов*дыватй  истиннымъ,  но  повел'Ьваютъ  гла- 
голати: и  въ  Духа  Сшггаго  Господа  животворяп^аго,  а  истиннаго  повел'Ь- 
ваютъ не  глаголати. 

Мы  же  не  в*мы,  что  сотворити  въ  таковое  горькое  и  плачу  достойное 
время,  и  утЬшен1я  ни  откуду  не  имамы,  но  всегда  отъ  тебе  благословен1е 
воспр1яхомъ.  И  юже  грамоту  прислалъ  еси  къ  намъ  съ  сыномъ  своимъ, 
беофилактомь  Гавриловичемъ,  ей,  во  истинну  возрадовахомся,  яко  не  за- 
бвени  твоею  святынею  быхомъ.  Обаче  и  въ  печаль  немалу  впадохомъ,  по- 
мышдяюще  прежнее  свое  пребыван1е,  зано  е1'да  вид'Ьхомъ  твое  святое  жи- 
тье, тогда  пене  мало  в'ь  доброе  помышление  приходпхомъ;  нын'Ь  же  б'Ьдни 


къ  кочу  ||р||й'Ь|'нсмъ,  я  отъ  г|1*хъ  сеж  отставит  у  г:1|го  иаучнмсн,  и 
птъ  1111!|м>1иг(1  и  |[1Н1гтраннаго  щтп,  всдущаго  иъ  погибель,  удгинтнгя  отъ 
кош  нашаиш!)!!.,  н  узкпли  враты,  и  мрпскорПиыиъ  иутелч.  М1дитн,  нсду- 
[цпч'1>  въ  'Кикнтъ,  кому  1111Д{|;1Ж'нецъ?  Но  яатнхъ  твою  скитиию,  да  Н''  ли- 
шени  «удемъ  а  въ  прочее  время  гиоего  блапк-ловннм  п  душеиолезнаго  тво- 
его учитсльнаго  къ  намъ  иис-ашл  »  Х]1ИС'гЬ  кус*  Господ*  нап1емъ,  его  же 
йлаго.1;1Т1ю  идрапъ  буди,  п  иоб*ж,1ай  иоиоЩ1ю  Кго  видиныя  п  ненидоммя 
драги,  молитвами  Богородицы  и  всЬхъ  святыхъ,  н  о  насъ  гр11М1нихъ  носио- 
ианан!е  цм^й  къ  Богу.  Ляпнь. 


№  2.  Отв-Ьтъ  Авванут  Ан>м>вю  Плещееву '). 

Противже  сего  миогокозненнаго  и  прелесгиаго  иослаяп!  Аввакумъ  лрп- 
тоноиъ  воспнсуегь,  1ьстн  и  хулы  исиолневиыя 'пуста  ааграждаеть  и  ио- 
срахляегь,  и  яко  (1стр1емъ  шч&  посЪкаеть  нселукаваго  языка  г.1нг(Х1м. 
Спаситель  же  сему  авва  Сииридонъ. 

Правду  реклъ  еси  восиоияноувъ  дружество,  еже  и<>  Х'рисгЬ,  яко  иа!*;:- 
но  есгь,  и  азъ  теб*  глаголю,  яко  не  точ1ю  полезно,  по  паче  солнечныкъ 
лоучь  просвЪп(аеть  и  согр'Ьнаетъ  друтовъ  искреннихъ,  иже  о  ХристЬ,  едн- 
ноиъ  оучнт&т*  всего  хрнст1анства,  а  не  крон*  Христа,  якоже  глаголеши, 
мовннутнся  ну.ф-ЬЙшимъ,  огь  нихъ  же  оутаилъ  есть  Господь  тайны  благо- 
дати своея,  а  открылъ  есть  та  младенцемъ,  да  боуиствомъ  проповеди 
сиасает'Ь  в^рныхъ  свояхъ,  а  не  муд])*бн1П)1И,  якоже  ты  глаголеши.  Чтп 
слово  истиинаго  оучителя  Христа  Спаса  нашего,  ап1е  еще  не  отреклъ  ся 
его  весяа,  а  еже  оуслаждаеши  моудрЪйшпни  жиравдсп!я  нъ  церковыыхъ 
догматехъ,  то  С1я  соуть  испранлен1я  отпадпшхъ,  сладка  соуть  отнадшигь, 
а  сыномъ  сишскинъ  горка  соуть.  Церковь  Оо  созда  Христосъ  сшгЬ  святу 
и  крЪнку  сиц*,  не  нреклонну  и  нодвижвиу,  яко  не  токмо  оусга  еретичсска! 
по  и  самая  врата  адова  не  одо.тКюгь  ей.  по  словеси  Господню,  въ  вей  б 
Христосъ  живегь  и  въ  ней  |;арствуетъ  и  не  Д!1етъ  ей  ногр^шнтп  нн  нал 
Ч'П1  не  ТОКИО  в  иЪр*  и  Л01'натехъ  вЪры,  но  ни  малейшей  чертицЪ  йож1 
ственпыхъ  церковныхъ  догматъ,  каипповь  а  п^снеб.  Вся  бо  церковна 
ц*ла  соуть  н  иичияъ  же  вредима.  Отиар|1и  же  отъ  церкви,  нев11роуют 
с10В(ч»;нъ  Христовыиъ,  яко  церкви  Христовы  врата  адова  не  одол^юп 
ии1:аЕ1ову  лсправленхю  не  по,1.'1ежитъ  отъ  начала  в*ры  даже  до  скончан! 
п11ка;  по  первап)  зв*ря  пестроту  во  вселъ  11[>1емши,  хулоу  глаголють  и 
1>ога  и  па  селе[ис  его,  е1ке  есть  церковь  и  на  вся  жнвоущал,  а  себ*  сам11х 
нарицаюгь  церков1ю.  Глаголюгь  бо;  ноблудяша  отцы  нашп  в  церковных 
догнатЪхъ  н  многа  времена  въ  иогружсн1П  нребысгь,  даже  до  насъ;  яы  ж 

')  Сборннкг  Пяп.  Пуб.!.  11нГ|.1.  ^.  I.  48(1,  л.  184  об.  — 300.  иАр[адты  по  сборннЕ 
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вын*  ко  псиравленш  оумудрившеся,  иогибшее  обр*таемъ,  а  строиотаая 
гладка  сотворяемъ,  а  еже  церкви  Христовой  врата  адова  не  одол4ютъ,  сего 
и  воиросити  стыдятся  за  великою  моудростш.  Но  церковь  святая  соборная 
и  аиостольская,  въ  ней  же  Христосъ  живетъ,  глаголя:  съ  вами  есть  (?)  но 
вся  дни  до  скончан1я  в1^Шу  в^иь  нроклинати  отнадшизсъ,  и  не  первый 
есте  вы  отторгшеся  от  единства  церковныя  в-Ьры.  Мните  себе  иснравляти 
и  под  титломъ  исправляти,  чемъ  дал*е,  тЬмъ  глубже  (вар.  глуп-Ье)  во 
а;^ово  дно  себе  низводите;  и  тому  мнимому  вашему  исправленш  конца  не 
будетъ,  дондеже  не  останется  в  васъ  ни  едина  мал*йшая  жилица  христь 
янская.  Тако  бо  отнадоша  ар1анб  от  церкви  Христовы  1  исправиша  себе 
въ  лютЬйшую  погибель:  тако  македон1яне  ж  пр!яли,  тако  и  проши  вси, 
тако  римляне,  тако  оун1яты,  тако  дюторяне,  тако  алсовизниты  (?),  тако  вси 
отметающ1Ися  Христа,  и  непрхемлюпци  словесъ  Христовыхъ,  о  нихъ  же 
глаголетъ  Вогословъ,  глаголя:  всякъ  преступали  и  не  пребыва^ш  во  учен1и 
Христов1^  Бога  не  имать. 

Твори  еже  хощешн,  азъ  же  оуже  сумнюся  о  твоемъ  обращение,  по  ело- 
веси  святаго  апостола  Павла,  яко  плотское  мудрование  вражда  на  Бога, 
закону  бо  Вож1ю  не  повинуется,  не  можегъ  бо  оуже  покоритися.  А  еже  гла- 
голеши  о  сложеши  перстовъ  во  еже  знаменати  лица  христ1яномъ,  тако 
хоульно,  яко  глаголеши,  то  н-Ьсть  дивно:  во  тм*  бо  затворенныя  како  мо- 
жетъ  св*тъ  вид'Ьти?  символъ  бо  православный  в'Ьры  раздирая  отъ  словесъ 
Христовыхъ  како  можетъ  о  крест*  Христов*  добр*  мудрствовати?  Т*мъ 
же  бо  святыя  тайны  сокровенный  соуть  в  сложен1и  перстовъ  и  во  знамеши 
креста  Господня  на  лицахъ  христ1янскихъ,  яже  и  во  святомъ  непорочномъ 
символ*  православныя  христ1янск1я  в*ры. 

А  еже  намъ  отсылавши  прочести  въ  писан1ихъ  подкр*плешемъ(81с1)сло 
весемътвоимъ,— тамо  бо  прочтохомъи  познахомъ  нравъ  твоего  мудровашя, 
подобенъ  челов*ку  оутопляющему,  емоу  же  аще  бы  кто  и  бритву  подалъ, 
и  за  ту  хватается:  тако  и  ты  везд*  см*хъ  себе  сотворилъ  еси.  А  понеже 
соуетныя  С1Я  глаголы  издавъ  не  стыдишися,  то  азъ  тя  стыждоуся  пред 
людьми  святыми,  иже  соут1>  столпы  непоколебим1И  во  православной  хри- 
ст1яньской  в*р*  и  во  святой  соборной  апостольской  церкви,  еяже  никогда 
же  врата  адова  не  одол*ютъ,  никакова  исправлешя  не  требуегь.  Аще  бо 
и  ангелъ  с  небеси  восхотЬлъ  исправляти,  анаеема  да  боудетъ  по  писашю; 
не  токмо  нын*шнихъ  п1яиыхъ  апостоловъ  исправлен1е,  который  всегда  с 
похмелья  моудрствоуютъ,  составляюще  лравыя  догматы,  еже  изгнатн  огь 
чреды  церковь  Христову  и  поставити  мерзость  запуст*н1я  во  христ1янехъ, 
да  скорЬе  речется  в  люд*хъ  миръ  и  оутвержете,  по  писашю  и  нападетъ 
на  нихъ  всегубительство  внезапу.  Ей  не  внидетъ,  возлюбленне,  благодать 
духовная  в  'гЬ  оуста,  в  няже  входитъ  вино  кормчемное,  аще  и  тмократъ 
наречеши  ихъ  моудр*йшими:  поведоутъ  тя  с  ними,  ид*же  аще  хощеши, 
возоп1еши:  гор*  и  оувы.  Но  не  во  время  еще  глаголеши,  облыгая  святЬй- 
шихъ  вселеньскихъ  патр1арховъ,  якобы  он*  им*ли  отлучатп  от  Святыя 
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ца  н  Сына  и  Духа  Святаго  11;>гь,  которыя  нв11р1е1Ш1}Т1>вс( 
аго  догмата,  в  тЬхт.  перстахъ  сокровеннаго,  и  лЪспю  хоул 
хъ  наводящаго,  о  неи  же  ты  ниже  стышалъ  еси  тогда.  01я 
ъ  пасты|>еП  нашихъ,  а  не  истина:  выдать  5о  знати  свят! 

яко  сатана  сокрывшеся  прельсти  прародителей  нашигь, 

творить,  ища  иотоиити  в'Ьрныхъ  в  неарощенномъ  нечест11 
1а  СвятыО  Духъ  истинный.  Троицею  бо  кромЪ  воплощения 
растей  Христовыхъ  знамснатн  кресгь  хоулно  есть  и  нечес 
кто  нродаетъ  в^ру  за  :Ю  сребреникъ,  емоужо  соудигь  Бог 
юки:  красенъ  бЪ  и  доСрЪ  в  сн':&дь  иже  Мина  оуиертвивый  п 
нын*  возже.тЬете  вкушати  прежде  времени,  не  в4дуще  ст 
гь:  ирое.1и  есте  на  яблокахъ  предан1я  церкви  Христовой.  I 
ихъ  мудрецовъ  рааоумомъ,  ни  всецелымъ  1юсс1йски1гь  еоСк 
1ЯТаго  СВЯЩСН1Я  пр1ять  церковь  россШскал  нросвЪщатн  яб 
гь  винограда,  точ1ю  да  не  лишится  ыатитва  тая  плода:  во  I 
.  святой  соборной  и  апостольской  церкви  гречсскаго  за 

неЕЮрочва  соущи,  понеже  нын1,  егда  расколъ  творлтъ  I 
ч  от  риилянъ,  от  иарижанъ,  от  венетовъ  и  нродаеныя  гре! 
10.1ЧЮ  ДО  Время)  и  тЬмъ  книгамъ  зазориымъ,  сквоз*  еретнч 
^едшииъ,  свят1Бйш1я  вселепсшя  патр1архи  ни  в  чемъ  не  н 
■  еще  п  с  великииъ  трудомъ  преиисоуютъ  собе  книги  с  неп 
ъ  нпськенныхъ,  и  мотомъ  нравягь  слово  святыя  нстивы 
X  иосл*до1ть  моуравы,  болгары,  сербы,  на-ггани,  волохп 
с  непорочный  книги  печатають  словеньскимъ  языкомъ 
"дю'гъ,  а  не  так-ь,  якоже  ваши  нын11шн1я  дрождями  прока 
шсоущимися  роуками  нишоутъ,  ползающе  по  земли,  яко  га 
.  доброе  начат».  Л  ты  ихъ  моудрЪйшими  нарицаешъ  н  мнЪ 
I  рад*сщъ.  От  нихъ  же  ты  самъ  О-Ьжати  долженъ  еси,  ащ 
ста  видЪти  в  день  суда:  церкви  бо  Христовой  и  врата  адо 
в  ней  же  аще  бы  и  ангелъ  дерзноулъ  что  подвпгноутъ,  ан) 
По  Г1псан1ю  вашему,  воз.1юбленне,  церковь  в  ней  же  ]'ла1'0 
брЪтосте,  косвенная  огреваете,  кривое  правите,  п  сгрон! 
воряете, — како  не  одолЪша  васъ  врата  адова,  1[0неже  та 
ашю  церковь  внидоша  и  много  время  в  таковомъ  блазненл 
ако  тоу  наречете  Христову,  то  како  ея  врата  адова  не  одо 
Господню?  Пршди  в  чювство,  в  К1яхъ  обр'Ьтаешисл,  аще  м 
:нати  истинну,  да  не  погубвши  себе  во  в1&ки;  припади  к' 
гтаго  за  ны  истиннаго  оучнтеля  Христа  Бога  нашего;  нр1 
наго  и  наставить  тя  на  всяку  иставну.  Того  бо  ради  но 

святомъ  евангелш  притчю  о  блоудномъ  сын'Ь,  да  позв 
иегову,  и  отступлен1е  в  правду  и  блужен1е:  что  бо  иринесе 
наготоу  свою,  и  пр1ят  первош  одежду  и  наслажден1е  въ ; 
о  отца  и  иаки  сынъ  наречеся  въ  домоу  отчемъ:  не  сеноу 


добляемся,.  аще  двоедцвно  согрШаемъ,  кро>гЬ  хулен1я  на  Святый  Дръ 
рекшему  едино  слово,  иже  не  подобаечт»  нарнцатп  въ  символ*  нстиннымъ. 
;1ще  и  едино  есть;  сомнюся  о  его  сиассн1и:  сей  бо  содержитъ  истинну  в 
неправд*;  но  писан1ю  н*сть  бо  мощно  символъ  нрочитати  без  истиннаго. 
Кто  семоу  пов-Ьрип,:  се  бо  есть  истинна  в  неправде,  на  се  открывается 
гн'Ьвъ  Вож1и,  по  писан1ю  еретикъ  несетъ  гн*въ  Вож1и  за  ересь,  а  насл*д- 
никъ  за  насл*д1е,  застоупникъ  за  застоунлен1е,  а  модчай  за  молчан1с,  а 
нев*жда  за  невежество  свое.  Гн'Ьвъ  Бож1и  проливается  но  пророчеству 
1езешиля  пророка.  Прочес  оумолчю,  да  не  гн*ваются  люд1е. 

На  новоумысленный  чистецъ.  Глав.  14,  ВЬра  л.  II.  Лук.  83. 

Щюпасть  велика  между  нами  и  вами  утверднся,  яно  да  хотяпци  прейти 
отсюду  къ  вамъ  не  возмогуть;  ниже  оттоуду  к  намъ  преходить.  Въ  боже- 
ственномъ  пйсан1И  два  м^ста  обр*таемъ:  едино  праведныхъ,  а  другое  гр*ш- 
ныхъ;  два  же  и  владыки  господьствуютъ:  въ  небесехъ  Господь  Вогъ  со 
своими  святыми;  во  ад*  же  дтаволъ  со  гр*шными;  два  же  паки  пути;  по 
нихъ  же  челов*цы  по  своему  произволенш  на  семъ  св*т*  живоущш  пре- 
ходить (Въ  бвс*д.  святаго  Моисея  съ  Кас1ан.):  един'ь  къ  царств1ю  божш, 
а  друпи  к  царству  Д1авольскому  проводип>,-  и  о  трет1емъ  не  в*мы,  кто 
владычествуетъ  имь  и  на  коемь  м*ст*  обр*тается.  О  д*телехь  двоихъ  для 
оув4д*н1я  правов*рнымъ  достоить  воспомянути,  яко  да  не  над*ющесл  на 
трет1и,  на  слабое  житте  уклонятся,  но  святыхъ  насл*дующе,  на  семъ  св*т* 
терп*Н1Я  подвиги  очищаются,  и  тамо  неочищешя  ради,  но  упокоен1я  ради 
отидугь.  А  с1е  въ  велицемъ  оудивлен1и  есть  намъ  яко  ни  единъ  оть  свя- 
тыхъ не  важна  ся  разум*лъ,  ниже  отложи,  яко  да  в  боудущемъ  в*ц*  очи- 
стится, но  зд*  вся  с1я  исправивь  очистися,  и  намъ,  аще  хощемъ  тамо 
быти,  насл*довати  ихъ  потреба.  Христосъ  Спаситель  въ  божественномь 
своем-ь  еуангел1и  два  пути,  и  два  м*ста  являеть,  глаголя  (Мат.  21):  тЬ- 
сенъ  поуть  вводай  в  живогъ,  а  широкъ  поуть,  вводяи  въ  пагубу,  и  мнози 
соуть  ВХ0ДЯЩ1И  имь.  и  на  иномь  м*стЬ  (Мат.  12):  буди  отв*щаваяся  с 
соперникомъ  своимъ  скоро,  дондеже  оси  на  пути  съ  нимь,  да  не  предасть 
тебе  соперникъ  соуд1и  и  суд1я  тя  предасть  слуз*  и  в  темницу  вверженъ 
боудеши.  Зд*  не  чистителную  разум*вай,  но  в*чную:  свят1и  богословцы 
вся  тако  р^ум*ють,  о  чесомь  боудетъ  ншке:  (Ме.  25.  зач.  104,  въ  той  же 
глав*  зач.  105)  От  притчи  же,  еже  о  десяти  д*вахъ  можетъ  всякъ  разсоу- 
дити,  яко  пятихъ  д*въ  за  оскуд*н1я  елея  въ  чистецъ  не  отосла.  Тамо  же 
и  того,  юке  НС  оусоугоуби  таланта,  во  тму  кром*шную,  а  не  в  чистецъ 
праведный  суд1я  вовре!:;ч  новел*;  и  за  С1е,  еже  кто  алчющаго  не  накор- 
милъ  и  иныхъ  милости  достойныхъ  д*лъ  не  сотворилъ  и  за  самое  праздное 
слово,  не  в  чистецъ,  яко  же  в  той  глав*,  замыкаетъ,  и  идуть,  рече,  с1и  в 
моуку  в*чную,  праведницы  -жъ  в  животъ  в*чныи;  се  оуже  в  божествен- 
номь еуангел1и  о  чистьц*  ни  единого  помяновен1Я  н*сть. 

Идемь  же  до  святыхъ  апостоловь.  Святый  апостоль  Пет1)Ъ  пишеть  (во 
2  поел.  глав.  2,  зач.  67):  в*сгь  Господь  благочестивый  от  напасти  изба- 
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влатн,  1№[фяведн11кк  жо  в  ;1,<>11ь  соуднып  ноушмы  блюсти.  11|юстравнЪе  же 
о  (;смъ  во  глав.  :*  п  3  интеп.:  яки  вс»;  отложено  сграшныи  день.  Овятыи 
нпостолт.  Пявелъ  (ви  ■2-м1|  къ  Голун.  глав.  1,  ;1ач.  -*74)  ншпигь;  не  послу- 
[цяющнмъ  бла1'лв'Ёствован1Я  Господа  Нашего  1сусн  Христа  иже  моуку  П111Н- 
мутъ  иогибельну  вечную;  и  от  сии.  словесъ  аиос1шьскихъ  в  поыанш  к 
|у)риньфомъ  (1Л.  ."{,  зач.  1?8)  нд'Ьже  тако  нншетъ:  ащс  ли  кто  назпдаегь 
на  основан1н  еемъ  злато,  сребро,  камен1е  честное,  дрова,  сЬно,  троспе, 
коего  Ж!  д11ло  явл(шио  будетъ,  день  Гю  явить,  зане  (1гнемъ  открыется;  К1я 
же  день  той  но  святшъ  сказанш  страшнаго  суда  ("^  1»пр.  гл.  о,  зач.  179), 
той  же,  всЬм!»  нанъ  явиткся  ипдобаетъ  ирс^^  судпщемъ  Христовымъ,  да 
11|||и»егь  каж,(о,  яже  с  1'^10згь  содЪла,  от  Слагал,  или  хтая.  Святыи  1озннъ 
Златоустъ  (Н-Ьс^д.  9,  глав.  3)  на  С1Я  словеса  нншетъ;  аще  кто  житие  злое 
пнать  с  н*рою  правою,  не  застоушггь  его  вЪра,  во  еже  не  моучнтися  д-Ьлу 
(?)  сгараемому,  ниже  той  же  спасется  тако  же,  яко  же  отемъ;  сиасется 
ничто  же  ино,  р<13в'Ь  1гротлжен1е  моукн  назнаменова,  яко  аще  бы  глаго- 
лать, той  же  боудегь  ненресгднно  моучимъ,  то  есть,  саиъ  не  згорвтъ 
тако,  якоже  д-Ьла,  но  Соудетъ  иребыватн  во  в-Ьки  во  огни.  Л  иже  святыи 
Лан1илъ  нророкъ  в  в][Д'ён1н  своомъ,  о  р'Ёце  огнеи'!&Й  воспоминаетъ  с1я  сло- 
веса: зр'Ё.чъ,  доньдеже  пистоли    иоставишася,   и   всгх1я   деньми   с*- 
дяше,  рЪка  же  огненная  гечаше,  исходящн  пред  Нимъ.  На  С1Я  словеса 
мноаи  от  СВЯТЫХ'!,  писали,  яко  же  и  на  словеса  Давыдова:  огнь  пред  никъ 
возгорится,  въ  толкованш,  аи  единаго  иохянопен]л  о  чистьц1Ь  не  творять. 
(^вятий  же  Лмброс»!,  сице  о  семь  пиша  глаголеть:  по  скончан1и  свЪга 
сего,  с1с  боудеть  крещен1е,  егда  огнемъ  попалена  боудегь  злоба,  яко  да 
праведнш  возс1яють,  яко  солнце  в  царьств1Ц  Отца  ихъ,  и  аще  кто  бы 
Нстръ  былъ,  ИЛИ  1оаннъ,  крестити  С1я  боудугь  гЬиъ  огненъ.  И  с  визгь 
согласи*  СВЯТ1И  богословцы  пишютъ,  яко  вси  цровожаеми  боудутъ  сквоз* 
огненую  рЪку,  лко  и  праве,тн1и,  ов1Н  на  110топлен1е  (осужден1е),  а  овш  на 
просвещение.  Овятын  Васплги  Велиши  тако  кишеть  на  псаломъ  1^8:  гласъ 
Господа  11ресЪцаю1цаго  пламень  огня:  огнь  той  гласоиъ  Госиодни1П> 
с111[енъ  боудеть,  яко  да  боудстъ  соугуб'ЬП  сил*  едина  на  страшное  сон 
Н1е  тЪхъ,  иже  его  себ!".  заслужили;  вторая  же  на  весел1е  и  на  иросвЬщ 
ирансдвымъ.  Ниже:  а  иг!.  же  дЪла  иа.титнся  боудутъ,  достойны  покажк 
лко  дрова  гЁно,  и  солона  с  ио.'(обною  сп  вещ1Ю  равно  в^чныль  вреиен 
горЪти  б«)уду"гь.  II  паки  той  же  в  глав*,  пипгеть:  вТ.дати  потреба,  яко 
б1ен'ь  боудеть  много,  п  ижо'б1енъ  боудеть  мало,  по  конецъ,  но  разк 
моукъ  являетъ.  Тергул^анъ  древнт  оучитель  (в  глав.  35),  о  томъ  же 
кшгь:  не  боудегь  отпоущенъ  и  )1ал'Ьйш1и  1р*хъ,  в  воскресенЕе  боу^ 
лв.1ецъ  тпЛ  же  о  воскресенш  (о  души,  в  глав.  5*^),  яко  да  не  познаеты 
которое  бы  на  немъ  даже  .до  малЪйшаго  кодранта,  пли  модницы  изба 
Н1Я  потребуеть. 

веодорп'гь  накп  пишсгь  1  Ккулени]  13  день  нрцшесгвЫ  Госнодвв,  | 
деть  острое  и  си^(ное  св11дЪте.1Ьство,  и  гЪчъ,  что  добр*  на  семь  св*тЪ 
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жиша,  яко  злато  и  сребро  огнь  св'Ьтлййшихъ  явить,  оныхъ  же  иакп,  иже 
б€азакон1я  плодствоваху,  но  иодобш  /фсва,  сЬна  и  сламы  иожжетъ  и  про- 
чая и  обойметъ  во  в11К1Г.  О  ними  же  вс1|Ш  и  святьш  Исаакъ  Г.ир1анпнъ 
явлепи'Ьйшс  о  ;'^воиxъ  м'ЬстЬхъ  пишетъ:  что  безоумн-Ьйшс  или  иссмыслен- 
н*йгае  гдаголющихъ,  яко  доволно  ми  есть  геены  изб'Ьжати,  а  еже  въ  цар- 
ство ввити,  не  брегомо  ми  есть;  еже  изб'Ьжати  геены  самое  се  есть,  еже 
внити  въ  царство;  а  еже  сего  отпаднути,  в  геену  есть  внити;  не  бо  на- 
оучп  насъ  божественное  1шсан1е  три  вм'Ьщен1я,  но  что,  егда  пр1иде'гь 
Сынъ  Челов*ческ1й  в  слав'Ь  своей,  и  поставить  оубо  овцы  о  десную  себе, 
козлища  же  о  шоуюю.  Ниже:  не  три  бо  чины  рече,  но  едино  о  десноую 
и  едино  о  шоуюю  и  разлоучитъ  иред-^аы  селснгемъ  ихъ  рекъ,  яко  идутъ 
сш  в  моукоу  в'Ьчноую:  яв*,  яко  гр^пгаицы;  ираведницы  же  прос1яютъ  тогда, 
яко  солнце,  въ  царств]и.  Отъ  сихъ  всЬхъ  доводовъ  и  свид*тельствъ  по- 
казоуется  вельми  явственна,  яко  ни  единаго  чистительнаго  огня  н4сть,  въ 
немъ  же  бы  нынЬ  души  наг1я  бес  гЬлесъ  чистилися,  и  искушенхе  им*лп: 
душа  бо  по  разлучен1и  от  гЬлесе,  не  гЬлеснымъ  в^ществомъ  бываетъ  и 
не  подобно,  яко  да  видимымъ  огнемъ  моучитися  имать,  но  зд*  на  семъ 
св^тЬ,  якоже  святый  Григор1и  1>огословъ  пишегь,  искушается  иечальмн  и 
хлопотами,  якоже  н  вси  избранн1и  1>ож1и  искоушаеми  б'Ьша,  зане  тамо 
моучен1ю,  а  не  очищен1ю  время  1ф1иде'гь,  яко  по  святому  Дамаскину  душа 
ни  добра  ниже  гр*ха,  зд'ё  пребывающи  бес  гЬла,  творити  не  можаше,  но 
вкоуп*.  Того  ради  и  обое  вкоуп*  мздоу  благоую  или  злоую  пр^имутъ;  сего 
ради  и  за  оумерших'|>  молимся  и  милостыню  творимъ,  яко  еще  и  мал'Ьй- 
шыя  гр-Ьхи  несу^кены,  яко  да  симъ  прежде  суда  благах'о  умоляемъ  суд1ю 
и  без  чистця  благодат1ю  Бож1ею  и  изл1яшемъ  кров*  Сына  Вож1я  можем  ся 
очистити;  а  кто  в*ритъ  въ  чистецъ,  той  боудетъ  в  немъ  чиститисл  во  в*ки. 
Мы  же  паки  православн1и  в'Ьруемъ  оправданш  Господню,  имъ  же  призва 
н<1съ  и  пзбавн  н  освяти,  и  в*чныя  св4тлости  причастники  сотвори,  в  сей 
истинн'Ёй  в-Ьр-Ь  но  Воз*  живоуще  да  сподобить  насъ  в'Ьчныхъ  благь  до- 
стигиутн,  Емоу  же  слава  и  поклонен1е,  во  в-Ьки  вЪкомъ.  Аминь. 


Н$  3.  Аввакума  отца  разсужден1е  О* 

Еже  МП  прислали  поучеше  отъ  правилъ  обравше  ^),  и  о  семъ  благодарю 
Вога,  давшего  ^)  вамъ  таковую  благодать  и  премудрость,  яко  храбро  пол- 
ководствуете  стадо  Христово.  Но  молю  вы:  посудш'е  и  на  предняя  дни  ра.з- 
смотрите:  егда  до  конца  истребять  истинный  уставъ  крещешя,  тогда  по- 

^)  По  списку  Имп.  п.  в.  №  0.  ХУИ.  37,  л.  8—9.  Вар1ан.  по  ркп.  В.  Г.  Дружинина, 
Л1  39,  л.  144—150. 
')  Собравше. 
3)  Давшему. 
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дпПастъ  совершенно  крестптп;  а  дондпжс  отрнцаютъ  и  погружаютъ 
догнать  передЪловати  ие  тцпЬ>тт1>,  т  токш)  молитвы,  1г  октеньи, 
В11лъ,  то  дЪйствпиать  снова,  и  хасюнъ  ирежесвященныхъ  помазати 
дою  святою  аокронить,  и  обведше  по  уставу  кругь  куп'&ти,  цЬловае 
тыя  иковы,  причастить  свлтыхъ  тайнъ.  А  въ  в11нчан1и  брака  нолнт) 
же  подобаеп.  говоритл,  а  в^^нцы  аще  наглавахъ  быша  а  на  рукахъ  не 
вдругорядь  не  подобаеть  возлагата,  а  свят1и  молитвы  *)  п'1&вше  К1 
въ  посолонь  водити  иодобаеггъ. 

И  о  поиахъ  судохоиъ:  аще  н  старой  рукоаоложенецъ  блу^^вгь, 
добаеть  огь  вего  ничтоже  пр1т1атн.  Аще  ли  новнкъ  реввнтедь  щг 
во  нужд*  принять  его  будетъ  въ  службу  вотреОъ  мнрскихъ,  но  ток» 
не  комкать.  Л  егда  мощно  старое  получити,  добрб  бы  благо  (было?), 
вс^иъ  вся  возможна.  Чаю,  егда  вовтсь  оплачеть  себя  стовавше,  при; 
духовное  действо  н  в'ь  комкан1и,  проклявше  еретическое  действо.  Г 
С1е  время  не  правилъ  вышло;  [гуо1е  мучителей  еретнческ1е  кобн; 
отцы  правила  узаконоположиша  на  тихое  время,  вд1Ьже  самовлас 
ваегь;  а  егда  гонима  церковь,  но  нуждЪ  всяко  бываегь.  И  безъ  воды 
дЬйства  иной  огнемъ  и  мукою  крестится,  исновЪдуя  Христа  Снва 
бытн.  И  С1е  М0Г1И  вмЪстити,  да  вместить.  1']сть,  речс  Гос[10ДЬ  къ  Ник( 
аще  кто  це  родится  водою  и  духомъ,  не  можегь  вни ти  въ  царство  не^ 
Да  и  кровь-та  въ  мученШ  судить  воды  куиЪльныя.  Л  и  слезамн-тЬ1 
поыоетъ  свое  недостатки,  н  С1я  вода  добра  бываегь. 

Вося  при  ')антикристЬ  томъ  испразднитсявсякосвящеаьство,  но 
малШвъ  разсЬлинахъ  горскихь,  но  Христа  до  конца  не  испраздннтъ 
годать  Духа.  Помня  въ  иисанш  на  пути  крещень  пескомъ  бысть  по  : 
в  пр1ято  Богомъ.  И  ,'1Ъти,  играюще  на  камени,  п1Ьвте  лнторгио,  и 
лсертва.  Кольни  жь  въ  неимущее  В1)емя  олачющему  послетъ  БогьДу) 
таго  освятити  дары  или  въ  крещев1и,  и  въ  вЪнчавШ,  нлн  иио  что  о 
ковыхъ.  Ц  простолюдинъ  илачюще  вризоветь  Духа  Овятаго,  и  будет 
аще  речеть:  всякъ  бо  просяй  вр!иметъ  и  вщай  обрящстъ.  Самъ  реч 
дыка.  НынЪ  еще  иеребивасмся  кое-какъ,  а  тогда  нужно  будстъ  не 
церкви,  во  и  книгь  нравос.1авныхъ;  но  и  губами  пошевелить  нелыш, 
сердцемъ  держатися  Бога. 

Ну,  чадо,  на  васъ  нолагаю:  какъ  лутче  и  1;акъ  мочно,  такь  и  доб 
на  никон1янъ  гн'Ьваяся,  подобастъ  тайны  тЬ  исправлята,  но  Кога  бл1 
Что  зло,  то  зло,  а  что  нарочито,  то  и  та1л.  вускаЙ. 


<)  «СваПн  нучеовцы*, 
')  Вся  с1а  арн... 
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№  ^.  Того  жъ  пос4ан1е  ко  иному  ^). 

Отвергли  никошяня  в-Ьчную  правду  церковную,  не  восхогЬли  пят1Ю 
персты  по  преданш  святыхъ  отецъ  креститися,  но  н'Ькако  странно  трема 
персты  запечатл'Ьшася  въ  сокровища  всегубитедя,  глаголю,  печатхю  запе- 
чатл1Ьшася  антихристовою,  въ  нейже  тайна  тайнамъ  6%:  змш,  зв'Ьрь  и  лже- 
пророкъ.  Всякъ,  тремя  персты  знаменуяся,  не  мозкетъ  разум^ти  истины: 
омрачаепэ  бо  у  таковаго  дръ  противный  умъ  и  сердце  его.  Подобаегь  бо 
хрнст1янину  з'Ьлокъсему  опасну  быти  и  о  семъ  пещися  деньинощь  въ  мо- 
литвахъ  и  умнлешихъ  пребывающу,  да  не  преткнетъ  яко  о  камень  ногу 
свою  п  нев*дешемъ  погубить  единородную  душу  свою.  Вел1я  бо  язва  и  не- 
исц-бльна  отъ  трехъ  перстовъ  бываетъ  души.  Лучше  бо  челов*ку  не  роди- 
тпся,  нежели  трема  персты  знаменатися.  Да  и  прочихъ  удалятися  подо- 
баегь преданШ  еретическихъ.  Понеже  и  крещете  еретическое  н-Ьсть  кре- 
щеное, но  осквернен{е.  х\ще  никошяне  крестягь  д*тей,  подобаегь  поел* 
нихъ  православному  попу  сызнова  молитвы  вся  говорити,  а  не  отрицать 
паки,  ниже  второе  погрулсать,  но  токмо  поставя  въ  куп*ль,  молитвы  про- 
говори, и  масломъ  помазать,  и  миромъ,  и  около  купели  обойти.  Есть  бо  си- 
ц1^ва  правила,  повел'Ьваюгь  и  простолюдину  по  нужд1Ь  крестить,  и  про- 
стому иноку:  аще  простый  инокъ  или  простолюдинъ  крестить  по  нуждЬ 
болящаго,  и  умреть  крещеный,  благодать  таковаго  совершить,  умрегь  кре- 
щенъ;  аще  ли  оздрав4етъу  да  несуть  его  въ  церковь,  довершить  его  свя- 
щенникъ,  поставя  въ  куп'Ьль,  и  молитвы  вся  глаголеть  и  прочая  по  выше- 
реченному^). 

Отъ  новопоставленныхъ  венчавшихся  на  духъ  пр1имать,  и  давать  по 
сил1^  имъ  епитемью^а  распущатися  имъ  не  вели.  И  въ  в'1Ьнчан1и  кое  новик^ь 
не  исправиль,  ино  ты  доверши,  молитвы  старый  говори.  Такожъ  и  младен- 
цевъ,  отъ  новиковь  крещенныхъ,  аще  отрицаль  и  погружаль,  не  перекре- 
щивай, токмо  молитвы  старый  проговори,  и  масломъ  помажь,  и  что  но- 
викъ  не  д'Ьйствовалъ,  доверши.  А  будеть  отрицан|е  и  погруженге  не  было, 
и  ты  сызнова  крести  совершенно.  Такожъ  огь  староставленнаго  по  новому 
Потребнику,—  и  надь  вс*ми  действуй  также  по  прежереченному.  А  кои  по 
старому  ^Потребнику  крещены  отъ  кого-нибудь,  гЬ  и  такъ  ясивуть.  А 
попы-гЬ  старой  или  новой  по  новому  д-Ьйствоваль,  одна  безд-Ьдица;  а  буде 
по  старому  дМствоваль  новикъ  или  старой,  (а  служба  по  новому),  кладу 
то  въ  д-Ьло  и  крещен1в  и  в-Ьнчанхе  ^). 

О  крещающихся  младенцахъ.  По  старому  Служебнику  и  новопоставлен- 
ной  попъ,  аще  въ  немъ  духъ  не  богопротивенъ,  да  крестить  ребенка.  Гд* 


1)  По  рук.  и.  п.  в.  №  о  ХУП.  37,  л,  9  об.— 14  Об.  Вар,  ПО  списв.  В.  Г.  Дружинина 
^&  39,  л.  150  Обор.— 160  обор. 

2)  Мат,  для  ист.  раек.  т.  VIII,  стр.  68--С9. 

')  Срав.  Мат.  для  ист.  расв.  т.  УШ,  стр.  103—104. 
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же  дЪтца:  нужда  стала.  Ап1оистарой  поиъио новому  ('лужс()аику,не[ф1ят< 
(Кой  прокликаетъ  Нпконову  ересь  да  за  Хроста  умереть  тщптся,  застару] 
в1ру,  того  духъ  не  богопротивснъ).  ^;сть  пшпетъ  т,  П{1!1[1ил1>хъ,  ае  ыЛх 
Дуть  СвятыВ  рукопатагаеть,  но  вс*ии  д'ЬВствуетъ,  крон*  еретика.  И  я  т 
1т«ышляш:  иной  станегь  въ  поны-т*,  а  душею  о  старин*-тоП  горитъ,  Т1 
кпвшъ  [1о  нуждТ.  11р1вмлемъ;  аще  богоборстпуетъ  и  старой  чортъ,  илюн 
на  него  и  съ  паками  *). 

А  которые  люди  въ  никон!янск1е  храмы  не  .тодятъ  в  гь  ними  не  глсд! 
пяются  и  не  молятся,  Т1И  д(^|Г1р*  творять.  Не  110Д1)баетъ  благочсстпвому  с 
нелестпвымъ  соединятнсн,  но  пис^ому,  кал  часть  верному  съ  Н1^п1;рцын1 
и  кое  общен1е  свЬту  га  тмою,  и  Христу  съ  иел1аромъ,  и  церкни  1>ожш  с 
1Ц0ЛЫ  '). 

.\  пже  въ  нравоаавныгь  иерквагь,.  гД'ё  111Ьв1е  беаъ  ирим'Ьса  ввут[ 
алтаря  и  на  крылосахъ,  и  гш|[ъ  новопоставлевъ,  о  сень  посудить.  Лп1с  он 
ионъ  проклкнасп.  япкон1ян71  и  службу  ихъ  в  всею  крЪпоспю  любить  ет 
рину,  110  нужд*  аастоящаго  ради  времени,  да  будетъ  повъ,  Какъ  же  м11 
быть  бес  поповъ?  Къ  тЬмт.  церквамт,  врвюдить.  Будегь  же  повъ  и  ста(> 
ноставлевъ,  блудить  хотя  мало  в'Ьчто,  бежать  оть  него  подчбаегь  •). 

А  ижъ  нпвоиостлвленннй  понъ  вр1вдегь  въ  погсаян1е,  в  вроклевет 
е|М^ь  ников!явс1Еую,  в  чисто  учветъ  хравить  старое  благочсст1е,  таковы 
да  глаголеть:  *Влагословенъ  1к)гы,  и  возгласъ  'Яко  Твое  есгь  царство 
и  служить  вечерню,  и  утреню,  в  часы,  в  молитвы  рожоннцамъ  п1ворит 
и  крестить,  а  литоргпсатъ  ояу  не  повелеваю:  страшно  д*ло  ге  и  чистш 
рукополагаемыхъ.  Аще  ли  постражеть  оть  мучителей,  в  кровь  свон)  11зл!с1 
за  старое  благочестЁе,  мвю,  тогда  моиштъ  освятнтися  отъ  вывгаяго  1)у!( 
|1оложеи1емъ  в  будетъ  оттатЛ  вовъ  совершевъ.  литор1исавъ,  и  причащаеп 
невозбранно. 

Прости,  чадо,  нын%  еще  первое  горе,  а  Ш1  второмъ  еще  к|1аше  тово  б 
деты  а  таки  свасаяйся  да  сцасется:  меньше— петь  еиявгь,  да  болше  ] 
не1въ,  воставшс  ночью.  Л  къ  нопамъ  тбмъ  для  чево  не  хощете  итти  I 
православвымъ?  С1е.  мн*  мнится,  гордость  въ  васъ  воюегь;  я  де  и  са* 
болвги  Доснфея  в  прочихъ  ;1наю.  Худо,  нехорошо  такь;  Досвфей,  слыш 
чстов^къ  добрый;  а11(е  бы  мн'Ё  возможно,  я  бы  и  свмъ  литоршсалъ  съ  ним' 

Сиаси  Вогъ  чада  церковный,  яко  оиасство  ко  лжебратти  имате;  иршмст 
Гюгъ  ваше  благоразум1е,  но  о  свящеисгв1;  и  о  нрвчаст!»  не  по  разуиу  нуд 
(ггвуете.  Глаголете:  упражнеи1с,-  ни  бойтеся,  св1-,ты,  в  по  аптихристЬ  I 
уиразнится  тЪло  Христово  состав.1яемо  быти  до  скончан1я  в*1м.  Токмо  ра 
смотрять  вововство  то  над(»бно:  мнози  бо  лжепророцы  и  лжехрнсти  нреобр 
ауются  въ  авостоли  Христовы,  сивы  геенны.  И  вы  веть  душу  1>азумич1 

<)  Мят.  д^я  иьт.  раек.  т.  V.  ст1>.  234,  пр.  1. 

>)  1ат.  для  ист.  раек.  т.  V.  стр.  221. 

в)  Пат.  для  ист.  расЕ.  т.  V,  стр.  221,  прш'Ёч.  1. 
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имате:  аще  учитъ  право  ио  старому  тфавослав1ю,  по  книг^1мъ  Филарето- 
вымъ,  прхемлите  таковаго,  а  изустныхъ— тЬхъ  гордоусовъ  мочно  вамъ  ра- 
зумсЬты  языкомъ  говорить,  а  д^Ьды  отмещется. 

Не  прелагай  пред'Ьлы,  яже  положиша  отцы,  п  держи  преданное  не- 
изм'Ьнно.  Креститися  подобаетъ,  яко  ир1яхомъ,в*ровати  жъ,  яко  крести- 
хомся.  А  то  возвонн  во  уши  твои,  сопостатъ,  священство  упражняешъ,  да 
и  таинство  люторски  и  кальвински.  Забрела  ты,  друп>,  во  глубину  золъ, 
воспряни;  понеже  ни  самъ  дьяволъ  упразнити  можетъ  священнотаинства, 
"  нежели  антихристъ  съ/  чады.  Рече  ученикамъ  своимъ  Владыка:  Азъ  есмь 
съ  вами  до  скончан1я  в'Ька,  аминь.  Глава  наша  Христосъ,  царь  и  архгерей 
сый.  Коли  уставъ  (святыни)  упразднить  попустить,  не  блазнися,  чадо:  ап\о 
изгнано  будетъ  священство,  но  не  до  конца  погпбнетъ. 

А  кои  не  причащаются  люди,  и  он*  д-Ьлаютъ  не  гораздо,  своимъ  умыс- 
ломъ  говорятъ:  взята  де  благодать.  И  поел*  антихриста,  посл*днева  черта, 
благодать  та  не  покинетъ  в-Ьрныхъ  своихъ.  Самъ  Господь  во  евангелии  на. 
учаетъ:  се  Азъ  съ  вамп  есмь  до  скончания  в*ка,  аминь.  А  о  глав*  что  ту- 
жить или  о  м*ст*,  по  жидовски  о  1ерусалим*,  да  у  насъ  на  всякомъ  м*ст* 
владычество  есть.  Благослови  душа  моя  Господа.  Тогда  жрен1е  во  одномъ 
1ерусалим*  бысть,  а  отроки  въ  чюжеп  стран*  въ  Вавилон*  тако  рекоша. 
А  опосл*  и  паки  по  седмидесятн  л*техъ  возвратися  ил*нъ  и  взыде  Неем1я, 
градъ  паки  и  храмъ  воздвиже  выоокъ  и  ост*ненъ.  Златоустъ  научаетъ, 
Маргаригь,  Слово  на  1юдея.  Чти  и  Библ*ю.  И  паки  до  Антгоха  жрали  служа. 
Ант1охъ  пришелъ,  паки  разорилъ  градъ  и  осквернилъ  святая,  полчетверта 
л*та  кумир*  его  стоялъ  на  м*ст*  святе,  во  образъ  антихриста  по  всему. 
Да  поел*  ево  до  Христа  л*тъ  съ  триста  и  болтай  и  паки  служили.  Христосъ 
пришедъ  упразднилъ  вся.  По  вознесен1И  л*тъ  40  минувъ,  римская  власть 
и  градъ,  и  храмъ,  и  люди  вся  разс*яше.  1осифъ  Евреинъ  ппшетъ,  и  Зла- 
тоустъ, и  ИН1И  мнози.  Тако  и  зд*сь  разум*й:  до  втораго  пришеств1я  Хри- 
стова будетъ  служба,  полно  нужно  въ  горахъ  и  въ  вертепахъ  укрывающеся. 
Разум*й,  д*ти  коли  и  на  камени  об*дню  сд*лади,  огнь  съ  небесе  пршде. 

А  иже  отъ  причаст1я  себя  отлучаюгь,  а  мочно  толко  получить  сокра- 
мента  святаго,  чистыя  святыя  службы,  и  я  того  не  похваляю.  Рече  бо  самъ 
Господь:  ядый  мою  плоть,  и  П1яй  мою  кровь,  ио  Мн*  прсбываетъ  и  Азъ  въ 
немъ.  Какъ  то  такъ  дерзо  глаголютъ,  яко  не  обрящеши  святыхъ  таинъ. 
Толко  то  и  людей  святыхъ,  что  бытто  одны.  мы,  а  то  вс*  погибли!  Миленюе 
батюшки,  добро  ревность  по  Воз*,  да  знать  ей  м*ра.  Не  блюдися  '),  до  конца 
не  упразнитъ  жертвы-той  и  самъ  антихристъ.  Самъ  бо  рече  Влады1И1:  Азъ 
есмь  съ  вами  до  скончашя  в*ка. 

А  Дмитрей  попъ  сперва  не  разум*я  по  новому  служилъ,  и  я  тогда  отъ 
него  пострадалъ.  Пр1*хавъ  съ  Москвы,  почалъ  по  старому  служить,  и  ко 
мн*  нросвиру  црислалъ,  и  я  принялъ  просто,  не  разв*давъ  о  томъ.  Я  чаялъ 


')  Не  блазнися. 
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онъ  о  первой-тоЙ  блудни  покаялся,  а  онъ  бес  покаянш  служилъ.  Просви] 
ту  принявъ  II  положвлъ  до  заШрея,  а  въ  нощи  той  вскочили  бЪсп  и  ум 
чили  меня,  еле-еле  молитву  назнаменовалъ,~такъ  отскочили.  На  си, 
всталъ,  ис-иплу  живъ,  не  в'Ьмъ  коея  ради  вины,  а  се  въснала  та-то  п[ 
('кнра  на  угь  Л  не  знаю,  что  съ  аею  дЪ.тть,  а  кресгь  на  неб  Христов 
Выложплъ  ея  за  окно.  Другая  нощь  пришла,  дрожу,  боюсь,— иоол*  прави, 
также  взва.1нлся,  и  не  силю.  Лио  вскоякли  опять  &Ьси  з  донраяп  и  гуткан 
да  сЪлъ  у  ннхъ  хо|Ю1Ное-гь  врагъ  на  томъ  яЪстк,  гд*  просвирагта  преж 
была,  да  ноча1ъ  играть,  а  меня  ужъ  не  занаютъ.  Игравъ,  исчезли.  Я  дог 
дався,  да  аатопя  иабу,  да  и  въ  печь  нрпсвиру-то,  да  и  не11е.1ъ  за  окно,- 
иодн  къ  черту  все,— ,1^  и  здоровъ  стаяъ.  Л  до  тово  не  мо1-ь  оть  б1и:ов 
тЬ\ъ.  Да  много  тово  розсказыаать,  Дмитрсю— тому  отписал!.,  такъ  ш 
покаялся  и  бысть  11Н'Ь  сыиъ  духовной.  11ел1^1.  я  опять  11риСч1ать  просви| 
и  иросилъ  Бога  недостоинствомъ  свои.чъ.  Вп.  нощи  вижу:  солнце  нозс1я, 
на  церковь-ту,  гд*  онъ  служить,  а  онъ  т)ть  оскорОяся  бродить,  ино  м1 
на  иросвиру-ту  яко  ие11Стоз1Ъ  указало.  Духу  Святому  ос*нив1ггу  мя,  я  ухва- 
и  ноцеловалъ  ея,  да  на  об'Ёд*  п  съ'Ьлъ,  да  и  сталъ  оп.  него  святыню  ир 
ннмать,  и  нын'Ь  служить  по  старому «). 


№  5.  П|клан1е  къ  кшимь-то  черницаиъ,  бвзъинтное  *). 

БаСушкп  пернушечкн,  вонмите  глаголемая:  тогда  бо  тогда  нын*н1н 
нравъ  доброд1&те.1ьный  во  ангела  нретворить,  или  алый  иравъ  въ  бЪса  ир 
творить.  Приклоните  уиш  ващв  во  глага1емое:  не  риза  инасеть,  но  нрав" 
не  м*сто  пустинное,  но  обычай  благШ.  Слушайте  ж  совета  моего  к  вам 
любезнымъ  ионмъ:  повииуйтеся  наставникаиъ  вашимъ  п  покоряйтегя 
яко  оть  устъ  Вояиихъ,  заповеданная  огь  ничъ  хранпге.  ^^ть  во  Отечниг 
нпсано:  нр1иде  Иванъ  Л^ствичникь  во  ||битель  ко  Иванну  Великому,  и  ре' 
ВелишЙ  ко  Л'Ьствичнику:  хои(еи1и  ли,  да  иока^ку  ти  раба  1>ож1я?  И  отвЪи 
Л'Ьствичипк'ь;  хощу,  честн*йш1Й  отче.  И  с15дшемь  нмъ  ясти  за  трапезо! 
возва  1вань  Ввлишй  ветха  деимн  и  сединами  украЕнена  дьякона  Лаврент! 
изъ-за  стола  гряди  с*мо,  Лавреит1б.  Онъ  же  С1;01ю  воспрянув'ь,  не  ядп 
предста  у  трапезы  игуиеновы,  зря  на  пгумна  Иванна,  аки  на  Хрпсга,  ] 
сзгЬя  вопроснти,  чего  для  возва.  Иванъ  же,  съ  :!-Ьствичникомъ  бес*дуя,  и 
что  же  Лаврент1ю  не  рече  во  весь  об1>дъ  и  егда  '.ке  отьи,^е  столъ,  поел 
Ивань  Лаврснт1я  не  ядша  ко  Иси,1ору  1)суж;|,енному  железному,  повея*  пс. 
ломь  34  изглаголати.  Удиви  же  ся  лёствкчникь  таковимъ  с'Ьдинам'ь  поел 

■)  Срав.  Мат.  ;ия  ист.  раек.  т.  V,  стр.  197— 1ВЭ.  Отсюда  по  сппсву  Друхйвв! 
до  конца  ндеть  отривоаъ  изъ  сПаианМ  къ  и'Ькоему  1оанау>,  т.  V,  сгр.  225  ■  т.  V 
стр.  62— ев.  Со  иовъ:  (Да  лстарыестамввннвн,  коснувшесяягвм^ьиеправоднвго! 
до  сдовъ:  н  прочая  танъ  пространно. 

')  По  руводиси  Н.  П.  В.  .4  0.  XVII.  37,  л.  И  об.— 16  обор. 
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шашя.  И  потомъ  скончася  Лаврент1й  и  искцп']^  миро  изъ  ногъ  его  въ  пока- 
зан1е  послушникамъ,  и  нетленно  яви  Богъ  тЬло  его  трудолюбное.  Видите  ли, 
матушки,  каковы  плоды  растутъ  отъ  послушашя.  Вонми:  прежде  же  избери 
066*6  наставницу  руководства  небеснаго  неблазненну,  и  егда  подклониши 
главу  свою,  не  вюги  таити  отъ  нея  д'Ьлъ  своихъ  и  помышлен1Й;  аще  запо- 
в1^сть  ти  что  и  во  мнящихся  злыхъ  тобою,  должна  еси  послушати,  разв1^ 
ереси  и  блуда,  и  пхянства  вина  нераотвореннаго.  Сего  не  подобаетъ  послу- 
шати, а  аще  мясо  велитъ,  искушая  тя,  ясти,  яждь:  аще  и  спать  велитъ, 
спи;  аще  и  б1етъ  тя,  терпи;  аще  и  не  кормить,  терпи;  аще  и  злословить, 
молчи;  послала,  поб'Ьги;  не  вел1^1а,  возвратись:  дала  что,  пр1ими;  отняла, 
поклонись.  Да  та  вся  прхемли  Христа  рада  безъ  ропоту,  служа,  яко  Богу, 
а  не  челов*ку,  о  ХрисгЬ  кус*  Господ*  нашемь. 


№  6.  Послан1е  къ  неизв*стны11ъ  *-)- 

Благословите,  отцы  свят1и,  благословите,  преподобныя  матки.  Како  пре- 
бываете и  все  ли  по  здорову?  Дерзнулъ  нагой  грЬшникъ  изъ  земли  пр!итти 
въ  н*дра  ваша.  Освятите  мя  молитвами  своим;!,  понеже  пришлецъ  есмь  из'ь 
сквернаго  мира.  Ну,  творите  же  о  мн*  молитву:  благослови  благословящая 
тя,  Господи,  и  спаси  уповающая  на  тя,  и  прочая.  Сиаси  Богъ,  миленьше 
батюшки,  очис1^ики  всего  мира,  и  меня  очистили  поганца.*  Ей,  право,  отъ 
гр*хъ  осквернень  есмь.  В*даете  ли,  отцы  и  матки,  есть  ли  любовь  между 
вами?  Скажите  ми  кратко:  скажемъ  ти,  отче  Аввакумъ,  яко  Богу,  люблю 
брата,  яко  вусточку,  себя  ж  вм*няю  предъ  нимъ,  яко  онучку.  Оле,  чюдо! 
нашолъ  Д0СТ0ЯН1Я  нашего  образъ,  Христа  пров*чнаго  Бога.  Ей,  добро  такъ! 
Всякъ  бо  возносяяся  смирится,  а  смиряяйся  вознесется;  смирен1е  бо  поб** 
ждаеть  всякъ  гр*хъ,  отцы  свят1И;  понеже  Христосъ  смириль  себе,  послу- 
шливъ  бывъ  даже  до  смерти,  смерти  ж  крестн*й,  т*мъ  же  и  Богъ  Ево  пре- 
вознесе  и  дарова  Ему  имя,  еже  паче  всякаго  имени. 

Простите,  батки,  пошоль  я  къ  маткамъ  старицамъ  въ  к*льи.  Благосло- 
вите, преподобныя,  небесныхъ  красотъ  смотрящш.  Како  труждаетеся,  со 
страстьми  и  похотьми  бравшеся  и  молящеся  о  благостоян1и,  святыхъ  Бо- 
Ж1ихъ  церквахъ  и  о  цар*  Оедор*  и  иже  съ  нимъ  пекущихся  о  исправленги 
православный  в*ра?  Рцыти  ми,  по  здорову  ли  душа  и  т*.1еса  ваша  о  Христ* 
1сус*:  здравъ  буди,  отецъ  Аввакумъ,  со  вс*ми  православными  христ1яны, 
мы  живемь  десницею  Бож!ею  покровепи,  взирающе  на  начальншса  в*р*  и 
совершителя  1суса,  ходяще  по  заиов*дехъ  Бож1Ихъ  и  оправдашихъ  Господ- 
нихъ  безпорочно.  Слава  Господу  Богу.  Веселитеся  о  Господ*  и  радуйтеея, 
праведн1и^  хвалитеся,  вси  правш  сердцемъ.  Простите  и  молите  о  мн*  Бога 
Миръ  вамъ  вс*мъ  и  благословеше  со  гражданы.  Повидался  съ  вами. 


'.,■'  ^ 


3)  По  рук.  и.  П.  Б.  №  0.  XVII,  37  л.  29-30. 


№  7.  Послан1е  къ  неиэв'Ьстной '). 

шюСленной  нашей  о  Христе  радпватися,  стоящей  въ  иутя  благочеспя. 
.  наша,  будн  благодарна  въ  скорбяхъ,  поняни  Христа  рекшаго;  лно- 
скорбьни  подобаегъ  нанъ  внвти  въ  царствие  небесное.  Оть  дней  бо 
[а  Крестителя  царство  небесное  нужно  есть,  н  нуждницы  восхнщають. 
I  тебя,  1>огъ  иосылаетъ  скорби  и  напасти,  и  озлобления,  да  единодушно 
ай  ему  въ  нанастехъ,  Г>ога  своего  и  прославляй,  лко  1овъ.  Въ  ннхъ  бо 
щи  всЪмъ  разуиомъ  волю  и  возлюби  скорби,  да  ир1И11ешн  свЪтъ  въ 
шыя  очи.  Богъ,  любя  твою  душу,  посылаегъ  скорби,  да  нрибЪгаегап 
ну.  НЪцш  тфиб'Ьгоша,  спасение  получиша.  Пишбтъ  бо  ел:  призови  ня 
аь  печали  твоея  и  избавлю  тя.  Сиди,  Бога  ради,  не  нлтися;  двоедуп|1я 
ве  пр1емлегь.  Пишетъ  бо  ел:  исправите  сердца  ваша,  двоедушн1н; 
в  бо  любить  Блгъ,  того  и  наказуегь:  скорбящихъ  воиль  плачевный 
цить  къ  Богу  и  умножается  благодать.  Другь  нгинъ,  не  отрадъ  теб* 
ь,  но  и  иаче  на  скорбь.  Прося  отъ  Христа  милости  п  помощи,  засту- 
тя  Пресвятая  Царица  Богородица  и  всЪ  святш.  Мяръ  тебЪ  о  ГосппдЪ 
сен1е. 


№  8.  ПвслшЕе  къ  немэв1стному '). 

)ату  любезному  нашему  о  ХристЬ  радоватися  въ  вЪрЪ  Хр11( 
п  нашего.  Миръ  теб*  огь  Госиода,  и  святыхъ  огецъ  благосло 
Ба  ко  Господу  Богу  и  Ирочистой  Его  Богоматери  и  отъ  мен1 
Будн  надъ  тобою  милость  Сына  Бож1я,  ос'Б1Ш  тя  Духъ  Святы! 
1Ъ  часъ  11скуи1ен1я,  укр*пи  тя  сила  крестная,  заступи  тя  Пр 
[а  Богородица,  сохрани  тя  ангелъ  хранитель  души  твоея.  Тер 
возложи  упован!е  на  Бога;  уновающаго  на  Бога  милость  с 
10  Гос[10дь:  ирославляющаго  ня  просланлю;  мредъ  владыки  ш 
ч.  будете  мене  ради,  иретерп^вш1й  до  1[0нца,  той  спасенъ 
ш  на  сердце  своемъ  Христово  слово.  Не  бойтеся  огь  убив; 
души  же  коснутнся  не  могутъ,  не  бойтеся,  не  оставлю  васъ  ■ 
смь  съ  вами  дп  скончания  вЪкя,  да  еще  и  власъ  зъ  главы  ъг 
нетъ  безъ  волн  Отца  Мосе-о;  въ  терг1Ьн1Н  вашемъ  стяжите 
Положись  весь  на  Христа,  иыше  силы  не  попустить  быть 
Блаженъ  мужъ,  иже  претерпить  нскушен1е,  иртимсгь  в'Ёш 
■а  Гйга.  Ыолнся  о  насъ,  Господа  ради,  а  ты  у  насъ  у  вс*хъ  в' 
пи  и  молимся  о  теб*. 


По  рувоо.  в.  Публ.  Ннб.  ;в  0.  ХУИ,  37.  а.  32  об. 
По  рув.  и.  П.  Пнб.  М  0.  ХУП.  37.  .1.  32  *П.-33. 
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№  9.  Послан1е  нъ  некоему  Аеанас1юО. 

Авонас1Й  не  умеръ  ли  ты?  Да  какъ  умереть?  Аеонас1й  безсмерт1е  тол- 
куется. Носи  гораздо  иироги-т*  по  тюрмамъ  гЬмъ.  А  Ворисъ  Аеонасьевичъ 
еще  ли  Троицу  ту  страха  ради  не  принялъ?  Жури  ему:  бояринъ  де  су 
одинова  умирать,  хотя  бы  то  де  тебя  екать  но  г  ...  у  тому  илетми  теми 
и  побили,  инобы  некакая  диковина,  —  не  Христова  бы  кровь  пролилась; 
челов'Ьчья.  А  Хованской  князь  Иванъ  Болшой  нзнемогь  же.  Чему  быт1>1  не 
хотятъ  отстать  огь  Ант1оха  тово  египстскаго;  равленые  ку1)ы  да  кр*пк10 
моды  какь  покинуть?  В'Ьдненк1е  увязаютъ  въ  сов*тЬхъ,  яжс  умышляютъ 
гр*и1Н1И,  да  покинуть  будетъ  и  но  хотя,  егда  повелитъ  Господь  расторг- 
нути  душу  съ  тЬломъ.  Лще  и  Ил1я  и  Енохъ  не  вкусили  смерти  плотски, 
по  при  антпхрисгЬ  и  т*  плотш  постраждютъ  и,  на  стогнахъ  убиты  поле- 
жавъ  три  дни  и  полъ,  отъ  живущихъ  паки  на  небо  взыдутъ.  Видишъ  лп, 
Т0ЛИК1Я  светила  смерть  плотьски  вкусятъ,  а  мы  когда  безсмертни  будемъ? 
Ну,  Авонасей,  прости.  Спаси  Вогъ  тя  за  пироги;  моли  Бога  о  мн*.  Миръ 
ти  и  благословен1е  отъ  вс*хъ  насъ,  а  отъ  меня  и  помонъ  съ  любезнымъ 
д'Ьлован1емъ. 


№  10.  Послаже  къ  н-Ькоему  ■он'ЬО- 

Господи  кусе  Христе,  помогай  намъ.  Сыне  БожШ,  помилуй  насъ. 

Чадо  церковное  и  господине  отецъ  снятый  1она,  вопросилъ  мя  еси  гру- 
баго  Вогу  и  челов-Ькомъ,  стараго,  гр*шнаго  протопопа  Аввакума,  ей,  во 
гр-Ьсехъ  обветшавшаго.  Отъ  чрева  матери  моея  работаю  сластемъ  в-Ька 
сего,  не  мое  д-Ьло  то  д'Ьло,  еже  с*д*ти  на  Моисеов*  сЬдалище,  но  то  ра- 
зумныхъ  есть  и  жизнь  свою  въ  церкви  изнуряющихъ,  азъ  же  челов1^къ 
волокита  и  нскниженъ  сый,  и  гд*  что  возму,  и  вижу,  и  слышу.  Словеса 
иисан1я  обдсржатъ  мя  по  человеку  .  .  .  ^)  рыкающе. 

Разв'Ё  ради  послушаны,  за  молитвъ  святыхъ  Воясшхъ,  отнЬп^аю  ма- 
лая. Господу  помогающу,  благослови,  отче,  и  моли  о  мн*,  да  дастъ  ми  ся 
проглаголати  слово  къ  полезному  себ*  н  вамъ.  Вонмемъ  речевая.  Еже  бо 
вид*хъ  ты  много  въ  челов*цехъ  по  градомъ  разд1>лен1я  во  учен1и,  и  сему 
не  дивлюся  азъ:  чреда  бо  имъ,  по  иопущен1ю  Вож1ю;  .ов1и  возс1яю1'Ъ,  а 
ин1и  погибаютъ,  и  в-Ьрныхъ  по  писан1ю  четвертая  часть  спасается.  А  об- 
текпшхъ  (?)  никон1янехъ  слова  мн*  н'Ьсть,  тЬ  явно  грядугъ  въ  пагубу,  но 
бесЬдуто  о  старолюбцахъ,  пже  между  собою  несогласуются  и  спорами 
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лнммп  ПЛ11  рсщп  »рл]Л^  11Ысоко»ысл[емъ  падиють,  каждп  своя  хотя 
равнти,  а  не  яже  суть  Шшя.  И  с1я  грядутъ  стезею  неправою,  ионеже 
юдь  гордымъ  противится,  смпренныяъ  же  даегь  благодать.  Лижедер- 
ъ  Ввангел1е  и  Апостолъ,  а  святыя  иконы  отмстцугь,  то  явныя  враги 
.,  сиречь  пЪицы.  II  ихъ  есть  иЪра  такова:  не  11р1емдюгь  святыхъ  7 
)р7>,  ниже  словесъ  святыхъ  отсцъ,  ни  икомнаго  покдаиен1я,  ио  токмо 
столь  и  Квангел1е,  и  евангелики  глаголются,  також  люторцы  и  кал- 
ды.  СвящеинпческШ  чинъ  ииочесШй  отрянувшс:  и  ба&а,  и  робя,  умнюще 
«от*,  тй  и  ноиъ  у  нихъ,  А  иже  глаголютъ,  подобаеп.  дс  наиъ  ис  подъ 
гвн  уаконныя  востати,  в  сего  словеге,  акибъ  не  разум'Ьюще,  не  по 
вд*  толкуютъ  нисмя  С1е,  но  козненно.  Есть  такъ:  Хрнстосъ  пзбавнлъ 
атъ  оятвы  закона  ветхаго,  той  бо  ааконъ  плотянъ  б*,  ироклятъ  тогда 
\Ъ,  инея  на  древ%  и  праведно  и  неправедно:  егдаж  распятся  на  дрвв'Ь 
т.  В0Ж1Й,  отгол*  упразнилъ  клятву  законную,  и  бысть  то  древо  нро- 
гое  -  нажь  благословен1е,  снр4чь:  совостахомъ  бо  со  Христомъ,  пгь 
:1я  клятвы  избавилъ  ны  есть.  И  [ютонъ  собравшимся  боговндцаыъ  н 
'амъ,  апосто.1омъ  и  по  нихъ  соборомъ  вссленскимъ  седмо,  нзложнша 
вила;  не  олотска  суть,  но  Духъ  Святый  иршде  на  апостолы  во  огненЪ 
Бн1Я.  Со  Дромъ  Святымъ  правила  рас(^1олагающе  в  не  хранящихъ  иодъ  ■ 
гву  тюдлагающе,  глаголаша:  иже  кто  не  пребываеть  во  ученш  словесъ 
юднихъ  н  во  всЬхъ  писанныхъ,  да  будегь  прокляп..  И  не  соблюдая 
[Ы  и  пятка  п  нрочухъ  ностовъ,  да  будетъ  ироклятъ,  п  ирочая  прв- 
па  тому,  сир1;чь  е[1пт11М1я  оть  аиосто-ть  и  отецъ,  или  просто  реп 
^чаеп.  слово  се  отъ  Бога  ц  отъ  лица  церкви  и  иосылаетъ  во  осуж 
ада  иссядца.  С1ю  бо  масть  самъ  Христосъ  предалъ  апостолу  Петру 
1ямъ  по  нсмъ,  речр  бо:  егоже  аще  свяжеши  на  земли,  будете  связв 
^ебеси,  п  е10же  аще  радрЪишши  на  зечлн,  будет1>  ра:)1)*|пснъ  на  небе 
(О  заиовЬдн  Господа  Бога  н  Спаса  нашего  1суса  Христа  всякъ  арх1е] 
(сть  и  раз11*шаетъ,  по  правд*  судя;  не  но  правд*  судъ  Кож1Й  не  пос 
гь,  но  себя  вяжетъ  глупой,  н  или  еретикъ  патр1архъ,  судя  но  пгЬ 
е  но  щштиояъ.  Л  ея;е  пконы  укоряюгь  и  говорятъ:  подобаеп. 
ги  Бога  единаго,—  и  то  б.1яцкой  глаго.ть.  И  б*сп  в*рують  и  Т|>еиещ1' 
есть  Богь  сдннъ,  и  вен  еретицы  глаголютъ  такоже,  да  и  мы  иконъ 
1творнмъ,  но  нервообразнш!  11очитаю]це  поклоняемся,  а  Бога  един! 
уонъ  и  г[спов1;дуе1гь  Отца  и  (;ыпа,  и  Святаго  Духа,  въ  Трошщ  ела 
3,  и  110  Бо:)*  святымъ  Бижйшъ  иконанъ  поклоняелсн,  яко  угоднике 
ночитающе,  а  не  боготворииь  же.  Иогь  есть  едтгь  сотворпвый  аеб- 
1Ю  н  вся,  яже  суть  въ  ннхъ,  таж  сотворивый  Г1ть  едяноя  крови  в 
къ  челов'&чь  оОласт1ю  своею,  и  нЪсть  инъ  Богь,  ри:1в*  Его.  На  пос 
ь  же  л11гь  'посла  Сипа  своего  Спасителя  миру;  Онъ  же  пострад 
гресп,  взыдс  на  небеса  и  р*де  о  десную  Бога  Отца  и  сЪдвть,  донде 
южнтъ  вел  враги  подъ  ногами  своима.  11осл*дп1Й  же  врап.  егщ1 
^днится  смерть,  и  тогда  будетъ  цожерто  мертвенное  животомъ,  снр1 
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йоскресон  1омъ  вся  лежащей  во  гро51Ьхъ,  и  иже  с*дяй  о  досйую  Огца  пр!- 
идртъ  судптп  и  воудатп  комуждо  но  д-Ьдомь  его. 

Л  нже  держатся  крепко  старыхъ  кпнгь,  а  новыхъ  отнюдь  но  пр1см- 
люгь,  II  въ  церковь  къ  новому  и^Ьн^ю  не  ходить,  п  ходити  не  новел'Ьваютъ, 
й  ноновъ  въ  до)ш  не  нущаютъ,  и  оп>  нихъ  б1>гаютъ,  и  младенцевъ  имъ 
крестити  не  даютъ,  а  крестятъ  простые  иноки  и  ностригаютъ  простые  же 
ивоки,  а  грамот*  умеющей,  и  на  духъ  прхнмаютъ  простые  жъ  старцы,— 
и  си  ч'Ьлов'Ьцы  раби  Вога  вышняго,  отмегаюп1еся  скверны,  хранятъ  ц'Ьло 
бдагочест1е.  Аще  они  и  прост1и,  но  дЪйство  духовное,  понеже  и  рукополо- 
женцовъ  тЬхъ  не  всЬхъ  Духъ  Снятый  рукополагаетъ,  но  всЬми  д-Ьйствуеть- 
Есть  такъ  писано  въ  правил*хъ,  в'Ьси  писанное.  Апостолъ  рсче:  кое  Щ)!. 
общенхе  св*ту  ко  тм*,  и  1иш  часть  верному  съ  неверными,  и  кое  соглас1е 
Христу  съ  вел1аромъ  и  церкви  Вож1н  со  идолы.  Хорошо  творятъ,  къ  по- 
иомъ  любод*иваго  соборища,  къ  новикамъ  не  ходятъ,  да  не  осквернятся, 
ио  да  храня'гь  чистоту,  отъ  нихъ  бЬгал,  тому  же  да  и  иныхъ  иаучаютъ, 
добр*  тако  творятъ,  и  отъ  нагаия  худости  имъ  миръ  и  благословенье. 

А  иже  мужи  и  жены  съ  чады  своими  пскаютъ  отъ  соблазнъ,  стри- 
гутся, выходя  въ  пустыни,  и  помираютъ  гладомъ,  постяся  до  смерти,  а 
наставниковъ  им'Ьюп,  простыхъ  старцовъ,  а  не  священныхъ  рукоположе- 
втугъ,  и  стригу'п»  они  и  схимягь  и  на  духъ  п{ппмаютъ,  и  «а  подвигь 
укр'Ьпляютъ,  и  т*  люди  творягь  доброе,  благодать  ихъ  соблюдаете  и  со- 
вершаетъ  по  уоердьству  и  ревности  сердецъ  ихъ,  отходите  въ  в*чное  бла- 
женство. Благословенъ  Воп»,  соблюдая  рабы  своя  оте  непр1язни  и  огь 
отстуиничес1саго  нав*та.  И  егда  т*хъ  людей  имаютъ  зв4ри  никон1Яни  кро- 
вососы, и  во  грады  и  въ  приказы  11риводйте,  и  оте  мучите.1ей  искушаеми 
бываюте,  велятъ  имъ  рабомъ  Бож1имъ  во  церквахъ  и  въ  прикавахъ  по- 
кяонятися  иконамъ,  они  же  д1явола  и  ихъ,  угодниковъ  д1явольскихъ,  ни- 
кон1янъ  не  гЬшата,  не  кланяютси  иконамъ  и  твердо  стоятъ  до  смерти 
мучими  и  б1еми,  сице  з*ло  творя  добр*  и  правили*.  Есть  бо  правила  сицо: 
да  не  молится  со  ер(>тики  вкуп*  во  церкви  или  въ  домЬхъ  ихъ,  но  разв* 
бвзъ  нихъ.  Аще  и  въ  еретическомъ  храм*  обрящеши  святую  икону,  павъ 
предъ  нею,  поклонися,  а  на  собор*  еретикъ  никакоже  съ  ними  молитися 
яе  подобаете:  злохулять  бо,  сходяся,  Вожеству  досаждая.  И  си  испов*д- 
ницы  и  сущ1и  христ1яне  чистоту  и  опрятство  чинно  держате,  и  по  ихъ  пу- 
стынимъ  своимъ  им  иконамъ  (вгс)  не  кланяются  пре.ть  еретики  и  сл*пымъ 
народомъ,  ниже  К1)естятся,  за  С1е  добр*  умираютъ  и  враговъ  Вож1ихъ  не- 
т*шатъ,  а  что  ихъ  потязаютъ  отступники  попы  и  д1аконы  и  воеводы,  и 
С€!му  не  дивися:  чреда  бо  ихъ  погибели  пр1нде.  Пускай  насъ  съ  ними  со 
христ1яны  мучате  и  в*нцедавцы  намъ  бываютъ,  предавше  смерти.  Рече 
апостолъ:  вси  бо  до  хотящей  о  Христ*  благочестно  жити,  гоними  будуте, 
лукав1д  ш)  челов*цы  и  чарод*и  преусп*ваюте,  на  горптая  прелщаеми, 
прелщающе.  'А  еже  которсю  лице  предъ  мучители,  не  стерп*въ  муки,  и 
угодная  имъ  сотворите  отступнпкамъ,  помолится  съ  ними,  и  потомъ  уте- 


оимъ  въ  пустыни,  они  же  пустынянды  смвряютъ  таковаго,  епя- 
агающо  но  разсмотр4и1ю,  очищая  его,  яко  нрокажсннаго  отъ 
(оропк)  такт,  и  доГ)р*  творятъ  тщ  снятии,  снаси  тгь  Господи, 
10  НС  отпускают!.,  пуъяаменнаго  нсцЪяеваютъ,  Любо  йогу,  и  я 
облю  такъ  же,  да  0Н1В  научатся  не  ослаб'Ьвати. 
по  новыиъ  княгаиъ  елужатъ  а  на  совершенныхъ  Христовыхъ 
или  мало  прлбавлево,  иди  огьято,  не  подобаетъ  того  ко1скан1л 
ися.  Л  яже  новоноставлеиной  нопъ  нршдетъ  въ  покаяше  и  нро- 
1)есь  ННК0В1ЯНСКУЮ  и  чисто  учветъ  хравнти  старое  благочестие, 
аглаголстъ;  ■!11лагословенъ  Богь»  и  возгласъ:  'Яко  твое  есть 
н  служить  вечсрвю,  и  утреню,  и  часы,  и  молитвы  рожевнцамъ 
и  1:1№стнтъ,  а  литоргисать  ему  не  новед'Ьваю,  страшно  бо  дЪло 
гыхъ  руконолагаемыхъ;  аще  ли.постраждетъогь  мучителей  и 

0  изл1е'гь  за  старое  благочест1е,  мню,  тогда  «ожетъ  освятитися 
ЯГО  рукоиоложен1е1гь,  н  будетъ  оггол*  поиъ  совершенъ:  -тятор.- 
нричащаеть  невозбранно.  Ыпщно  иноку  нросцу  и  простолюдину 
ъ  таинствонъ  врячащатися;  есть  ГригорЫ  Богослова  вравяла  о 
злЪваегь  въ  нужду  причащатн  себя '). 

:  нъ  тронарЪ  кресту:  «ПобЪды  благоверному  царю  даруй  иа  со- 
я»,  и  о  семъ  суетное  слово11р*н1е:  которой  благовЪревъ,  о  токъ 

1  иолнтъ,  а  которой  зловЪренъ,  тому  я  ничего.  Л  иолитиса  й  о 
(ъ  надобно;  Златоусгь  вовсл'Ьваетъ  въ  1>ес'&дахъ  Аностатьских'ь 
ит*,  на  1юдея  въ  Слов*;  молитися  объ  обращен1и  и  всЬхъ  ннко- 
согр'Ьшишн.  Л  бы  хот^ъ  и  д1яволу  въ  чювство  иритгя,  да  ве 
1тарая  керзость  быти  нова;  а  никон1яня  брат>я  наша  были,  и 
съ  такъ  д1яволъ.  Проси  Бога,  да  отьнметъ  у  него  ■ыоть  и  душу 
{ную  и  сочетаетъ  ко  святЬЙ  церкви  своей.  Егда  же  умретъ  въ 
тог,'(а  не  стужатя  о  незсъ  Божеству,  пускай  ево  къ  чертяяъ  аой- 
живыхъ  молись  и  уповай,  яко  силеиъ  Богь  всЪхъ  спасти.  Егда  н 
щппенцЪ  нолвся,  благов^рвыиъ  его  ве  варицай,  но  иросто  имя 
аси  Госиодн  царя  1гаркаг,  пли  «ПобЪды  царю,  имрку,  на  со' 
1руЙ!,  сирЪчь  на  б'Ёсовы  и  на  д1яволы,  да  я  нрочая.  11отом1 

т  нхъ  ва  просвиромисаши  и  везд^,  а  буде  совЪст1Ю  угнЪта 
\ъ  на  иия  царя  и  |]атр1арха  просвиры  выняти,  понеже  отг( 
:и  церкви,  и  ты  о  благовЬрныхъ  княз*хъ  вынимай  я  о  свящ 
имннно. 

ъ  я  с1е  буди  тй  р^у»но:  нростоиу  иноку  не  нодобаегь  глагол: 
)венъ  Иогъ  нашъ>,  а  <:1>оже,  ущедри  ны^,  во  «За  маттвъ 
цъ  нашихъ»,  таже  грисвятое  и  нрочая,  а  канонъ  за  сдиноу 
ке  панихида,  и  кадвгь  ка.'^иломъ,  також  ноеть  и  молебеиъ,  е: 
опоритъ  каноны  со  1Сваыгел1емъ,  я  кончаетъ  но  тржшягомъ 
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парь,  и  40  ^Господи  аомилуй^^  или  10(),ектенейжене  глаголегь, но  «Чест- 
н•Ьйшую:^  и  «Слава  и  нын*»,  «Господи  по>галуй>  3,  да  молитвою  и 
кончаетъ. 

А  иже  сами  ся  сожигаютъ,  хранятъ  ц^ло  благочестге,  тому  же  при- 
лично, яко  испоста  умираютъ,  добр*  творятъ. 

А  иже  отъ  причаст1я  себя  отлучаютъ,  а  мочно  только  получить  сокра- 
мента  святаго,  чистыя,  святыя  службы,  и  я  того  не  похваляю;  рече  бо  самъ 
Господь:  ядый  мою  плоть  и  и1яй  мою  кровь,  во  мн*  пребываетъ,  и  Азъ  въ 
немъ.  Какъ  то  такъ  дерзко  глаголетъ,  яко  не  обрящеши  конечно  святыхъ 
таинъ;  только  то  и  людей  святыхъ,  что  будьто  одны  мы,  а  то  вс*  погибли! 
Миденьше  батюшки,  добро  ревность  по  ВогЬ,  да  знат  ей  м-Ьра.  Не  блюдись, 
до  конца  не  упразнитъ  жертвы  той  и  самъ  антихристъ;  самъ  бо  рече  Вла- 
дыка: Азъ  есмь  съ  вами  до  скончан1я  в*ка  *). 

А  Никонъ  веть  не  последней  антихристъ,  такъ  шишъ  антихристовъ, 
бабо...бъ,  плутишко,  изникъ  въ  земли  нашей.  А  которые,  въ  зод1йст*мъ 
круз*  увязше,  по  книгамъ  смотрятъ,  и  дни,  седмицы  разделяюще,  тол- 
куютъ,  антихристомъ  посл-Ьднимъ  Никона  называютъ,  то  все  плутня,  а  не 
Святымъ  Духомъ  разсужден1е.  Аванас1й  Велиюй  пишетъ:  идЬже  ноз*  Спа- 
сителя нашего  Христа  походиша,  оттол*  отъ  Галилеи  и  антихристъ  изник- 
нетъ;  а  не  отъ  нашей  РуЫи.  Я  Никона  знаю:  недалеко  огь  мене  родины 
родился,  между  Мурашкина  и  Лыскова,  въ  деревн*;  отецъ  у  него  череми- 
сшъ,  а  мати  русалка,  Мина  да  Манька,  а  онъ  Никитка  колдунъ  учинился, 
да  бабъ  блудить  научился,  да  въ  Желтовод1е  съ  книгою  поводился,  да 
выше,  да  выше  да  и  къ  чертямъ  попалъ  въ  атаманы,  а  нын*,  яко  кинопсъ 
волхвуя,  ужо  пропадетъ  скоро  и  память  его  съ  шумомъ  погибнетъ.  Пот- 
рясы  церковью  тою  не  хуже  посл^дняго  чорта  антихриста,  и  часть  его  съ 
нимъ  во  огни  негаспмомъ. 

А  ИН1И  глаголютъ,  яко  11л1я  и  Енохъ  были  на  земли,  и  людямъ  процо- 
в*даютъ;  и  то  не  ложно,  и  я  говорю:  были,  да  не  купно  —Енохъ  прежде 
потопа  седьмый  отъ  Адама,  а  Ил1я  во  Израили  при  Ахав*.  На  посл^донъ 
же  пршдутъ  паки  Ил1я  и  Енохъ,  со  Иванномъ,  чювственно  челов*цы, 
плоть  и  кровь  одушевленна,  понеже  еще  не  вкусиша  смерти,  въ  пищномъ 
раю  пребываютъ,  къ  тому  времени  Вогомъ  блюдоми.  Тогда  бо  тогда,  егда 
времена  и  л-Ьта,  яко  бревно  з  горы  низпущено  на  равнину  прикатится, 
тако  и  тварь  вся  въ  скончанге  пр1идегь.  И  преже  мучителю  родъ  челов*- 
ческ1й  искуспти  подобаетъ,  родится  антихристъ  отъ  Галилеи,  отъ  колена 
Данова,  отъ  жены  жидовски.  Чти  о  семЪ  Ефрема,  Ипполита,  тамо  обря- 
щеши пространно.  Пророцы  ж  Енохъ  и  Ил1я  съ  Иваномъ  послани  будутъ 
пропов^дати  людемъ,  яко  той  есть  льстецъ  погубляяй  останки,  не  русскую 
токмо  землю,  но  п  всю  подъ  небесемъ  землю,  ид^же  елико  солнце  С1яетъ. 
Онъ  же  ихъ  уб1етъ  чювственно  и  повержегь  на  стогнахъ  града  Геросалима. 


^)  Ом.  выше,  №  4. 
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юцарнтся  антихрвсгь  въ  Рим:Ё,  но  ирепдетъ  кучптельски  п  до  1( 
пстн'Ъная  н  сокрушая  челов'Ьчесшй  родъ,  в1Ьр«ы)гь  во  Хряста  1С1 
нвотворитъ  Богъ  мертвенная  тЬлгеа  Духомъ  Святымъ,  пророкп 
четвертый  взыдутъ  на  неСово  оч1ю  вс'Ьхъ  человЪкъ,  ту  бывши 
жалипснсъ,  глава  1 1,  таиъ  писано  иростраано,  и  в1Бруй  писав 
б1ямъ  йаснявгь,  яко  будуть  иророцы  на  1тве11йсен1с  людей  я 
|1е  мучителю  злодЪю. 

то  снорягь  МСЖ.1У  собою,  ааблудя  отъ  кисанЬс,  и  тому  днвитися 
!тъ;  моя  совесть  спороватися  не  хощегь,  по  нужд*  ворчу,  ион< 
атъ;  а  какъ  бы  не  снрашивали,  я  бы  н  молчадъ  больше, 
е  [оно,  аайда  ястн  правила  возбраняють.  понеже  трехдневное, . 
удъ,  избрысуетъ  (81с1),  я  вельбудъ  по  тому  же  чину,  аще  на  к 
«я,  трехревную  лда  на  него  выблюетъ:  за  С1е  Воторозакон1е  ( 
и  во  благодати  не  указано  его  нети,  аще  и  рассокать  и  пазво! 
но  изнутри  нечисть  сый.  Л  заяцъ  н  но  двоилъ  вивамъ  нечи' 
фное,  лко  и  вельбудъ,  тридневное  отрыгаетъ,  а  второе  не  им; 
■о  копыта  рассохата,  но  песья  лапа,  и  посему  иоганъ  же.  А  въ 
1нки  И1рлн&мъ  мяса  ясти  правила  повелЬвають,  развЪ  кто  <^ 
ъ  ве  ясти  мяса  н  рыбы  въ  пояед-кЕьники,  я  лко  среду  и  яят« 
1ТН  язволнтъ,  или  но  запов*дн  отца  духовнаго  е11итим1ю  понес; 
согр'Ьшен1я;  я  то  все  доброе  дЪло:  во  всяко  время  ир1ятенъ  е 
1огу. 

:дяногласнаго  11%з.\я  и  нар11чнаго  кто  не  любить,  тот^  скуплен! 
%  его  суетна  есть,.и  не  совершенъ  то  есть  боголюбецъ,  во  крад( 
вою  слабйуи1енъ,  ве  хотя  иовинутяся  вечной  правд1Ё.  Праведвс 
^ти  и  ставити  Святую  Троицу  единогласно  и  на  рЪчь,  глагол: 
ь  всчатн:  Богъ,  а  не  Вого,  Спасъ,  а  не  Сопасо,  роадается,  а  не  р 
грядетъ  же,  я  не  идете  же  ко  К1)еи1ев1ю.  Кая  польза  ыногобо 
;:  ражастеся  въ  знаменныхъ,  алн  не  единъ  Христосъ  родися?  1^ 
1асъ  м1ру  Христосъ,  а  не  два,  нл  три.  Прочитай  .4оанас1я  Велик 
къ  Маркелину»,  тамъ  уразум-Ьешь  о  нзм^ненж  глаголъ  тЬхъ.  И 
|Даше»ъ  тЬнъ  |[огубдяешп  разуиъ,  врибывши  (б[с!)  души 
тонкости  глагола.  Да  и  Иавелъ  аяостолъ'  научаетъ  разумно 
пЬти  и  пропитати,  указуетъ  на  трубы  бездушныя  к  сон4ли.  Зач 
це  д(!  пр1иду  къ  вамъ,  языки  глаголя,  кую  вамъ  пользу  сотвс 
5  глаголю  откровенно,  или  въ  разум*;  обаче  бездушная,  гл; 
аще  соп'Ьль,  аще  гусли  разньств^я  пнскаН1емъ  не  дадятъ,  како 
зумное  пискан1е  или  гуд*Н1е;  ибо  аще  6езв'!Ьстеаъ  гласъ  труба  дас 
зтовитсл  на  брань?  Тако  и  вы,  аще  ве  благоразумно  слово  дад 
ъ,  како  разумеется  глаголемое?  будете  бо  въ  воздръ  глагодю! 
се  зачало  то  нрочти  разумно,  да  и  еще  зачало,  и  еще  зачало. . 
!тъ.  о  ра;!ум11  глаголя. 
о  нноглаголан11(  11Ън1е  п  не  на  р^чь,  какъ,  раз  умъ  глаголя,  р 
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менъ  будетъ?  И  самъ  п'Ьвецъ,  ноюще  не  разум'Ьсп»,  токмо  лпше  знамя 
украшаютъ  ревущи;  крюки  1шъ  надобны,  а  не  сила,  глаголя.  Не  ново  су 
единогласное  и'Ьн1е  и  на  р'Ьчь,  но  старая  то  в1^чцал  правда.  И  Златоусть 
во  нравоучеши  б'Ьс'Ьдуетъ,  да  и  въ  Прологу,  помнится,  есть  тоже  ево  слово, 
сице  глаголетъ:  егда  11*вецъ  поетъ,  тогда  еписконъ  молчить,  еиископъ 
глаголетъ,  и*вецъ  молчить.  Да  много  той  ево  бесЬды.  Засл*нилъ  полно 
дЫвол'ь  косноум1емъ  истнну  р}шум'Ьти,  а  то  всЬмъ  знать  мочно:  одно  од- 
ново  лутче,  1й1къ  напечатано,  такъ  н  111>ти  нодобасгь  и  говоритн  во  единъ 
гласъ,  хотя  бы  нять  словъ,  во  единъ  гласъ,  речи  не  портя,  изреклъ  ко 
Владыц'Ь:  полезн1Ье  бо  ему  всего  торжества,  соиасы  'Г^  на  виты4)асп*вая. 
Ь]сть  о  семъ  писалъ  нространно  въ  Москву  въ  мимошедшая  л-Ьта  ^),  а  нын* 
и  сего  довлЪетъ:  разумному  боголюбцу  и  едино  довл*егь  ко  исправлен1Ю, 
а  сопротивоборцу  и  тьма  словъ  не  полезно. 

А  еже  вонрошаеши  меня  о  иконномъ  писан1н,  а1це  инов1^рецъ  напишетъ 
иодобно,  иодобаеть  по1ионятися.  Но  не  мню  новолюбцамъ  правость  чи- 
нить, святыя  иконы  (гисать.  Видалъ  я  ихъ  рукод'^ть;  не  то  испорчено,  ино 
иное,  нохабствомъ  вся  чинятъ,  и  въ  лицахъ  б1^1ость,  а  не  румянство,  и 
въ  ризахъ  скудость,  а  индс  прибавлена  небылица,  власы  простерты  или  у 
святителя  и  у  преподобнаго,  яко  у  н*мчина,  и  у  сам]1Г0  Спаса  косы  и  браду 
неподобно  пишутъ,  а  благословлящая  рука  малакса,  сирЪчь  оттеня  мизи- 
нецъ,  и  подпись  1исусъ.  Кще  и  распят1е  Господне  пишутъ  по-латыньски, 
со  креста  т*ло  все  по  длинному  древу  стаща  низу,  ввсрхъ  руками  напи- 
суютъ.  И  всякой  икон*,  написанной  не  подобно,  1ианятися  не  подобаеп».  А 
еже  на  бумаге  или  на  холсгЬ  образъ  С[1асовъ.или  Пречистые  Богородицы 
наиисанъ  иодобно,  подобаетъ  кланятися.  Златоусть  Велишй  пишетъ',  и 
Дамаскинъ  и  инш  богословцы.  11  воскол1ятельному  образу  кланятися  по- 
вел-Ьваютъ  Христову,  и  Вогородичну  и  святыхъ  всЬхъ,  лише  бы  подобно 
вылитъ,  а  м'Ьдному,  и  сребряному,  и  на  древ1^  р'Ьзному  и  паки  подобаетъ. 
Аще  нелепо  выли1*ь  или  выр'Ьзанъ,  такому  кланятися  не  подобаегь,  а  без- 
честити  и  укоряти  не  подобаетъ  же,  веЛ'Ьть  разумно  перед1>лать. 

Да  уже  то,  отче  1оно,  оо  фряжскихъ'книгъ  книги  печатаютъ,  таковы  и 
иконы  д'Ьлаютъ.  НЪмщ  в'Ьдь  иконамъ  не  гааняются,  токмо  свои  образины 
пишутъ,  1ШС0ВЫ  сами  волосаты,  таковы  и  образы  пишутъ  да  и  въ  нихъ 
не  однако  разъ  ихъ  всякъ  д1яволъ  (81с1).  Иные  Христовъ  образъ  и  Вогоро- 
днченъ  пишугь  неподобно,  но  'гёло  бо  и  тучно,  и  волосатъ,  и  яко  н'Ьмчпнъ, 
Христовъ  образъ  написанъ.  Л  Влагов'Ьщенге  образъ  Вогородиченъ,  сгоип> 
со  архангеломъ  чревата;  такъ-то  и  въ  Жезл*  безбожномъ  соборище  у  насъ 
напечатали:  къ  зачат1ю  же  Д*вы  растворися  утроба  и  паки  затворися;  и 
пониж  тоя  рЬчи  бл;1дь  другая,  и  совершенъ  младенецъ  обр'Ьтеся  во  утроб*, 
и  еще  бл}1дь,  яко  30  л*тъ  мужъ.  Видиши  ли,  съ  усомъ  и  з  бородою.  А  во 
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В)  вероятно,  зд-Ьсь  упоминается  «Послаы1е  къ  священнику  Стефану»,  пон1Ьщеаное 
въ  Мат.  для  ИСТ.  раскола,  т.  V,  стр.  214->217. 
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ИНОЙ  тшиг*  в1>  Вогословл*  Григор1я  и  нротчихъ  Ивана  Дамаскина  слово  п 
р*чь  евангел1Я  о  Ьсиф*:  и  но  знаяте  ея,  дондсжо  роди  сына  своего  пер- 
веньца.  И  никон1ЯНя  протолковали:  по(*>ему  же  знать,  яко  не  нресЬкается 
.д'Ьторожден1С  ея  и  по  Христ*.  Видишь  ли,  какая  б^да?  Л  о  жидовски,  буто 
со  1осифомъ  поел*  Христа  д-Ьтей  родила  Богородица.  Коли  ужъ  лаютъ  въ 
книгахъ,  а  на  иконахъ  коли  велятъ  истину  писать?  Пропала,  чадо,  правда, 
н-йгд*  сыскать  стало,  разв*  въ  огонь  сов-Ьстт^ю  собрався  или  въ  тюрму  по 
нашему.  Кому  охота  Христа  подержатся,  какъ  правда  молвить,  и  молитва 
ихъ,  и  книги,  и  образы  все  подобаеп>,  собравъ  съ  просвирами  въ  м-Ьшокъ 
да  въ  воду  съ  каменемъ,— такъ  слава  Богу,  а  трудящемуся  поб*дный  в*- 
нецъ  отъ  Христа  1суса  ^). 

А  еже  никошяня  запсаяли  (81с!)  на  сложен!е  перстовъ  стараго  наше!  ( 
православья,  и  глаголюрь,  два  Сына  бутьто  въ  рук*  слагаемъ  и  крестимся, 
и  тому  дивитися  не  подобаетъ;  не  можетъ  бо  д1яволъ  со  ученики  своими 
ни  вид*ти,  ни  слышати  правды,  понеже  ложь  есть  самъ  и  своими  ложь 
глаголетъ.  Мы  въ  сложенги  перстовъ  не  глаголемъ  двръ  Сыновъ  бьгги, 
но  единъ  Сынъ,  сый  прежде  сложен1я  М1"ра  со  Отцемъ  и  Духомъ.  Той  же  на 
посл*докъ  нашего  ради  спасен1я  возс1я  отъ  Д-Ьвы.  Отча  н*дра  не  оставль, 
сошедъ  на  землю,  Слово  присносущное  Отцу  и  Духу,  еже  есть  силою  своея 
благодати,  а  существо  самое  бысть  непоступно  везд*,  въ  нижнихъ  силою 
своею,  а  существомъ  никакоже  отступль.  вышнихъ.  Разумей  реченное  Да- 
маскинымъ  Иванномъ.  По  пр1ят1и  убо  бесЬд*  оп>  ангела  Святей  Д-Ьвиц*, 
осЬни  ю  Дръ  Святый,  и  тогда  присЬти  къ  ней  Бога  вышняго  ипостасная 
премудрость  и  сила,  Сынъ  Бож1й  во  своемъ  состав*.  Зри.  И  мы  также  гла- 
големъ: ипостасная  премудрость  и  сила  Сынъ  Бож1й,  а  не  существо  самое 
сниде,  но  сила  сущная  Бога  ('лова  вселися  во  утробу  д*вичю;  вочелов*- 
чився,  пострада  и  воскресе,  взыдс  на  небеса,  и  с*д*  о  десную  Бога  на 
своемъ  царстЬмъ,  огнезрачн*мъ  престол*,  и  с*дитъ  во  двою  естеству, 
Бо1"ь  и  челов*къ  со  душею,  славится  именемъ  земнымъ,  Вогъ  п  челов*къ 
единъ  Сынъ  Вож1Й,  а  не  два  по  Несторхю,  но  единъ,  единъ  Сынъ.  Аще  и 
два  во  Христ*  естества  познаваемъ  несм*сно,  но  имя  едино  Богу  и  чело- 
в*ку.  Сынъ  б*  единородный,  св*тъ  отъ  св*та  велика  пришедъ,  и  въ  ни- 
щетную  плоть  нашу  облещился  и,  зовомъ  Бо1"ь  и  челов*къ,  единочаденъ 
б*  начальному  великому  Отцу  Св*ту.  Зри. 

На  персты  вото  истина  С1яегь:  указательный  и  великосредн1й  во 
Христа  Гсуса,  велик1й  же  и  два  посл*дних'ь  во  образъ  Святыя  Троицы  и  во 
Святую  Троицу.  Во  Христ*  же  силу  единосущную  Богу  Слову  .помышляй 
быти  Святыя  Троицы,  а  не  отд*ляй  въ  вочелов*чеши  силы  отъ  Святыя 
Троицы.  Такъ  свято  и  праведно  отъ  святыхъ  богословцевъ  преданная  дер- 
жимъ,  а  не  треперстная  блядь,  еже  сице  слагаютъ.  Явна  б*  во  Апокали- 
псис*, пзъ  нея  бо  исходить  три  духи  нечистыя  и  вселяются  въ  поганую 
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душу,  преводнв  рсщп,  три  исабы  или  три  лягугаи,  оскверняютъ  человека: 
всякъ  бо  щхзстяйся  тремя  персты,  кланяется  первому  зв^рю,  папежу  и 
вто1)ому  русскому,  творятъ  ихъ  волю,  а  не  1>ож1ю,  или  рещи,  кланяяся 
жертвуегь  душею  тайно  антихристу  и  самому  Д1ЯВолу.  Въ  ней  же  бо  тце- 
иоти  тайна  тайнамъ  сокровенная:  зм1й,  зв'1^рь,  лженророкт»,  сир'Ьчь  зм!й 
Д1яволъ,  а  зв'Ьрь  ]щрь  лукавой,  яко  бо  пророкъ  напежъ  римской,  и  по  немъ 
патеръ  русскШ  и  протч1и  подобии  имъ.  Полно  о  томъ  беседовать,  возми 
ихъ  д1яволъ,  Христу  и  намъ  он*  не  надобны. 

Разумно  ти  да  будетъ  и  о  молитв*  1сусов*.  (Ля  бо  правость  отеческая, 
С1Я  истинна  церковная:  егда  глаголемъ:  ^За  молитвъотецъ  нашихъ» ,  тогда 
кончаемъ:  «Сыне  1)0Ж1Й,  помилуй  насъ»;  еда  же  глаголемъ:  «За  молитвъ 
Пречйбтыя  Ти  Матере»,  тогда  кончаемъ:  «Боже  нашъ,  помилуй  насъ». 
Аще  глаголеши  наго:  «Господи  1сусе  Христе»,  тогда  глаголи:  «Сыне  Во- 
Ж1Й,  помилуй  насъ»;  но  ид*же  Отчее  имя  или  Матернее,  тутъ  «Боже  нашъ» 
глаголется,  понеже  свойство  сыновства  при  Отц*  и  при  Матери;  а  ид*же 
наго  въ  дом*хъ,  и  на  пути,  и  на  правил*,  и  везд*,  тамо  «Сыне  БожШ» 
подобаетъ  глаголати,— тако  бо  держимъ  отъ  отецъ  предано. 

НИК0Н1ЯНЯ  бо,  вземся  на  Христа,  Сына  Бож1Я,  искореняютъ  имя  Его  въ 
сдожен1И  перстахъ,  и  въ  молитв*,  и  на  жертв*,  полагаюгь  с*нь,  латинь- 
ской  крыжъ.  Новые  бо  то  жиды,  не  хотятъ  единочадаго  Сына  Бож1я  славы 
ни  слышати,  ни  глаголати,  ниже  именемъ  Его  страшнымъ  и  славнымъ 
знамеяатися.  Не  Троица  бо  пострада  по  насъ,^  но  Сынъ  Бонай,  вочелов*- 
чився,  имже  приведени  б*хомъ  Богу  и  Отцу;  сего  ради  именемъ  Сына  Бо- 
Ж1я  украшаемся  и,  слагая  персты  по  преданию,  полагаемъ  на  чело  и  на 
пупъ  и  на  оба  плеча,  тайну  бывшую  смотр*Н1Я  его  об^азующе,  якож  учигь 
церковный  учитель  блаженный  Оеодоритъ  Киринейсшй,  и  МелетШ  Ант1о- 
Х1йск1й^  и  Петръ  Дамаскинъ,  и  Грекъ  Максимъ,  возс1явый  въ  нашей  рус- 
ской земли.  Еще  же  и  пом*стный  соборъ  МосковскШ,  бывшШ  при  Иван* 
цар*,  тамо  зас*датель  бывъ  МакарШ,  митрополитъ  Московсшй  и  съ  нимъ 
Гур1й,  епископъ  СмоленскШ  и  ВарсоноеШ  Тверск1Й,  и  Оилиппъ,  игуменъ 
Соловецщй,  еже  нын*  въ  Москв*  нетлЬнно  лежить  т*ло  его,  а  Гур1й  и 
Варсоное!й  в^ь  Казани  нетл*нно  ж  опочиваютъ.  Чти  сто  главъ  правилъ 
изложен1я  ихъ,свид*тельство  и\^  о  всемъ  истинно.  Никошяня  бо  бабо. .  .ы 
злохулятъ  ихъ  вс*хъ,  а  русскихъ  называютъ  неуками,  понеже  правед- 
ное солнце  не  возс1я  имъ  и  св*тъ  правды  не  облиста  ихъ;  грядутъ,  другъ 
друга  ведуще  вси  въ  пагубу,  по  немъ  же  пути  и  древн1И  п1ествовали  ере- 
тнцы.  Мы  же  пропов*дуемъ  Христа  1суса,  Сына  Боиая,  и  якоже  св*щни1гъ, 
св*щу  нося,  просв*щаетсл,  тако  и  мы  именемъ  Сына  Бож1Я  украшаемся.- 
Никон)янамъ  соблазнъ,  а  намъ  христгянамъ  исправлен1е,  никон!янамъ  ка- 
мень претыкан1Я,  а  намъ  камень  утвержден1я,  никон1янамъ  падение,  а 
намъ  востан1е  о  Христ*  1сус*  Господ*  нашемъ,  емуже  слава  со  Отцемъ  и 
со  Святымъ  Духомъ,  нын*  и  присно,  и  ва  в*ки  в*комъ.  Аминь. 
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№  11.  Послан1е  къ  н%коему  Серию  О- 

Т^ло  наше  безъ  яуши  есть  ка.ть,  п  иоп<мъ  п  прахъ,  а  вы  ужъ  другг 
друга  гнупьастесь  п  хл*ба  не  лдите  вм'ЬстЬ,  глупцы,  го1)Днтеся  другъ  дру- 
грмъ,  а  все  одна  земля  и  пенслъ.  Ну,  да  полно  тово,  живите  хорошенько 
иново  о'гь  ереси  тоя  челов-Ька  уведи,  Богу  работать  добро  будетъ,  а  гр^хъ- 
огь  тотъ  возложи  на  мою  выю,  не  кайся,  что  добро  зд-Ьдал!».  А  иконамъ 
святымъ  честь  воздавай,  а  не  по  подобш  написаннымъ  т*мъ  не  ругайся, 
но  просто  о'гьиди  огь  нихъ  или  вели  переписать  сызнова. 

Господи  кусе  Христе,  Сыне  ВожШ,  помилуй  насъ,  аминь.  Псаломъ:  ио- 
мяну  имя  Твое  во  нсякомъ  род'Ь  и  род*,  с^го  ради  лю;це  исиов*дятся  теб* 
въ  в*къ  и  въ.в*къ  в-Ька.  Толкъ.  Зри,  и  иамъ  поминаетъ  имя  Господне  ве- 
яиким7>  и  малымъ  во  всякомъ  род*  и  род*,  и  апостольски  по  Христ*  жить. 
Да  и  есть  въ  нашемъ  род*;  на  нихъ  зря,  дюд1е  испов*дятся  люд1е  Богу  въ 
в*къ  и  въ  в*къ  в*ка  пепрестанно.  Наипаче  же  въ  мын*шнее  время  въ  на*, 
шей  Росс1и  сами  въ  огонь  пдугь  отъ  скорби  велик1я,  ревнуя  по  благочест1И, 
яко  и  древле  апостоли;  не  жал*ютъ  себя,  но  Христа  ради  и  Бшюродицы  въ 
смерть  идутъ  О-  Бысть  овыхъ  еретики  пожигаюгь,  а  иши  расоальшеся  лю- 
бовш  и  пла1;авъ  о  благов*ри1,  не  дождався  еретическаго  осужден1я,  сани 
въ  огонь  дерзнувше,  да  ц*ло  и  непорочно  соблюдутъ  правов*р1е,  и  сожегше 
своя  т*леса,  душа  въ  руц*  Вож1и  предаша.  Ликовствуюгь  со  Христомъ  во 
в*ки  в*комъ,  самовольный  мученики,  рабы  Христовы,  в*чна{1  имъ  память 
Тйо  в*ки  в*комъ.  Добро  д*ло  сод*яли,  чадо  Серг1й,  надобно  такъ  разсуждать: 
мы  между  собою  блажимъ  кончину  ихъ,  аминь.  Лввакумъ  писалъ  своею 
рукою  зд*сь.    . 

Брате,  брате,  дорогое  д*ло,  что  въ  огонь  посадятъ;  помнишь  ли,  въ  Ни- 
жегородскихъ  пред*л*хъ,  гд*  я  родяся  живалъ,  тысячи  з  дв*  и  сами  ми- 
леньюе  отъ  лукавыхъ  т*хъ  духовъ  заб*жалп  въ  огонь;  разумно  он*чЗд*- 
дали,  тепло  себ*  обр*ли,  симъ  искушен1емъ  тамошняго  искуса  утекли.  Да 
не  вс*мъ  то  такъ:  званой  на  пиръ  ходитъ.  А  ты,  любезный  мой,  поплачь 
преже,  нын*  живучи,  да  и  меня  поминай  въ  молитвахъ  своихъ,  да  и  наря- 
дися  хорошенько  въ  одежду  брачную,  яко  мученикъ  вилиппъ,,  меда*дю  въ 
глаза  зашедъ  плюнь,  такъ  онъ  и  взб*спгся  ;Га  пзгрызетъ,  яко  мяконкой 
пирожокъ.  Ну,  а  то  слава  страстемъ  Твоимъ,  Господи.  А  иже  сами  ся  со- 
жигаютъ,  хранятъ  ц*ло  благочест1е,  тому  ж  прилично,  яко  ис  поста  111и- 
раютъ,  добр*  творя'гь.  Зналъ  я  покойника  Домент1Яна,  проста  былъ  чело- 
в*къ,  но  в*ра  тепла  и  несумн*нна,  а  конецъ  добро  сотворилъ,  ота  отступ- 
никовъ  утекая,  сожегся.  А  иныя  ревнители  закона  суть,  уразум*вше  лесть 
отступлен1я,  да  не  погибнутъ  зл*  духомъ  своимъ,  собирающёся  во  дворы 
3  женами  и  д*тми  и  сожигахуся  огнемъ  своею  волею.  Влаженъ  есть  сей 


»)  По  рук.  и.  п.  Г>.  0.  ХУИ,  37,  л.  7С-Я2  об. 
3)  Мат.  для  ист.  раскола,  т.  VIII,  стр.  28. 
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изво-ть  о  Господ*  3).  Згорять  су  ВС*  о  Христ*  1сус1э,  а  васъ  собакъ  не  по- 
слушаютъ.  Да  и  надоб*  такъ  правов*рнымъ  вс*мъ;  то  наша  и  похвала, 
что  за  Христа  и  за  святыхъ  апостолъ  и  святыхъ  отецъ,  до  во  ономъ  буду- 
щемъ  в^ц*  жить  будемъ  съ  ними  во  в"Ьки.  Что  ты  задумался?  Не  задумы- 
вайо1,  НС  размышляй  много,  пойди  въ  огонь,— Вогъ  благословит.  Добро  т* 
зд*лали,  кои  въ  охюнь  забежали.  Мы  же  разсуждали  сами  меж  собою:  ка- 
жется, НС  худо  ОН*  зд*лали,  да  не  осквернять  ризъ  своихъ,  еже  есть  свя- 
таго  крещешя,  и  во  огнь  себя  ринули,  якож  и  оныя  жены  отъ  варварс1шхъ 
рукъ  въ  воды.  Клагословенъ  буди  о  нихъ  Господи.  В*чная  имъ  память.  Пи- 
шетъ  ГригорШ  Нероновичъ:  отскочи  отъ  прелести,  да  спасешися,  лучше  во 
огн*  згор*ть  пли  въ  вод*  утопитися,  неж  по  новымъ  Служебникамъ  при- 
частитися  жертв*  никошянской. 

М*сяца  октября  4.  Святыя  мученицы  Домнины  и  двръ  дщерей.  Зри 
тамъ:  зг*сяца  марта  22,  о  мученикахъ,  бывшихъ  при  Троян*  цар*  и  дщери 
его  Фросид*.  Зри  тамъ:  м*сяца  ноября  13  день,  святыя  мученицы^  Маневы 
д*вицы,— мучена  ж  бысть  и  по  многихъ  мукахъ  освобожена  бысть,  и  мно- 
пя  чудеса  сотвори,  посл*ди  же  въ  ражженную  пещь  сама  вниде  въ  ню, 
тако  скончася.  М*сяца  августа  1 .  Святыя  мученицы  Соломонги,  поел*  му- 
чен1я  д*тей  своихъ  держима  и  на  отдан1е  чистоты  ея  соизволяюща,  и  рече, 
иже  ионе  отъ  мучителя  пр1идоша:  «пождите  мн,  азъ  же  уряжуся,  яко  до- 
стоять», и  отшедъ  къ  храмину,  возд*въ  къ  Богу  руц*,  да  сохранить  чи 
стоту  ея,  моляше  и,  воспршмшс  ножъ,  удари  сама  себя  въ  перси,  въ  по- 
сл*дняя  словеса,  и  притекшу  ту  мучителю,  приказуя:  тако  христ1яне  по 
мн*  угодны  мучителю  да  явятся,  и  тако  скончася.  Книга  Библия,  Судей 
израильскихъ,  г.  11,  зри  тамъ.  Писано  есть  въ  жит1и  святаго  мученика 
Аревы:  н*кая  жена  воспр1ягь  во  время  мучен1я  ея  со  младенцемъ  4  л*'гь, 
поел*  сынъ  ея  самъ  въ  огонь  бросился  и  згор*  смертш  *). 

Нравоцчеше.  Поучен1е  послщайте  се,  чада,  да  скажу  вамъ,  что  есть 
тайна  хриспянс1{ая  и  какъ  жити.  Слушай-ко!  меня  Аввакума  протопопа 
въ  заточен1е  сослали  въ  Сибирь,  потомъ  въ  Дауры.  Прочихъ  же  отецъ  и 
брат1й  нашихъ  безчисленяо  погуби  душъ  еретики  никон1яня,  возми  тако- 
выхъ  отъ  зем.ти:  не  подобаегь  имъ  жити.  И  О'пюл*  и  по  се  время  безпре- 
станно  жгуть  и  в*шаюгь  исцов*дниковъ  Христовыхъ.  Он*  миленше  ради 
Пресв*глыя,  и  честныя,  и  всед*тельныя,  пренеисчетныл  Троица  несытно 
пущи  въ  глаза  л*ауп»,  слово  въ  слово  яко  комары  или  мупшцы.  Елико  ихъ 
болп!И  подавляють,  тогда  болши  пи1цатъ  и  въ  глаза  л*зутъ.  Такожъ  и 
русаки  б*дныя,  пускай  1'лупы,  ради,  мучителя  дождались,  полками  въ  огонь 
дерзаюгь  за  Христа  Сына  1)0ж1я  Св*та.  Мудры  блядины  д*ти  греки,  да  съ 
варваромъ  турскимъ  съ  одново  блюда  патр1архи  кушаю'п>  равленыя  курки. 
Русачки  же  милопк1е  но  такъ,  -въ  огонь  л*зутъ,  а  благов*р1я  не  преда. 


*)  Мат.  Д1Я  ист.  раскола,  т.  V,  стр.  264—265. 

О  Сравни  съ  нача1а  до  ато1Ч)  м^ста  еь  Мат.  Д1д  ист.  раскола,  т.  VIII,  стр.  76—78. 


30 

А  въ  огн*  томъ  зд-Ьсь  не  болшее  время  1ит;р[|11ть,— аки  околъ  м 
1къ  душа  и  выскочить.  Разв*  теб*  ве  разумно.  Воишься  иещн  т 
плюнь  на  нел,  не  боЯсл!  Допе1цятойстракъ;аегдавънеявоше 
забшъ  вся.  1^гда  же  загорится,  а  ты  и  увидишь  Христа  и  ааге 
пы  съ  Ннмъ,  емлютъ  душу-ту  отъ  тЬлесъ,  да  и  нрияослтъ  ко  Хрис 
!адежда  благословляетъ  и  силу  ей  даеть  божественную,  не  уже 
)ваетъ  тяжка,  но  яко  воснеренна,  туды  же  со  ангелы  лЪтаеть,  рал 
1>1ка  по1[ор1Ивасть, — рада,  ис  текницы  той  вылетала!  Вотъ  в'Ьдг 
ачюще:  Изведи  не  темницы  душу  мою,  исповЪдатися  нневи  Твое 
д>тъ  праведницы  дондеже  воздаси  ни.  Ну,  а  то  выплакала!  Темш 
въ  иещи;  а  душа,  яко  бисеръ  и  яко  злато  чисто,  взимается  со  анп 
*).  Чти  1)ес1Ьды.  Не  пекись  о  1К|Дителяхъ,  не  брехших  своего  сш 
дерзай  за  истиннаго  Параклета  подъ  топоръ,  и  во  огнь,  и  на  вв 
/ткшвть  Онъ,0в*гь  нашъ,  угЬшнтель  истинный,  в^чны.чъ  утЬ 
въ  в*кн  грядущ1я.  А  жену  и  д*тей  предай  Владычиц*  Вогороди 
Й  стЬи%  и  огражден!»:  нечется  бо  н  пронышляетъ  о  стад'Б  сво) 
ь  неизреченно,  строя  человЪчесюй  родъ.  Лще,  любихиче,  не  вы 
умремъ  же  всяко.  Красный  и  светлый  праздникъ  огь  никонй 
гея;  во  100  и  въ  1000  л'Ьтъ  трудивтесл  постомъ  и  молитвани, 
мзды  не  получиши,  якож  дерзнувъ  въ  пеиц»  огненную,  во  време 
рщмешь.  Речс  Господь:  аще  кто  Мн*  ыужигь,  МнЪ  да  пойгЬдствуе 
ая  чти.  Писалъ  Аввакунъ  нротоионъ  своей  рукою. 
,0,  не  буди  тяшко,  но  вставливъ,  а  ие  лЪиивъ  и  ь~ь  церкви  Бо 
у  приходи,  да  не  бре.1^  со  сл'Ъпыхъ  тёх1.  нъ  никон1янскую  кост 
иду.  И  будегъ  небо  ново  и  зен.1я  нова,  и  земляная  вся  обнови: 
гь  рай  будсть  вся  земля  та.  ИН1Н  праведницы  въ  раю  гоиъ  учнн 
I  Ен1и  на  иебесЁхъ,  а  инш  въ  свЪгЬ  иепзреченнЪмъ  близь  Свя' 
1,  а  грешницы  прогнани  будугь  подъ  землю  во  адъ,  а  инщ  съ ; 
.  въ  тартаръ  глубоюй,  еже  есть  визу  ада  нодъ  твердш.  Ревете  ! 
.  подъ  водами  тамо. 

на  павечерннц*  и  цол1'н01цнии11  нрдъ  образоиъ  молитва  гош 
и»  или  1|11)ости  мя,  Владыко,  Христе  Боже,  еже  согрЪшихъ»,  и  1 
1  до  конца. 

|)уяй  въ  мя  Н1'сумн11нно,  не  собираегь,  коею  с-черт1ю  скончается: 
ювЪкъ,  И.1И  оть  зверей,  или  гладонъ,  или  отъ  нг<кныхъ  велик 
ъ.  Двухъ  же  смертей  не  будеть,  а  единыя  никтоже  избЪжатв  мож( 
)  бо  возложивыйся  на  Бога,  во  [1с1'<\ъ  нужахъ,  царств!я  ради  не 
умрый  М1р|)ви,  къ  тому  не  ище'гь,  како  скончается,  къ  тому  ве 
оОою.  Кдиною  возложиныйсн  па  Бога,  стика  творип.,  усп^егь  и  к 
!Тъ  М0ЛСЗНО1:  души  сн<№Й,  но  вЪсть  Т0Ч1Ю,  яко  Бога  ради  на  вся  ско 

1&Т.  Д1Я  яст.  раскола,  т.  V,  стр.  203. 

1ат.  .^ля  ист.  раскола,  т.  V,  огр.  207—208. 
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предается,  п  на  всякомъ  м-ЬстЬ  сцасен1е  обрящетъ;  по  в^р*  нашей  и  Гаа- 
годать  Вошя  намъ  дастся:  мала  в-Ьра,  мала  и  дается,  болши  в-Ьруеши,  бодши 
и  благодать  дается. 


№  12.  Отрывокъ  послан1я  нъ  неизв%стному  О- 

Л  иже  невадш^смъ  влалъ  въ  с1ю  проклятую  ересь  никон1янскую,  или 
страха  ради,  и  мукъ  бояся,  таковый  да  1{ается  нредъ  Богомъ  плачася  па- 
денш  своего,  и  впредь  да  опасается  отъ  треперстныя  ереси,  и  Вогъ  про- 
стп'гъ  его  въ  С1Й  в'Ькъ  и  въ  будущ1й,  и  наше  на  немъ  благословен1е  да 
будетъ  во  В11КИ,  и  въ  будущемъ  в-Ьц*  часть  наша  съ  таковымъ  да  будегь 
равна  у  Христа  Сына  Бож1я,  св-Ьта  нашего.  А  еще  кто  любить  с1ю  ересь 
триперстн5то  и  всЬмъ  сердцемъ  къ  ней  прилежитъ,  живъ  уловленъ  въ  волю 
Д1ЯВ0ЛЮ,  а  отстать  не  ищетъ  и  каятися  не  хощетъ,  таковый  седм1Ю  со- 
боры вселенскими  и  мною  грЪшнымъ  да  будетъ  проклятъ.  Правов^рныхъ 
же  да  помплустъ  Господь  Богъ  и  спасеть,  яко  благъ  и  челов-Ьколюбецъ  -). 
Аминь,  аминь,  ей,  ей,  буди  тако  въ  в*къ.  Да  и  азъ  многогрешный  молю 
и  прошу  имснемъ  1сус^  Христовымъ  аще  еси  палъ,  воставай  ради  Христа, 
Сына  Б0Ж1Я,  св*та  нй-шего,  и  ради  Пресвятыя  Богородицы  и  вс*хъ  святыхъ 
небвсныхъ  силъ  и  ради  святыхъ  апостолъ  и  пророкъ  и  всЬхъ  святыхъ.  Не 
отчайся,  но  покайся  и  плачися,  якожъ  Петръ,  п  яко  мытарь,  и  блудный, 
и  Манас1я,  и  блудница.  Милостивъ  бо  Господь  нашъ,  пр1ёмлеп>  гр-Ьшныхъ 
покаян!е  и  падшихъ  воздвиваетъ.  Аминь. 

Что  ты  стужаешь  мн*  въдохматехъ,  или  забылъ  писан1е:  ап^е  и  мало 
отъято  будетъ  отъ  предания  намъ  святыхъ  отецъ  в*ры,  поврежено  все 
бысть,  такожъ  и  прилогъ  судится  равно.  А  у  никон1янъ  (или  не  разумно 
тп?),  и  вся  разрушено  суть:  вмЬсто  Христова  трисоставнаго  креста  с*нь 
ветхую  или  рещи  крыжъ  еретической  на  жертву  возложили,  спрячь  раба 
на  Владычн*  устроили  м*стЬ,  —  погана  жертва  и  агнецъ  учинился  непра- 
веденъ.  Також  и  въ  сложен1и  псрстовъ,  и  три  перста  и  малакса—рать  на 
Христа  куса  и  души  оскверненге.  Толковати  ж  времени  ми  нын*  н-Ьсть,  а 
1гже  нечистому  причащаются  агньцу  и  просвиры  круты,  и  г1>  за  скудость 
ума  сквернятъ  своя  души.  По  Апостолу,  всякъ  прюбщаяся  Господу,  единъ 
духъ  съ  Господомъ,  и  прикасался  прелюбод'Ьиц'Ь  едгао  гЬло  есть  съ  пре- 
любод'Ьицею.  Писано  есть:  еретическое  креи^ен1е  н-Ьсть,  но  паче  осквернс- 
те.  Или  ти  мнится,  не  еретики  нцкон1яня?  Ей,  еретики!  Духа  Святаго  не 
глаголютъ  истинна,  Сына  Бож1я  отмещутся.  Да  въ  краткой  бес^д*  сей  гд* 
петь  все  изговорить?  Едино,  едино:  христ1япину  супо'  подобаеттэ  удалятися 


1)  По  рук.  и.  п.  в.  №0.  XVII,  37  л.  82  обр.  -84  об.,  гд*  это  Ш)слан1е  озаглавлено: 
Вьпшсано  изъ  книги  отца  Аввакума  протопопа,  жит1я  его. 
8)  Сравн.  Мат.  для  ист.  раек.,  т.  УП1,  стр.  72—73. 
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не  токмо  жертвы,  но  п  сйюа^я  и.чъ:  поганцм  суть  и  древнахъ  еретпковъ 
тюганЪе.  Л  ткс  которые  ирпчаи^алися  Тайвань  ихъ  и,  позяавше,  прлтеклл 
въ  поканн1е,  таковыхъ  Богь  простить,  токмо  бы  впредь  пть  блудни  сея 
хранилися.  1!онеже  нев4дая  согр*Ш1ГГЬ,  б1СНТ>  бываегь  мало,  а  вЪдая,  — 
много.  Л  за  первое  ихъ  безум1с,  правило  имъ  иротпву  лвца  комуждо:  ншо- 
дому  мевше,  а  старому  болше,  3  л*та... 


N1 13.  Послаике  къ  неизвЪстныиъ')- 

0  изнЪненш  нишетъ  в  книгЬ  о  в*рЪ  лпстъ  '^■18:  Изменять  Гю  времена 
законъ  ()езааконующ1и,  зав11ТЪ  наведутъ  съ  лрслесТ1Ю,  н  осквернять 
ввя1цен!я,  и  иредставять  у<1а1цен1е,  и  дадятъ  вне  огнушепЁе  искажено.  И  ты 
смотри,  всякъ  11|1авослакный,  и  внгаай,  что  творится  къ  вашей  Росс1н, 
пан'Ёвен!е  вещемъ  отъ  Бога  и  отъ  отецъ  ноложенвыиъ.  Не  токмо  снятия 
кннги  изменили,  но  и  ризы,  и  мирсшя  обычаи,  и  вещи,  и  пословицы,  а 
пмева  преложили:  глаголють  бо  Христа  1суса  1аСусомъ,  а  Николу  чмдо- 
творца  Николаемъ,  —  той  бо  Николай  при  апостолех  еретикъ  бысть,  а  ве- 
Л11К111  чюдотворелъ  Никола  бысть  при  цар^  Констлитин'Ь.  Бще  же  прелата 
таи  нарлцають  Иваныа  имснемъ  женскинъ,  аищуще  безъ  титла  Лнною.  Вся 
бо  Ёогови  грубо;  не  подобаетъ  бо  своего  языка  увичижать,  а  странныки 
языки  украптти  р1&чи.  В'ь  старо]  [счатныхъ  квигахъ:  вй  ния,  а  въ  новыхъ: 
во  ннл;  въ  старЫхъ:  Израиль,  а  в  новыхъ:  Исраяль;  нъ  старыхъ:  в1&К01ГЬ, 
а  въ  новыч'ъ:  вЪковъ;  в  старыхъ:  аминь,  а  и  новыхъ:  аминъ.  Малое  бо  се 
слово  велику  ещь  сод11ваетъ:  Кирилъ  святый  иишетъ:  Посмотри  же,  любн- 
М1гче,  на  иросодш,  и  на  запятыя,  и  точки.  И  вся  силы  изменили  на  страл- 
ныя  [10СЛ0ВИЦЫ,  [[ротивны  святымъ  отцемъ  нашинъ:  не  обрЪтохохъ  бо  во 
учсиш  апостолъ  и  иророкъ,  еже  бы  изм'Ьняти  пословицы  и  ризы  всену  нвр 
но  токмо  нравы  бого11|ютивныя  судиша  апостолп  оглагати,  сир'Ьчь  тщ 
ставке  н  гордыни,  буести  п  зависти,  объяден1я,  пьянства,  блуда  и  лихо! 
манЁя,  татбы  и  сребролюбия,  клеветы  и  уб1нства  и  прочихъ  злыхъ;  вскра 
того  уда.1ятисл  вовел1&ща,  яжс  В|)еж,'(аЮ1'ь  наша  душа.  О  нихже  прави: 
возбраняютъ,  того  сгрещися  не.ц>еманнымъ  окомъ  подобаегь;  а  никошяв 
увы!  преложннга  исгпну  во  лжу  и  почтоша  бсззакон1е  въ  законъ.  З&го  ( 
огорчиша  церковь  БожГю  и  обп^ую  матерь  нап1у  оскверниша  догматы  н 
^(аконвымп,  вся  бо  от  В'Ь!»  ероси  внесоп1а  въ  вю,  о  нихжо  нн  не  достаие) 
л'Ь'го  иов'Ьствуйщу:  заколают!.  бо  агнецъ  неправедный,  еже  есть  д*Яст1 
льсти  литорг&йите.  Отнюд  бо  православному  христ1янину  ихъ  служения  I 
подобаегь  нричащатися,  суетно  бо  ихъ  кадило  а  мерзко  1|риношен(е,  п 
неже  б11сомъ  жрутъ  н11кон1яне,  а  не  1>оговп.  Страпгно  бо  нЬкос  чаяв1е  су; 
п  огня  ровность  воястп  хоп(етъ  1;опротивныя;  нпсано  бо  ест).:  отвергся  к" 

')  РуЕ01[.  Ч(^р11и1'ОЕн:ко8  ду:(оои<)й  сечнпарЫ,  №  1;1(  л.  1:!— 4й  ой. 
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закона  Моисеова,  безъ  милосерд1я  умираетъ  при  двою  плп  тр1ехъ  сввд*- 
телехъ;  колицей  же  мнится  сиодобитися  муц*  горпюй,  иже  Сына  Вож1Я 
иоправый,  и  кровь  заветную  скверну  возмн'Ьвъ,  в  нейже  освятися,  и  духъ 
благодати  укоривъ.  В-Ьмъ  бо  рекшаго:  Мн*  отмщеше,  Азъ  воздамъ,  глаго- 
летъ  Господь;  страшно  есть  впасти  въ  руц*  Бога  жива. 

Слышалъ  ли  С1е  страшное  прещен1е,  о  1юдею  йовый?  И  что  шарпаепптся 
со  Христомъ  1сусомъ,  низлагая  благодать  и  поставляя  ветхая?  Яко  древ- 
шй  1ул1янъ  царь  покушаешися  низложити  Хрпстовъ  кресть  трпсоставный 
п  сЬнь  законную,  четвероконечный  кресть  почитаеши  паче  истины,  пачсже 
рещи  не  с*пь,  но  крыжъ  латынсшй,  умыслъ  Д1ЯвольсК1Й.  Лще  вещь  и  та- 
кова же  образомъ,  якову  церковь  держитъ  на  ризахъ  и  иеленахъ,  но  разнь- 
ство  вед1е,  и  заблуи(ен1е  въ  вашемъ  разум*.  Пргимете  без  зазора  промыслъ 
и  о  костел*  томъ,  яко  1ул1янъ  царь  о  святая  святыхъ.  Пр1иде  ваша  година 
п  область  темная,  даже  той  же  огнь  искочитъ  и  пожжетъ  ваша  дуига  и 
тЬлеса,  яко  и  при  Ул1яне  отступнице  на  отцы  ваши,  на  жпдовы. 

Видите  ли,  не  менше  днесь  тогдашнева  наказан1Я  за  кзврап^ен^е  в*ры 
нравославныя?  Сначала  бляди  сея  нововводныя  погуба  была  всемирная  при 
нашемъ  зр'Ьн1и:  моромъ  во  всю  землю  рускую  во  162  и  третьемъ  году  во 
град'Ьхъ  и  сел-Ьхъ  пусто  зд*лалъ  Вогъ,  таже  кровопролит1е  полскими,  таже 
междоусоб1е  с  Разинымъ;  и  иныхъ  пагубъ  н*сть  времени  исчести  уму  моему: 
по  се  число,  яко  зв*здъ  небесныхъ  и  яко  каплей  дождевыхъ,  толпко  пало 
главъ  челов'Ьческихъ.  Еще  же  за  ваши  нрилоги  колика  зла  въ  Руси  нашей 
у чинишася:  пожары  и  иныя  без  числа  гн-Ьвы,  и  трепетъ,  и  ужасъ,  ожи- 
дающе кончины  и  с  прилогами  своими,  далече  отъ  Бога  отриновени  быша, 
яко  изверги,  ионеже  ириступили  к  римскому  костелу  и  къ  Фармосову  прс- 
дангю  римскаго  папы.  Такой  же  былъ  воръ  церковной,  что  и  Никонъ  пре- 
лагатай:  весь  западъ  обольстилъ,  тремя  персты  креститнся  научплъ  и 
проч1я  догматы  развратилъ  также.  Лдовы  псы,  однаки  ходатаи  пагуб* 
в'Ьчной  гибнущими,  яко  кабальными,  обладали;  что  они  веляп>,  то  и  тво- 
рягь:  «так^  де  намъ  государи  патреархи  указали,  на  нихъ  де  Вогъ  по- 
ложилъ  то  д'Ьло:^.  А  которой  Богь?скажитко,  простолюдинъ,  разв*  б01^ 
тмы  сего  осл*иилъ  сердца  ваши,  еже  не  возс1ЯТИ  вамъ  истинны  и  правды? 
Прозри,  безумие!  Болишь  слепотою  неразум1я!  11редан1е  в1>ры  не  о'гь  чело- 
в*къ,  но  отъ  1суса  Христа,  Сына  Бож1я  и  отъ  Сгштаго  Параклита,  и  р*чь 
ос*нен1емъ  Гвятаго  Духа  глаголаша  Вож1и  свят1и  челов*цы,  свид*тель- 
ствовавше  истинну,  не  чревобожники,  ни  блудод*и  и  не  П1яницы,  не  уб1йцы 
и  не  сребролюбцы,  но  равноангельно  живущ1и  въ  пост*  и  молитв*  со  слеза- 
ми, любящей  правду,— таковыми  д*йствоваше  благодать  Духа  Святаго. 

Али  ты  чаешь,  потому  святы  нын*шн1я  законоположники  власти,  что 
брюха-те  у  нихъ  толсты,  что  у  коровъ;  да  о  небесныхъ  тайнахъ  не  смыс- 
лить, понеже  живутъ  по  скотски  и  ко  всякому  безза1^ошю  ползски.  Или 
на  14)  глядишь,  что  они  воздыхаю'гь?  Не  гляди  на  вздохи-те  ихъ?  Возды-- 
хаетъ  черпецъ,  что  долго  во  власти  не  иоставятъ,  а  какъ  докупится  ве 
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лиия  степени,  вотъ  ужжо  н  воздыхать  перестанеть;  а  буде  н  вздохнетъ, 
н  онъ  ласкосердьствуетъ,  лстпгь  мира,  ноказуя  сеОе  свята,  а  внутрь  т- 
волъ.  Павелъ  Крут11цк1й  да  Цларюнъ  РезанскШ  горазды  были  сему  руко- 
д'Ьлш,  да  II  всЬ  однако  власти-те  крои1;  пзбранныхъ,  да  лит  су  нзбран- 
нымъ  т*11ъ  и  гЬсно  б'Ьднымъ  бываеть  от  ннхъ.  Повертится,  что  иорпляца, 
да  и  онъ  туды  же  склонится  бедной:  «воля  де  Болая,  не  одинъ  де  я  по  сей 
колесниц*  Ъду;  гд1  же  де  д-Ьтца?!-  А  чорть  лп  билъ  в  зашей?  Ино  было  н 
не  искать  величества  да  жить  ионнже,  такъ  бы  душЪ  вдоров1е  было.  Вотъ 
меня  и  въ  духовники  звали,  да  какъ  о  Хриет*  1сусЬ  не  захогЬлъ,  да  не 
захотЬлъ  же,  да  живу  себ*  вь  яиЬ  и  Орат1ею  о  ХристЬ  1сус*;  вертепъ  е«й 
лутче  мн*  Оннайск1я  горы  о  СвятЬмъ  Цус*.  Аминь. 


№14.  Поолан1е  къ  вйрнынъ  объ  антихрист%'). 

Неключимый  рабъ  Пресвятыя  и  Животворящая  Троицы,  Отца  и  Сына 
и  Святаго  Духа,  едннаго  истинваго  Бога,  юзннкъ  ио  в'Ьр'Ъ  и  церкви  Хри- 
стов* возлюбленвымъ  святынь  брат1лнъ,  с1оаски1съ  чадомъ,  вс*мъ  иршо- 
славвымъ  христ1яномъ  афеторосс1Йскаго  рода  радоватисл,  утверясатяся. 
вкуй*  же  и  здравствовати  въ  непорочней  в*р*  Спасителя  нашего  Господа 
куса  Христа  Сына  Бож!я,  и  воспитоватись  и  возрастати  во  святыхъ  бла- 
гочестивыхъ  отвческихъ  догматегь,  кром'Ё  всякЫ  еретическ|я  скверны  и 
порока. 

Да  вопрашйвають  насъ  нЪцыи  о  сювесп  нзбраннаго  сосуда  Павла,  Хри- 
стова апостола,  еже  къ  (;олуняномъ  глаголетъ,  благов*ствуя  во  второмъ 
послан1И  а  главы  в  зач.  275-мъ  о  антпхрястЬ  С1е:  Да  никто  же  васъ,  речс, 
прельстить  ни  по  единому  образу:  яко  еще  не  пр[йдетъ  отсту(1лен1е  прежде 
и  открыется  человЪкъ  гр*ха,  сыцъ  погибели,  противникъ  в  прочая.  И  азъ 
вамъ  отв-Ьщаю  о  сеиъ  по  дарован1ю  Святаго  Духа,  елика  дадемися.  Тогда 
при  апостол*  процв*те  Христова  н*ра  въ  Солун*.отъ  сихъ-прооЬведник 
истинвыхъ  Христовыхъ,  и  д1яволъ  воздвигъ  свопхъ  в'бквхъ  безчивввк 
и  лестцовъ  развратныхъ,  якож  и  зд*  окрестъ  Костромы  и  Павлова  перев! 
о  нихже  глаголете  многая  блядущихъ  лживая  и  нечистивая  учен1Я 
воля,  —  гатт  п  слышати  вамъ.  \1  тако  они  Солуняне  обхождаху  брат! 
прелыцаху,  глаголюще,  яко  уже  прн1пеств1ю  Христову  второму  настав 
и  слыгаащихъ  ужасаху  и  сиущаху,  и  Павла  апостола  облыгающе  и  т' 
сказующе,  яко  от  него  слышаще,  еще  же  и  отъ  Духа  глаголюп1е  сице 
слышати,  яко  Христосъ  грядетъ  уже  на  судъ.  О  сатанина  духа  преле< 
!|'тро  благочест1я  токмо  нача  св*тити  еще  но  вселенн*А,  а  сотонинъ  д 
сказуя,  стЬпым-ь  глаголя;  солнце  уже  па  запад*!  И  с1е  ув*давъ,  аи^ют 
отъ  Рима  пос1а  к  нпнъ  в  Солувь  послан1е  С1е,  моля  ихъ  н  глаголя,  чт 
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не  внимали  прелестникомъ,  глаголющимъ,  яко  уже  настойть  день  Хри- 
стовъ.  Отнюдь,  рече,  не  будетъ  иришеств1я  Христова  на  судъ,  дондеже  про- 
пов*сгся  благов-Ьстхе  Христово  по  вселенн-Ьй  вс*мъ  языкомъ.  И  потомъ  по 
временамъ  будетъ,  рсче,  отступленхе  от  в*ры  во  всЬхъ  языд'Ьхъ.  И  потомъ 
открыется  въ  миру  челов*къ  беззакон1Л,  еже  есть  противный  врагъ  Богу 
антнхристъ,  и  быти  ему,  рече,  во  свое  время:  тайна  бо  уже  д'Ьется  беззако- 
Н1я,  сир*чь  Христови  апостоли  сЬяху  благочестхе  по  земли,  а  лжив1и  апо- 
столи  д1яволи  злочест1е  свое,  якоже  быша  при  нихъ  Симонъ  волхвъ,  Фи- 
липпа д1Я1сона  крестникъ,  Николай  отступникъ,  Кинопсъ  и  проч1и.  И  до  со- 
боровъ  такъ  все  брасл  церковь  Христова  со  враги,  и  межъ  соборами,  и  по 
соборахъ  и  до  нын*:  Христова  часть  святое  д'Ьло  творитъ  и  д*йствуетъ 
Христовымъ  духомъ,  а  антихристова  часть  свое  тайное  беззакон1е  д*етъ 
въ  мир*  неир1язненымъ  духомъ.  Чада  Вож1я  есть,  по  1оанну  Богослову,  и 
чада  непр1язненная.  Къ  тому  рече  Павелъ  апостолъ:  уже  д'Ьется  беззакон1о, 
Т0Ч1Ю  держай  нын*,  дондеже  отъ  среды  будетъ  ^). 

С1е  о  римской  власти  рече,  въ  Рим*'  бо  писа.  И  тогда  явится  беззакон- 
ный, егоже  Господь  уб1етъ  духомъ  устъ  своихъ  и  упразднить  явлен1емъ 
пришест1я  своего;  егоже  есть  при1пеств1е  по  действу  сатанину  во  знаме- 
Н1ихъ  и  чюдесЬхъ  ложныхъ  и  прочая.  И  священный  Златоустъ  и  благоум- 
ный  Ипполитъ  согласно  в*щаютъ,  яко  римс1сая  держава  и  власть  антихри- 
ста разорится,  и  тамо  быти  ему,  а  не  зд*.  Не  смущайтесь,  брат1е!  1 1яковъ 
Жидовинъ  пишетъ  въ  своей  книг*,  яко  по  престат1и  царства  греческаго 
быти  десяти  рогомъ  антихристовымъ.  (>е  10  царей  вкуп*  будутъ  со  анти- 
христомъ;  —  роги  цари  суть.  И  паче  1якова  1оаннъ  Богословъ  во  Открове- 
н1и  (гл.  1 7)  пишетъ:  ангелъ  толкова  ему  о  блудниц*,  с*дящей  на  зв*ри 
красномъ,  юке  имать  главъ  7  и  рогов'ь  десять.  Т*-то  10  рогъ,  сир*чь  ца- 
1ЮЙ,  соберутся  и  прелюбод*ицу  возненавидятъ  и  разорять,  и  власть  свою 
всю  и  силу  дадутъ  антихристу,  и  помонятся  ему  вси  купно  со  1юдеи  и  воз- 
величать  его  и  великимъ  царемъ  нарекутъ  себ*  и  во  1ерусалим*  престолъ 
ему  вел1Й  устроять,  ид*же  прежде  жидовсюя  цари  бяху  велик1я.  И  онъ 
царство  ихъ  ббновить,  и  вознесется  окаянный,  и  Богомъ  себя  назоветъ,  и 
ту  великихъ  свид*телей  1лш)  и  Еноха  и  1оанна  Богослова  уб1етъ,  ид*же  и 
Господь  нашъ  распять  бысть.  А  о  Богослов*  въ  Книг*  о  в*р*  пишетъ,  яко 
и  Богословъ  вкуп*  антихриста  обличати  будетъ  со  Шею  и  Енохомъ.  Иппо- 
лить  пишетъ  въ  слов*  своемъ  о  Богослов*,  яко  быти  ему  с  ними  же. 

И  самого  еще  анхтихриста  н*тъ,  не  видимъ  и  не  слышимъ, — не  ужа- 
сайтейсь, — предотечи  же  его  быша  мнози,  и  нын*  есть,  и  по  сихъ  еще  и 
йн1и  будутъ  до  сына  погибельнаго.  И  ждите  того:  егда  станетъ  римская 
власть  разорятйся  и  обстоимъ  будетъ  Римъ  вой  отовсюду,  и  тогда  разу 
м*йте,  яко  приблйжися  запуст*ть  ему  и  антихристово  царство  п1)И1де,  по 
Ипполиту  и  Златоусту.  И  Бож1ю  п  челов*ческую  власть  содержпт1>  нын* 
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паиа  римской,  с[тр1|ЧЬ  ооЪма  лачальствы  влад^етъ,  п  дровны^гь  п  град- 
скпмъ.  Л  ПС  о  Никон'Ь  зд^шао)[ъ  то  инсан1е  збысться,  но  о  римскомъ  п&пе- 
жп;  а  ие  антихристъ  самъ  Никонъ  Сысть,  но  предотеяа  его  ближней,  а  ио- 
сл^дующи!  его  разв1(а1Цен1Ю  прсдотечи  суть.  А  еже  ио  времеиамъ  отстуилс-  ' 
Н1е  прсже  11р1идет'ь,  но  Павлову  глаголу  къ  Солуняномг,  н  о  томъ  число 
зв*рино  1'казуеть,  еже  есть  ОбС:  и  о  семъ  добр*  протолковано  въ  КннгЬ  о 
и4р*  печати  московская.  И  бол*  того  не  нщпте,  и  о  себЪ  ничего  не  мудр- 
ствуйте; 1'оре  мудрыиъ  о  сеШ  писан1е  сказуетъ. 

II  вы  того,  возлюОлен1В,  бпйтеся  и  не  вся  тщнтеся  собою  пспытоватп 
и  11родерз1еиъ  злб  толковати  недов*домыя  тайны,  глаголы  Боаая,  >>дй  вр1п- 
дсть  коей  вещи  время,  тогда  ту  тайну  и  открьгваетъ  Христосъ  и  немудрыиъ 
младенцомъ;  егда  же  снце  не  у  время  исиатннтся  че5су,  тогда  и  премудрьпгь 
п  богословцеиъ  нвдовЪдомо  бываетъ  и  закрыто  Святымъ  Духонъ;  не  вся  бо 
вЪдягь  и  свят!»  богословцы:  вся  бо  Богъ  едияъ  вЪсть,  а  святымъ  свопнъ 
коемуждо  даетъ  явлса1е  духа  на  ползу:  кой  сосудъ  что  можстъ  нонестн,  и 
не  разбитися,  и  не  разсыпатпся.  О  ономъ  чпслЪ  звЪрпв*  прежде  нногигь 
л*тъ  и  до  перваго  отступлен1я  римскаго,  пиша,  святый  Ипиолитъ,  глав- 
н'ЬйшШ  отецъ  й  пастырь  поднебесной,  сгоже  Ялатоусгь  иохваляегь  вельип 
въ  «Слов*  о  лжеучитсллхъ»,  — гд*  бо,  рече,  Ипполить  сладк1Й  и  благоум- 
ный,  — но  и  той  рече  о  числ*  томъ:  не  бо  рече  опасно  свЪмъ  сего  пнсан1я. 
И  святый  Андрей,  арх№1ГИСкоиъ  Кесар!н  Ка11[[адок1йск1й  татковалъ  Апока- 
линсисъ  сице  п,  егда  дойде  до  числа  того  ясе,  и  рече:  С1е  бо  время  открыеть. 
Л  егда  тЬмъ  тайнамъ  пршдетъ  время,  тогда  благов*рнымъ  п  познано  бысть 
и  ннсавЁю  предано,  а  въ  гибнущихъ  н  нын*  локровено  есть,  в  нихже  богъ 
в*ка  сего  осл1>[1и  разумы  нев*рни\ъ,  но  апостолу  Павлу. 

Л  о  трехъ  царехъ,  пхже  уб1етъ  антихрисгь  но  воцарен1и  своемъ,  о  нпх- 
же  пишеть  Нп110.1итъ,  н*сто  сказуя,  а  лицъ  не  указа:  и  иын*  о  васъ,  бра- 
т1е,  толкуютъ  н*цыв  о  'гЬхъ  царехъ  нестрообразно  и  отнюдь  неподобно,  да 
не  реку  н  еретическо.  Аще  святый  лицъ  не  указа  прежде  времени,  а  они 
всуе  мятутся,  и  не  дарованное  ямъ  радум*н1е  восхищаюгь,  н  мудр*йши  се- 
бя святыхъ  показуюгь.  А  не  в*ны,  ьто  есмы.  И  еже  17  главу  Откровешя 
|>огословля  седмоглав1е  зп*ря  толкуютъ  о  11атр1арс*хъ  московскихъ,  п  то 
ихъ  толкован1е  ложно  и  соблазнено.  Малымъ  таковыхъ  любовш  духа  не 
лудрствоватп,  но  мудрствонати  въ  11,*ломудр1и,  но  а11оста1у,  якоже  подм 
1>огь.  II  мы  бо  о  себ*,  брат[о,  не  .чощемъ  ничтожс  вамъ  предавати,  и  ус 
вляти,  II  неподобная  толковати,  иачеБогомъ  нреданныхъ  святыхъ  и  не 
рочвыхъ  зохматовъ  древнихъ  отеческихъ,  за  нихже  смодоби  насъ  Христе 
п  пострадатн  до  крови  и  знамбн1я  на  насъ  явити  дивная,  о  нихже  ве  в* 
ненщую  и  не  но  нашему  то  достоинству  есть,  но  васъ  ради  взбранныхъ  с 
ссн1я,  да  и  вы  отъ  ложныхъ  ересей  не  нрельщенн  будете,  и  правосзавЕя 
зу  на  ссб*  носяще  и  ненорочно  сохранше,  да  не  осуждени,  и  не  вазп  и 
ностыдни  явитесд  ц  со  всЬми  станете  на  страшнонъ  суд*  одесную  Ц) 
славы,  великаго  1>ога  и  Спаса  нашего  1суса  Христа 
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^)  А  еже  глаголете  о  Никон*,  бывшемъ  иатр1арх*,  иже  святую  церковь 
разодра,  и  разврати  и  симъ  расколомъ  всю  святорусскую  землю  возмути, 
рождшася  его  от  н^чистыя  д*вки'  татарки,  и  сего  ради  мните  его  самого  ан- 
тихриста быти,— ни,  брат1е,  ни!  Лще  и  тако  суть  рождься,  о  Ссмъ  известно 
не  в*мъ  азъ  самъ,  но  подобаетъ  и  о  враз*  правду  свид*тельствовати.  Та- 
тарове не  Данова  племени  и  кол*на  суть,  но  отъ  Агары  суть  пошли  п  отъ 
сьгаа  ел  Измаила,  его  же  роди  Авраамъ  отъ  сея  Агары  рабыни  своея,  и  сего 
ради  тата1юве  словуп>  агаряне  и  измаильтяне.  А  антихристъ  будетъ  отъ 
жидовскаго  код*на  Данова,  его  же  роди  1яковъ  Израиль  отъ  Баллы,  рабы- 
ни Рахилины,  и  огь  сего  кол*на  Данова  антихриста  будетъ,  а  пе  отъ  та- 
тарска  рода.  А  антихрисгь  будетъ  т^рь,  а  не  патр1архъ.  Испытайте  писан1я 
съ  великимъ  опаствомъ,  прочитайте  съ  разумомъ  и  со  вниман1емъ  прил*ж- 
нымъ,  да  не  прельщени  будете  отъ  лжесловесниковъ  и  бабьихъ  басней;  ибо 
вел1я  б*да  отъ  нев*д*н1я  святыхъ  писан1йхъ  (81с)  рождается:  отъ  сего  и 
ереси  вен,  отъ  сего  и  расколы  церко^ныя,  и  мятежи,  и  брани  и  пагубы  ду- 
шевный. Не  ув*д*ша  бо,  ниже  разум*ша,  во  тм*  ходить. 

А  что  люди-те  называютъ  Никона  посл*днимъ  антихристо>гь,  плюнь 
барт*  (81с).  Какой  посл*дней  такой  блудяга,  блядивый  сынъ,  бабоблудишка! 
11осл*днеетъ  не  на  т*хъ  саняхъ  по*детъ,  но  постенъ  будетъ  и  милостивъ, 
а  с1я  брюханы  блудод*и  жрутъ  и  блудятъ,  сколько  хотятъ.  Посл*днееп> 
су'ИСперва  чистоту  возлюбить.  Помнишь,  Кипр1яна  подле  себя  посадилъ  и 
говорить  ему:  «блаженъ  еси,  Кипр1ане,  яко  чистоты  ради  и  д*вства  твоего 
вторый  еси  Амвр1й».  Знаешь-ли  Амвр1л-тово?  А  то  Моисею  что  противилпся 
АннШ  и  АмврШ,  жпвы  во  ад*,  не  умирывали;  у  фараона-тово  египетцкаго  не 
ходили  он*  за  бабами,  одно  знали,  чары  творили  и  волхвован]я.  А  Кп- 
пр1янъ-отъ  св*тъ  не  зналъ,чаялъ  яко  Бога  д1авола-тово,докам*стъ1устина 
ево  д*вица  научила,  служилъ  ему  въ  правду  по  1гростосерд1ю.  И  ты  себ* 
смечай:  и  д1аволъ*отъ  любить  чистоту,  и  антихристь-оть  все  его  д*йство 
воспр1ялъ,  аще  и  челов*къ  гр*ха  будетъ,  сынъ  погибели,  челов*къ,  а  пре- 
исподненъ  льсти  и  лукавства.  Всяко  потщится  отъ  Бога  людей  тЬхъ  отве- 
сти и  под  дьявола  подклонити,  да  дасть  ему  дьяволъ  силу  свою  и  мочь  чуде- 
са творить  мрачная,  не  истинная,  во  обманъ.  И  кто  поклонится  ему,  той  не 
уразум*еть  силы  кознямъ  его,  затмится  въ  ум*  его;  а  иже  кто  01;ь  сердца 
любить  Сына  Бож1я  Христа,  той  вся  разум*етъ  кознован1я  его  и  лесть,  не 
глядить  на  прелесть  его,  одно  знаеть,  в*ру  по  писан1Ю  держить.  А  то  су  у 
него  будетъ  догадокъ-тЬхъ  не  с  Никоново.  Ни1  Говоришь  единороднаго  испо 
в*даетъ,  а  тоть  самъ  назовется:  «я  отъ  небесъ  пришелъ  по  писан1Ю  спа- 
сти люди  вся,  я  Сынъ  Бож1Й,  и  п*сть  иного  Бога  разв*  мене;  веруйте  въ 
мя».  Да  чюдо  сотворить.  А  миръ-оть  сл*иой  и  з  женами  и  з  д*тми:  «ты  есп 
Богъ  нашъ,  и  н*сть  Бога  разв*  теб*;  о  теб*  Моисей  рече,  ты  еси  истинный 
Месс1я,  царь  Израилевъ» .  Обманщнкъ  лютой  будетъ:  псперва-тово  смиренъ 


^)  Отсюда  до  конца  сравни  выше,  №  10. 
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н  мнлостивъ  иокажется,  а  какъ  уже  воцарится,  такъвгаглаголетъ  прегор- 
дал  ыа  Бога  Оошм'Ь.  Возми  да  [юнесп,  какъ  н  нынЪ  бояря  сво  творять.  Насъ 
же  да  избавить  Боп.  отъ  ирелести  сея,  о  Хрвст*  1сус*,  Господь  нашемъ. 


№  15.  О  сложены  переть'). 

Всякому  убо  1фавов11рау  иодобаетъ  крЪико  персты  въ  рукЬ  слагая  дер- 
жати  п  креститися,  а .  не  дряхлою  рукою  знаменатися  с  нерад'ЬнЕемъ  и 
бЪсопъ  гЬшить,  во  иодобаетъ  на  главу,  и  на  Орюхо  и  на  плеча  класть  ру- 
ка с  ыолптвою,  еже  бы  т!кло  слышало,  и  умомъ  ввниая  о  сихъ  тайнахъ 
крестися;  тайны  тайнамъ  в  руке  ие1)сты  образуютъ.  Сице  разумей,  по 
предашю  святыхъ  отецъ  нодобаегь  сложитя  три  персты:  велик1и,  и  иизи- 
нецъ  и  трет1Й  иодл*  иизиннагп,  вс*хъ  трехъ  концы  вкуп*,  —  ое  являетъ 
трииностасное  боясество  Отца  и  Сына  и  Свлтаго  Духа.  Таже  указательный 
и  пелпкосредн1н  два  с1л  сложити  и  едииъ  от  двухъ  великосреднш  малп 
наклонити,  —  се  являегь  Христово  смотрете ,  Божества  и  человечества; 
таже  вознести  на  главу  являетъ  уиъ  нерожденный:  Отецъ  ро;^  Сыва  пре- 
вЪчнага  Бога,  преже  вЪкъ  в*чьныхъ;  таже  на  вувъ  исшожитв  —  являетъ 
во11лощсв1е  Христа  Сына  Божзя  от  святыл  Богоотроковицы  Марж;  таже 
вознести  иа  правое  плечо— являетъ  Христово  воэнесен1е  и  о  десную  Отца 
с^д1|н1е  и  ираведиыгь  стоян1е;  таже  аа  л^вое  плечо  положить  являетъ 
грЪшныхъ  от  праведнь^ъ  отлучете  н  в  муки  прогнан1е  к  в*чное  осужде- 
н1е.  '1"ако  наушша  насъ  персты  слагати  свя-^я  отцы:  Мелеии,  арх' 
скопъ  Аыт1ох1йск1Й,  и  Феодоритъ  блаженный,  еивскопъ' Киринейсн 
Петръ  Дамаскинъ,  и  Максияъ  Грекъ.  Писано  о  семь  во  многикъ  кнн1 
во  Псалтыряхъ,  н  въ  «КнриловЪ»  и  «о  вЪрЪ»  въ  книгЬ,  и  въ  Накси 
книгЬ,  п  Петра  Дамаскина  въ  кннгФ,  и  в  житье  Мелет1св*;  везд*  едн 
свят!»  о  тайн'6  сей  по  вышереченнону  толкуютъ.  И  ты  правов'Ьрнс,  I 
дая  себя  страхонъ  Господвпмъ,  перекрестяся  и  надъ,  поклонися  главе 
зеилю  (се  являетъ  .^даново  наДснке,  егда  же  воспловисся— се  являоть 
стовыиь  снотрентехъ  всЪхъ  насъ  востав1е).  Глаголн  молитву,  сокр: 
свое  сердце:  Господи  1сусе  Христе,  Сыве  Бож1Н,  помилуй  мя  грЬш. 
'•'аже  твори  но  уставу  и  нетаи1е  на  кол-ву,  какъ  церковь  прежде  дерх 
опирайся  руками  и  колЪньнн,  а  главу  до  земли  не  доводи— таш.  Пи 
ЧерныяГоры  игуменъ иовелЪваетъ в  своей  книг*  творити  мстан1я; 
кому  своя  плоть  пометатй  пред  Богомъ  нодобаетъ  без  лЪвости  и  без 
дыни  —  во  церкви  а  в  дому  и  на  всякохъ  мЪст*.  Изрядн*  еже  в  ве; 
посгь  томнмъ  плоть  своя  по  уставу,  да  не  воюеть  бы  духъ,  въ  праэд 
же  и  в  суботы  н  и  недЪлв  просто  лолиися  стояще,  поклоны  по  уставу 
римъ  поясные  п  в  церкви  и  в  келье  изравняющс  главу  иротив'ь  нояса 
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неже  праздника  ради  но  томнмъ  илоти  метан1емъ,  а  главу  наклонясмъ  в 
поясъ  без  л*ности  и  без  гордыни  Господу  Богу  и  Творцу  нашему.  Субота 
бо  есть  упокоешя  день,  в  онь  же  Господь  ночи  от  вс^хъ  д'Ьлъ  своихъ,  а 
нед*ля— вс*хъ  насъ  востан1е  воскресешя  ради.  Тако  же  и  праздники  ра- 
достно  и  дровно  веселящеся  торжествуемъ.  Видишъ  ли,  боголюбче,  какъ 
у  святыхъ  т^хъ  положено  розводно,  и  спасительно,  и  покойно,  не  какъ  у 
нын'Ьшнихъ  антихристова  духа:  и  в  великой  пость  неташя  на  кол1&ну 
клас1ъ  окаянные  не  захотЁли,  гордыни  и  лености  ради.  Да  что  сему  ко- 
нецъ  будетъ!  Разв*  умерши  станутъ  кланятца  прилежьно,  да  мертвые  уже 
на  ногахъ  не  стоять  и  не  юганяются,  лежать  вс*  и  ожидаютъ  общаго 
востан]я  ц  противо  д'Ьлъ  воздаян1Я,  а  мн'Ь  видятся  равны  уже  он'Ь  мертве- 
цаАгь  т*мь,  аще  и  живи  суть,  но  исполу  живи,  но  д-Ьла  мертвеч1я  тво- 
рягь— срамно  и  глаголати  о  нихъ.  Он*  же  б'Ьдные  мудрствують  трема 
персты  крестится— большой  и  ^тсазательный  и  великосредн1й,  слагая  в 
Троицу,  а  не  в-Ьдомо  в  какую,  болшо  в  ту,  что  во  Апокалепсис*  пишетъ 
Иванъ  Богословъ— зм1и,  зв*рь,  лживый  пророкь  (Толковаюе:  зм1И  —  гла- 
голется ц!яволь,  а  лживый  проротгь  учитель  ложный,  папа  или  патр1архъ, 
а  зв*рь— царь  лукавый,  любяй  лесть  и  неправду).  С1И  три  перста  предаль 
Фармось,  папа  римской,  благословляль  и  крестился  ими,  и  по  немь  бывый 
Стефанъ,  седмый  папа,  выкопавъ,  поругалъ  его,  персть  отсЬкше  бросиль 
на  землю,  и  разступилася  земля  и  цожре  персте;  таже  отсЬкше  другш, 
бросиль,  и  бысть  пропасть  велика;  потомъ  и  третш  отсЬкше  бросиль, 
нзыде  изъ  земли  смрадь  люгь  и  начаша  люди  оть  смрада  издыхати.  Сте- 
фань  же  вел1Ьль  и  тЬло  Фармосово  в  Тиверь  р*ку  кин)ти  и,  сложа  персты 
своя,  по  преданш  благословиль  пропасть  и  спидвея  земля  по  прежнему 
паки  (о  семь  писано  в  л1^тописце  латынскомь,  о  ЩЪ  книги  указуеть, 
л*тоиисець  которой).  Но  аще  ревнитель  Стефань  и  обличиль  сш  три- 
перстную  ересь,  а  однако  Римляне  и  до  ныи*  трема  персты  крестятся, 
потомъ  и  Польшу  прельстили  и  всп  окрестный  р'Ьши  —  Немецъ,  и 
Серби,  и  Албанасы,  и  Волохи,  и  Греки  вси  оболстились,  а  нын*  и  наша 
Русь  тЬже  три  перста  возлюбила— 11редан1е  Никона  отступника  со  дьяво- 
ломъ  и  с  Фармосомь.  Еще  и  новый  адовъ-песъ  выскочиль  из  бездны  в  Гре- 
кахъ  Дамаскинь  иподьяконь  безьимянникь,  и  предаль  безумнымь  Гре- 
камъ  тЬже  три  перста,  толкуеть  за  Троицу,  отс*кая  вочелов'Ьченхе  Хри- 
стово. Чему  быть!  Выблядокъ  того  же  римскаго  костела,  брать  Никону 
иатр1арху!  Да  тамъ  же  въ  Грекахъ  какой-то,  сказываюгь,  протопопь  Ма- 
^лакса  арх1ереомь  и  1ереомъ  благословлять  рукою  повел'Ьваетъ  н-Ькако 
странно,  сложа  персты  1сусь  Христомъ.  Все  дико:  у  давешняго  врага  во- 
челов*чен1Я  Н'Ь'гь,  а  у  сего  Малаксы  Святыя  Троицы  н*ть;  чему  быть? 
время  то  пришло,  н1Ькимъ  имь  играть,  аже  не  Богомь.  Да  что  на  нихъ  и 
.  сердитовать.  Писанное  время  пришло.  Ипполитъ  снятый  и  Ееремъ  Сиринь, 
издалеча  уразум*вь  а  семь  времени,  написали  сице:  и  дасть  имь  сквер- 
ный печать  свою  за  знамен1е  Спасителево;  се  о  трехъ  перстахъ  реченно  *- 
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огда  саиъ  счбл  волвю  своею  нечатаетъ  трема  персты,  таковаго  умъ  теленъ 
бываеть  л  не  разум'Ьвастъ  правая,  всегда  понраленъ,  иечатн  ради  сея 
скиервыя.  Кще  же  я  другое  11исан1е:  п  возложить  имъ  скверный  И  мсрсий 
образъ  на  чело  (се  писано  о  арх1ерейскомъ  блатсл08ев1и,  еже  Малакса 
предалъ);  от  ])азум*ющи\ъ  толкуется:  идолъ  в  рук*  слагая  на  чело  воалаг 
гаютъ,  еже  есть  мерскШ  образг.  Да  будугь  онЪ  про1{ляти  со  свонмъ  мудро- 
№Ш1емъ  рацвращеннымъ;  хоть— такъ,  другой — ннакъ,— саяи  в  ссб*  не- 
С{)глисны  В1)аг11  проста  Христова.  Мы  же  дсржнмъ  святыхъ  отецъ  нреда- 
Н1е — Мелст1я  н  [1рочнх'ь  неизмЪныо,  —  якожс  зваяеаусмсл  пятью  персты, 
та!(оже  п  благословляеыъ  пятью  нерсты  во  Христа  и  во  Святую  Трощу, 
слагая  ио  вышереченволу,  какъ  свят1Н  нредаша,  и  ири  цар*  Иван*  бы- 
вып  в  МосквЪ  нонЪстныВ  соборъ  такъ  же  персты  иовел'Ъваютъ  слагати, 
якоже  Неодорнтъ,  и  Мелет1и,  и  Петръ  Дамаскинъ,  и  Максииъ  Грекъ  на- 
у>|11ша  пятью  персти  крестптися  и  благослоолятн.  Тано  на  соборе  быша 
:шамсно110сцм  Гур1и,  н  В4)рсонофш  и  Фили[1пъ,  РУССК1Я  чюдотворцы,  Е  ты 
и1)авов11рн'Ь  без  сомн^нЫ  держи  предан^  святыхъ,  Ворь  тебя  благосж^ 
вн'1'ъ,  умри  за  с[е  и  я  съ  тобою  же  долженъ.  Станеыъ  добрЪ,  не  предадим! 
бллгов*р1я,  не  [Ш  што  намъ  ходить  в  Перейду  мучитца,  а  то  дома  Вавн 
лонъ  на^кили.  Олава  о  семъ  Христу  Сыну  Вожш  со  Отцехъ  и  со  Святымт 
Духоиъ,  нын*  и  присно  и  во  вЪкп  в'бкоиъ.  Лмииь. 


№  16.  ТолкованЕе  псална  83  '). 

Коль  возлюбленна  села  Твоя,  Господи  си.гь. 

(Тплкь).  Села  оаая,  в-ь  вихъ  же  свят|и  веселятся,  колу  1)азун'Ьтп.  Па 
вел'ь  аносгол'ь  не  ис110в1>,1длъ,  сгда  восхни1,енъ  бысчь  В7>  ран  II  слыша  гла 
голы  неизреченны,  пхъ  же  пе.тЬть  есть  языки  челов111Ееск111ш  глаголати:  х 
инъ  кто  исновЪдати  можетъ  оно  весел1е  и  радость?  токмо  любов1Ю  и  же.1а 
Н1е(гь  достизати  села  она. 

(Пггиомь).  Желаете  н  скончеваетсл  дута  моя  во  дворы  Господа. 

(То.1кь).  Слышн  псалион'Ьвца  рекша,  не  просто  желаетъ,  но  и  скончс 
вается  отъ  желап1я  всликага,  уномъ  внеряяся  въ  жилии1а  она  водвори 
тнся,  идЪже  гласъ  неизреченный  и  неисповедимо  весела. 

I  }кпло.т).  Сердце  мое  и  плоть  моя  возрадовашеся  о  1>оз*  жив*. 

(Ъик\).  Всяьт.  праведникъ  радуется  н  веселится  упован^емъ  буду 
Н1нхь  благь,  залоп,  нмЬя  въ  себ*  Духа  Святаго  благодать;  аще  и  скорб! 
терии'гь,  НС  смущается,  не  зрнгь  видимая,  но  невидимая  осязастъ  умом1 
п  веселится,  всегда  царство  небесное  илгЬя  въ  себ*. 

акпломь).  Ибо  птица  обрЪте  себ*  храмину  и  горица  гнездо  себ* 
ид1;же  положи  птенца  своя. 
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(Толкь).  На  итенцы  указуетъ  ггророкъ,  наряди*  же  па  горлицу,  ибо  та 
птица  печалная:  егда  оспр-Ьеть  после  мужа  своего  горлнчпща,  потомъ  за 
инаго  не  посягасгь  и  на  сыромъ  древ*  не  обитаетъ,  но  на  сухомъ  садится; 
а  и  та.де  гнездо  им*етъ  къ  восиитан1ю  итенцовъ.  С1я  птица  образъ  но- 
сить хотящихъ  наслЪдовати  спасен1е:  всякому  правоверному  печалова- 
тнся  паче  всего  подобаетъ  о  умершей  гр^хми  души  своей  и  сырости  ошая- 
тися,  еже  есть  толстыхъ  ппщъ  и  пит1я,  и  ясти  п  нити  толико,  сю  живу 
быти,  токмо  птенцы  своя  полагати  всегда  во  гнезд*,  еже  есть  въ  церкви 
В0Ж1И  умъ  и  смысл'ь  и  желан1е  неотложно  им^Ьти  и  расти  и  цитатися  сло- 
вомъ  Бож1имъ  (О  горлиц*  во  Алексикон*  писано). 

(Псаломь).  Олтаря  Твоя,  Господи  Боже  силъ,  Царю  мой  и  Воже  мой. 
Влажени  живущей  въ  дому  твосмъ  въ  в*къ  в*ка  восхолятъ  (81с1)  тя. 

(Толкъ).  Разум*й  по  вышеречепному,  яко  же  горлица  и  прочая  птицй 
обр*таютъ  себ*  ко  успокоешю  храмину,  тако  и  намъ  ко  олтарю  прибе- 
гать и  в*чнова  покоя  искать.  Влаженъ  будетъ  живяй  въ  дому  Бож1н  въ 
в4къ  в*ка,  еже  есть  нын*  и  во  грядущемъ  таковый  восхвалить  Христа 
Сына  Вож1л. 

(/Тгало.игЛ  .Влаженъ  мужь,  ему  же  есть  заступлеше  его  отъ  Тебе. 

(Толкъ),  1{акь  це^'ь  таковый  не  блаженъ,  ему  же  везд*  заступникъ 
Уо!^  II  помощникъ  ВО  всбмъ;  противо  добраго  смысла  его,  и  х-одитъ  и  се- 
дитъ,  а  то  на  ум*,  1сакъ  угодная  Вогу  сотворить. 

(Псаломъ),  Возхожден1Я  въ  сердцы  своемъ  положи  1Ю  удоли  плачевн*, 
въ  м*ст*,  ид*же  положи. 

(Толкь),  Вотъ,  какъ  за  С1е  не  будетъ  блаженъ!  Везпрестанно  помыш- 
ляеть,  какъ  муки  гр*шникомъ  будутъ,  какъ  праведнымъ  небесное  цар- 
ство; разсуждаетъ  во  удоли  плачевной  б*дненкой,  какъ  бы  отъ  нея  избыть. 
Разум*й  о  ней,- -мы  теб*  побес*дуемъ  о  Христе:  есть  во  1ероса.1им*  подъ 
домомъ  Давидовымъ  потокъ  сухъ  и  глубокъ,  пропасть  несв*домая;  тамо 
плачевный  гласы  безпрестанно  воютъ  дне  и  нощь  гласы  умиленными  и 
неисповедимыми,  (к^ть  и  другая  удоль  Савина  близь  обители  Савы  Освя- 
щеннаго,  отъ  1еросалима  пять  версть  ея  же  уст1е  впало  въ  море  Черное. 
Въ  т*хъ  удоляхъ  исполнить  Христосъ  огня  негасимаго  на  мучен1е  гр*ш- 
нйкомъ,  яко  же  Ивань  Дамаскинь  поеть:  въ  дому  Давидов*  страшная  со- 
вершается, огнь  бо  тамо  палящь  всякъ  срамепъ  умъ.  Еще  же  и  друг1й 
стихъ:  въ  дому  Давидов*  страхъ  великъ,  ту  бо  престоломь  поставленымъ 
судятся  всяка  племена  земная  и  языцы.  Влаженъ  мужъ,  иже  о  семь  въ 
сердце  своемъ  помышляеть  всегда,  о  суд*  Христов*  и  о  воздаян1И  гр*ш- 
нымъ  и  праведнымъ. 

(Псаломь).  Ибо  благословсн1я  дасть  законь  даяй.  Поидугь  О'гь  силы 
въ  силу:  явится  Воп>  богомь  въ  С1он*. 

(Толкъ),  Праведнымъ  тогда  благословепге  дасть  законь  даяй  1сусь 
Христосъ  и  учинить  ихъ  силныхъ  во  в*кп,  егда  явится  во  святомь  С1он* 
Вогъ  богомь,  еже  есть  Христосъ  святымъ  своимь.  С1онь  бо  тогда  будетъ 
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преоштмй  градъ  выш1ппг  жилище  святынъ  п1;<1и(№,  ел  агнецемъ  ирсчп- 
стыиъ  Хркстомъ  не  престанное  веселее.  Сюнъ  Со  глаголется  и*сто  оокой- 
ное;  глагмется  п  церковь  Ошнъ:  унокояеть  насъ  оть  жптеВскнхъ  воянъ; 
и  гора  с1онская  ~  (;1оаъ  глаголется,  въ  ней  же  водворшеся  Христосъ  и 
Пречистая  Богоыатн  его  со  апостолы.  Издалеча  уразу1г!&лъ  иророкъ  и  свн- 
тельствуя  о  Хрнстов^  жатш  въ  СшвЪ  сехъ  со  аиосталы.  Еще  же  водво- 
ряшесл  въ  гор*  Елеонстей  часто  и  на  небо  съ  нея  же  по  воскресевш 
взыдс.  Древеса  на  ней  масличьвая  растугь  и  прочая.  Въ  ней  же  всегда 
моляшесл  Господь  х  Пречистая  Богородица  также  пос.111  Кво  на  каменн 
мрамора*,  яко  же  Андрей  Крнтцк1й  свид-Ьтельствуетъ;  туть  и  иогребена 
Оысть  отъ  апостаювъ;  любимое  гЬсто  у  нея  въ  саду  томъ  было  молнтися 
у  надежи  наш!я,  и  у  Христа  Бога  нашего,  намъ  образъ  дая  къ  молитве 
искатн  затишЕЯ. 

(Псаломь).  Господи  Боже  сплъ,  услыши  молитву  мою,  внуши,  Мохё 
1аковль,  защитниче  вашь,  виждь,  Боже  и  [|риэри  на  лице  Христа  твоего. 

(Толкь).  Биждь  и  разуиЬй  молитву  лр^рочю:  тако  1сусъ  иолянгеся  Отцу 
своеяу,  яко  же  древле  иророкъ  Давидъ,  ионеже  н  оиъ  Христосъ  бысть,  си- 
рЪчь  ионазанецъ:  н  иризри  на  лице  иоиазанНаго  твоего,  глаголя:  но  не 
истинный  Христосъ,  токмо  вадъ  человЪки  царствова.  Царь  же  истинный 
Христосъ  Богъ  нашъ,  понеже  воцарися  иадъ  гр11Х0МЪ,  цохазанъ  не  масломъ 
оть  рога,  иодагаемаго  на  главу,  но  Дромъ  Святымъ.  Моляи1есл  Отцу  за 
илотское  снирев1е:  и  иризри  на  лице  иомазаннаго  Своего. 
'    (Псаломь).  Яко  лугче  день  единъ  во  дворЪхъ  Твоихъ  паче  тысяи^ь. 

(Толкь).  Во  пророк*  Духъ  Снятый  тако  глагола,  свидетельствуя  о  та- 
мошней жизни,  яко  лутче  день  единъ  въ  будущемъ,  иаче  тысящн  в*ковъ 
зд*шнихъ.  Христосъ  же  Самъ  в*сть  вся,  ионеже  Творець  всему  н  Зиж;- 
тель,  глагола  тако  ко  Отцу  Своему,  насъ  вразумляя. 

(Псаломь).  Изволихъ  нриметатися  въ  дому  Бога  моего  паче,  неже  жв 
ми  въ  селЪхъ  гр^шничихъ. 

(Толкь).  Села  ираведиыхъ  церкви  Гя>ж1я,  с«>ла  пгЪшничп  мытарств; 
мытницы,  въ  нпхъ  же  пребываютъ  со  чбловЪкв  бЪсове,  а  въ  церкви  съ  \\\ 
нов^рныки  авгелн  Ьож1Н. 

(Исало.иь).  Якп  милость  и  истинну  любить  Господь  Богъ,  благодат! 
славу  дастъ. 

(Толкь).  Всякому  ириметающемуся  въ'дому  Госиодни  съ  в*рою  н  ист1 
ною  Богъ  милость  свою  носылаетъ  и  бла1'0дать  Святаго  Духа  и  любя  1 
нрославляетъ  зд1>сь,  а  наипаче  ирос1авигь  въ  вфце  будущемъ. 

(Псало-чь).  Господь  не  лишитт.  блага  хидящнхъ  нй1Л0б1емъ. 

(Толкь).  ЕЙ  воздастъ  сторицею,  ионеже  ЛЕОбигь  Богъ  беззлобивы; 
всЪмъ  добродЬтелемъ  верхъ  кротость  и  незлоб!е;  аи1е  и  вся  сотворить 
ловЪкъ  добродетели  '),  иость,  моли1'ву  и  прочая,  а  з.10бенъ  и  не  милости) 

')  До  сихъ  поръ  иаоеитиви  въ  Мат.  т.  \1[|,  сгр.  8—13. 
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НИЧТО  же  есть  таковый  предъ  Вогомъ:  нигд*  не  писано,  Господь  не  лишптъ 
блага  ходящихъ  злобою,  но  незлоб^емъ. 

(Псалош).  Господи  Воже  силъ,  блаженъ  челов'Ькъ  уповаяй  на  Тя. 

(Толкъ).  Блаженъ  и  треблажетэ,  понеже  уповающаго  на  Господа  ми- 
лость обыдетъ,  упован1е  во  грядущемъ  не  посрамить;  уповаяй,  яко  левъ 
рыкая  ходить,  вси  отъ  него  боятся,  яко  ото  льва,  повсюду  страшенъ  и  уди- 
вителенъ  предъ  вс*ми  уповаяй  на  Бога  о  Христ*  Тсус*  Господ*  нашемъ. 
Чюдень  и  удивителенъ  лев'ь  и  страшенъ  предъ  всеми  зверми  и  брашна  ста- 
раго  не  есть:  аще  онъ  и  самъ  поималъ  вчера  или  въ  мимошедшее  время  и 
дниу  но  питается  на  всякъ  день  новымъ  брашномъ  и  свежими  мясы;  ему 
же  возрев^вшу,  и  притекаютъ  къ  нему  Богомь  послани  зв*р1е  на  день. 
Тако  и  праведникъ  старое  брашно.  Адамово  сластолюбхе,  отреваеть  отъ 
себя  и  питается  слезами  и  постомъ,  иснолняяся  Духомъ  Святымъ,  крепко 
предъ  Богомь  реветь,  'ксть  прося,  хотя  насл*дити  в'Ьчныхь  благъ  о  Хрией 
1суе&  Аминь. 


№  17.  Той  же  Премудрости  Соломони  чтеН1е  О  (^'^'1   ^0- 

Праведницы  во  в*ки  живуть  и  огь  Господа  мзда  ихъ  и  промышлен1е 
ихъотъ  Вышняго. 

(Толкъ).  Являетъ  безконечную  будущую  жизнь  и  01Ь  Господа  мзда, 
венцы  и  слава  неизреченна,  напромышляли  миленьюя  зд*сь  живучи  по- 
мощш  Христовою. 

(Сугцее)  (ст.  16).  Сего  раДи  ир1имугь  царств1я  благол^яйе  и  венецъ 
доброты  отъ  руки  Госпоря;  яко  десницею  покрыеть  ихъ  и  мышцею  защи- 
тить ихъ. 

(Толкъ).  Того  де  ради  сподобятся  пр1яти  красоту  царств1я  велел'Ьпнаго 
на  небесЬхъ,  яко  десница  Бож1я  зд1^сь  покрывала  ихъ  и  мышца  Сыпь, 
Слово  Бож1е,  защищаль  и  огражалъ  ихъ  отъ  находящихъ  золь,  живущихъ 
въ  заповед4хь  его  и  в-Ьрующихъ  несумн'Ьнно  и  "уповающихъ  на  Божествен- 
ный промысль  Его. 

(Сущее)  (ст.  1 7).  11р1иметъ  всеоруж1е  ревности  Его  и  вооружено  со- 
творить создан1е  въ  месть  врагомъ. 

(Толкъ).  Егда  увидить  Богь  ревность  праведную  по  правд*  Его,  тогда 
приподас1ь  ему  божественный  силы  своей,  еже  есть  исполняегь  въ  немь 
благодатш  своею  премудрость  и  разумь,  и  даетъ  ему  разум'Ьвати  козни  са- 
танины,  и  устроить  его  создан1е  свое  на  отмщен1е  врагомъ,  сир'Ьчь,  яко 
победителя  оруженосна  сотворить. 


О  По  рукоп.  Има.  Публ.  Библ.,  собран1я  Богданова,  №  0.  I.  339,  л.  153  об.— 166. 
Обо$яачен1я  стиховъ  сд11лаиы  нами  и  приводятся  въ  ^свобвахъ. 
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(Сдгнсс)  (ст.  18— 1!1),  II  облечетъ  я  ш>  бропя  правды  и  вомож! 
шлеиъ,  судъ  не  лицемЪренъ,  п  ир11(иъ  щитъ  нспоб^дихь,  1грс110доб1С. 

(То.1къ}.  Впщь,  слышателю,  каковоо  оружЁе  пм'^ютьнраведаш, 
есть  правду,  нслшсЬ)гЬр1е,  11рс[|одоб1е;  Хрнстосъ,  надежа  на1Г1а,  нроп 
ратЕ1ИК0[гь  вндинмхъ  и  невндпмых'ь  оОлагастъ,  яко  въ  латы,  въ  [фав;1 
аозлагаеть  на  главу,  яко  шоломъ,  Н(аиц'Ьн*р1е  всаж,1аетъ  въ  душу  1 
ведничю.  Онъ  же,  11р1имъ  отъ  Господа,  яко  щвтъ,  вренодой'Ьство,  еже  ( 
достоинство,  службы  его  Господни  воюетъ,  подвизался  на  краги,  воев 
им*я  у  сеОя  Христа  и  Пречистую  Богородицу  помощницу.  Сечстъ ')  мил! 
кой  на  псЬ  стороны,  никто  его  не  победить,  снлонъ  словом-ь  и  д'Ьлоыъ  нр 
1>оп)нъ  и  всКхи  людми.  О  миленькая  ты  правда!  Надобна  ты  «в.%  бЪдн 
л'орюну. 

(Сцтес).  {ст.  20).  Поострить  же  нанрасенъ  гн'Ьпъ  в<1  01)уж1П  н  СН1 
регь  съ  нимъ  мнръ  на  безумннл. 

(Т<1лкъ).  Гневливн  1граведиики ")  на  не11|1авду  и  зело  не  териятъ  вй,1 
и  слмшатн  ея;  разжигаются  остротою  на  негграпду,  ни  нало  ш)  молча  о( 
чаютъ  и  пзгоняють  отъ  безуиныхъ  Ч(!.1ов'Ькъ  дерзновеп1ем1.  свонмъ  п ; 
Н0СТ1Ю,  яже  но  ХристЬ. 

(Сг]ще10  (ст.  21—22).  И  нойдугь  нраволучн'Ь  стр'Ьлы  молненны, 
ОТЪ  блага  кругла  лу1;а  облаковъ  на  нам1Ьр'1^н1елетягь  и  о  пращь  гсаменны 
яростн  исно.тиь. 

(Толкг,).  Внждь,  праведники  те  какь  ходятъ,—  яко  стрела  изъ  Л1'ка 
нрил'Ьту  ')  летигь,  или  же  яко  пращь  каменной,  яростн  псиолнь,  уби 
дьявола  и  козни  его.  Яко  Давидъ  Гол1ада  каменемг  изъ  ременя  ушибъ,  т 
в  праведникъ  гордаго  дьявола  п  сосуды  его,  спрячь  лукавых-ь  челов1 
ревност1Ю  по  Хряст*  шествуя,  яко  стрЪла  на  ца111ереи1е  ся,  убиваеп 
иихъ  лукавую  всякую  кознь;  да  н  въ  будущелъ  онъ  же  110лети'1'ъ,  яко  стр1 
молн1енос«иъ  но  облаконъ  на  встретен1е  вебеснаго  царя  Христа. 

(Сугшг)  (ст.  22).  Падутъ  грады,  вознегодуетъ  на  ннп.  вода  морс! 
р*кн  же  потекутъ  жесточае. 

(Толк7,).  Глаголетъ:  падутъ  грады— отъ  15ога  отступятъ  люди;  а 
яегодуетъ  вода  морская— грешные  праведныхъ  изговяюгь;  рЬкн  же  п^ 
куть  жесточае— оже  есть  ираведнпки  иуп1(!  ихъ  воровство  обли  чаютъ;  гр 
НИКИ  праведниковъ  мучат'ъ,  а  он'Ь  болшн  ихъ  оОличають,  не  молчать 
боясь  ')  стреляюгь  пхъ  праведными  словесы  своими  м'Ьтко;  не  обметули 
цраведникь  от,-  ужъ  какъ  нустигь  слово-то  свое  о  Христ*  на  собаку 
К0и1яиина,  то'п>  чагь  неправду-ту  вь  еретик*  то  заколетъ. 

(Сущср)  (ст.  33-24).  Сопротивъ  станстъ  пиь  духъ  силы  и  яко  вих 

<)  Отсюда  и  до  словь:  сСллшнте,  цвр1е.  и  кназп  и  суд1и  эе11ст1й,  и  ввушвт; 
кажитеся...»  иапечатаво  въ  Мат.  т.  VIII,  стр.  т—ев. 
'')  Въ  Мат.:  гнСвливъ  правелнпкъ. 
'')  Въ  Хат.  цто^'0  сюва  нгЬть. 
*)  Мат.:  *не  молчать  авбось». 
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разв'Ьетъ  я,  и  опустить  всю  землю  беззакония  и  злод-Ьятя  превратить  пре- 
столы силиыхъ. 

(Толкь).  Супротивь  стане1'ь  Христосъ  сь  праведными  па  воровь  тЬхь  ^). 
Онь  пмь,  надежа,  силу  ту  подаетъ,  а  то  бы  беззаконники  т*  тотъ  чась  пра- 
ведныхъ  гЬхъ  перевертЬжи,  да  Христосъ  воли  той  имь  вовсе  не  даеть.  УгЬ- 
шаеть  своихь  т*хъ  Владыка  б'Ьдненькихъ  всяко.  Собаки  т*  огрызуть  на- 
шему брату  бедному  руку,  или  языкъ,  пли  иную  кую  пакость  сотворятъ, 
а  Христось  исцелить;  а  ворамъ  т4мь  горько,  да  не  знають,  какъ  извести 
праведника  тово.  А  которова  Христось  изводить  венчать  и  кь  себ*  взять, 
и  отдасть  его  имь,  д'Ьлателямь  спасетя  нашего,  такь  он*  что  волки,  сь 
сердца  тово  вь  клочье  изорвуть  раба  тово  Христова;  изжегше,  и  кости  те 
исекуть  бердышами  да  и  опять  дровь  наваляють,  да  потомь  собрався  на 
радостяхь  пировать  стануть:  перевели  обличителя,  не  мешаеть  тоть,  слава 
Богу  седмиглавому!  помогь  милост1ю  своею,  изь  бездны  пришедь;  раба 
Христова  скончать!  Да  и  сядеть  д1аволь  то  посред*  ихь  на  пиру  томь  сь 
ними  же,научаеть  еще  на  инова  Христовараба.  А  Христось  терпитьсв'Ьть— 
попускаеть  имь,  даже  соберегь  своихь  повсюду,  ят  кокошь  подь  крыл* 
птенцы  своя.  И  егда  совершится  тайна  писан1я,  тогда,  яко  вихорь,  разв*еть 
я,  беззаконниковь,  и  пусту  всю  землю  сотворить,  и  злодейство  ихь  пере- 
менить, и  престолы  ихь  и  все  подь  гору  поидеть,  по  вид'Ьн1ю  1оанна  Бо- 
гослова, глава  18,  егда  вид*  апгсль  сходящь  сь  небеси,  имуп1ь  область 
велш,  и  земля  просветися  оть  славы  его  и  возопи  вь  кр*пости  гласомь 
вел1имь,  глаголя:  паде,  паде  Вавилонь  велишй!  и  бысть  жилище  бесомь  и 
хранитель  духу  нечистому  всякому  и  хранилище  вс*хь  птиць  нечистыхь, 
и  ненавидимо:  яко  оть  вина  ярости  и  любод*яшя  ея  напои  вся  языки  и 
царии  земст1и  сь  нею  любы  д*яще  и  купцы  земст1и  оть  силы  пища  ея  раз- 
богатЬша,  и  прочая  по  ряду,— чти  вь  Апокалипсисе,  что  жен*  той  пьяной 
воздасть  Воп>  за  игрушьки  т*  нын*шн1я.  Жена  -градь  есть  велишй,  Бо- 
гослову ангелъ  сказаль  и  протолковаль  вь  14  глав*.  На  что  лутче  толку 
сего  ангельскаго. 

(Суы^с)  (гл.  6,  ст.  1-3).  Слышите  убо,  цар1е,  и  разум*йте  и  накажи- 
теся  СУД1Я  концемь  земли,  внушите  содержащш  множество  и  гордяпцися 
о  народ*хь  язык'ь,  яко  дана  быс1ь  оть  Господа  держава  вамь  и  сила  оть 
Вышняго. 

(Толкъ),  Слышите,  цар1е,  и  князи,  и  суд1и  земьст1и,  внушите,  накажи- 
теся  ^)  гордящшся:на  время  вамь  дана  власть  и  сила  оть  Вышняго; аще  не 
покаетеся  скоро,  погибнете.  Слышите,  что  Богослову  сказано,  во  осмоЙ 
на  десять  глав*:  и  слышахь  глась  инь  сь  нсбесе  глаголюп1ь:  изыдите  из 
нея,  люди  мои,  да  не  причаститеся  гр*ха  ея,  и  оть  язвы  ея  да  не  вреди- 
теся,  яко  прил*п*шася  гр*си  ея;  воздадите  ей,  яко  и  та  воздасть  вамь,  и 
усу17бите  ей  по  д'Ьломь  ея  сугубо,  чашею,  ею  же  черна  вамь,  черплпте  ей 


■> 


О  Мат.:  <на  воротЬхъ». 

>)  Зд^сь  обрывается  тексть  въ  Мат. 
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сугубо.  Блико  прославяся  я  расвир^пе,  талико  дадите  ей  н  мукъ  п  рмдан!я, 
яко  въ  №рдцы  сн№мъ  глаго.щ,  лко  С1&ЖЮ  царицею,  и  вдона  Н'Ьсмь,  и  рыда- 
Н1Я  ВС  пнамъ  влд'Ъти;  сеп)  []ад11  во  единъ  день  иргидутъ  язвы  еП:  смерть,  в 
плачь,  |[  гладъ,  и  огнемъ  сожжена  будетъ,якокр*иокъГос110дьиогъ,судяи 
ей.  И  возрыдаютъ  и  восплачются  ел  царп  зсмстш,  любы  дЪявше  съ  нею  н 
разсвнрЪиевше,  егда  узрять  дымъ  запа-тснЫ  ея,  издалеча  стояще  за.  страхт. 
мукъ  ея,  глаголюще:  горе,  горе!  градъ  великШ  Вавил(шъ,  грздъ  К1)*пк1й1 
яко  во  едннъ  часъ  пр1иде  с]'дъ  твой.  II  купцы  зеист1н  возрыдаюгь  н  вос- 
плачются о  иемъ,  яко  бременъ  ихъ  никто  же  куиуеп.,  къ  тому  бременъ 
злата  II  сребра  и  ка1сен1я  драгаго  и  бисера  и  висса  и  порфиры,  н  тккя  н 
червенн  и  всякаго  древа  фннна,  н  всякаго  сосуда  слонова,  и  вглкаго  со- 
суда отъ  древа  честваго,  и  и'Ьдяна  и  желЪзна,  и  ираморва,  и  корица,  и  он- 
тява,  а  мира,  и  лнвана,  и  вива,  и  елея,  и  семидалинъ,  и  пшевица,  и  скота, 
и  овецъ,  и  ковь,  н  колесницъ,  и  телесъ  и  душъ  челов^ческихъ.  И  овоща 
В0Х0Т1В  душа  твося  отъиде  отъ  тебя  и  вся  тучвая  и  светлая  отъндоша  отъ 
тебе  и  къ  тому  не  нм1|Ша  об1|Ъстн  вхъ.  Купцы  твои,  симъ  обогащъшеся, 
издалеча  станугь  за  страхъ  мучев1я  ея,  рыдающе,  и  плачющеся,  н  глат»- 
люще:  горе,  горе,  градъ  велик1й,  облеченный  въ  внсонъ  и  норв1фою  к  че^ь 
в.1ени[1ею,  в  позлаЕценный  златомъ  и  камев1емъ  драгимъ  и  бвсеромъ,  яко 
во  единъ  часъ  погибе  голико  богатства.  И  всякъ  кориъчш  и  всякъ  ллаваяВ 
В'ь  кораблехъ,  п  всякъ  еликъ  въ  норв  д1и1аяй  издалеча  сташа  и  вогплху, 
видяще  дынъ  ражжсн1я  его,~глаголю111о:  1т)  нодобенъ  граду  ве.111Иону? 
И  ноложигаа  |[ерсть  ва  главахъ  свонхъ  в  возониша,  плачющеся  и  рыдающе, 
гла1-олюще:  горе,  горе,  градъ  велнгай,  въ  неяъ  же  обогатишася  вси  имущи 
корабля  въ  яорв  огь  чести  его,  яко  едивсмь  часомъ  запустЪ.  И  вес&твся  о 
сеиъ  небо  в  святки  аностоли  н  нророцы,  яжс  судн  Погь  ваигь  отъ  веш.  И 
взять  едвнъ  ангелъ  камень  кр1&покь,  великъ,  лко  жерновъ,  и  верже  нъ 
море,  глаголя:  тако  стрсмлен1емъ  вверженъ  будеть  Вавиловъ  гра,'(ъ  велвшн 
в  не  инать  обр'Ёстися,  кь  тому  и  гдас1>  гудець  в  мусишй  и  лискь  т|>убь  ве 
нмать  слышатнся  ктому  въ  тебе,  и  всякъ  хитрець  всяк1Я  хитрости  не  обря- 
щется  къ  тому  въ  тебЪ,  и  шумъ  жервовный  не  вмать  5ытн  слышавъ  въ 
тебЪ,  в  св'Ьтъ  св'Ьтвльнвка  вс  светить  въ  теб1^,  кп.  тону  и  гласъ  жениха  и 
невЪсты  ве  нмать  слышавъ  бытв  пъ  теб'};,  1;ь  тому  яко  ку|щи  твов  бЪша 
вельможи  зеист1И,  яко  волхво1<ан1В  твоими  прстгг^ени  Оыша  вси  языцы,  в 
въ  немъ  кровь  пророческая  и  свлтыхъ  обр'Ётсся  и  всЪхъ  нзб'енныхъ  на 
земли.  Слышите,  цар1е  и  разумеете  в  накажитеся,  гуд1я  концеиъ  землл, 
внушите,  содержащ1и  множество  и  гордящЩсяонарод'Ьхъязыкъ,  яко  дана 
бысть  отъ  Господа  держана  вамъ  и  сила  О!!»  Вышвяго,  плачвте,  б'&дныя, 
1'рМъ  свонхъ,  яко  нрвбли}кается  на  ви  занусгЬн1е  за  ваше  белзакон1е  в 
непрапедныя  суды.  Доб1Н)  бы  об|)азунитца  и,  яко  огь  сна,  убуд1ггся  кое- 
муждо  отъ  злобъ  своихъ,  иачеже.  сквернъ  любод11нн1я  церкоинато  и  дог- 
мап.наг11  изчепепЕЯ  престать  Христа  1суса  Господа  ради. 
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№  18.  Тоя  же  Премудрости  Соломоии  чтен1еО. 

Праведникъ  аще  постигнетъ  скончатнся,  въ  покои  будетъ  (гл.  IV,  ст.  7). 

(Толкъ),  Зд-Ьсь  праведнымъ  нав'Ьтно  и  суетно  отъ  бесовъ  и  отъ  з-шгь 
челов*къ  и  зело  безпокойро  и  томительно:  не  имать  бо  часа  единаго,  еже 
бы  не  мучился;  отовсюду  запинан1Я  душевная  п  телесная  пакости  отъвра- 
говъ  и  отъ  друговъ,  отъ  чюйсдихъ  п  отъ  своихъ,  на  улиц*  и  въ  дому;  ей! 
по  словеси  Христову  и  врази  человеку  домашши  его.  Егда  же  постигнетъ 
скончатися,  въ  покой  иоидстъ  миленькой,  слава  Богу,  добрелъ  до  краю, 
старикъ  бедной! 

(Сущее)  (ст.  8).  Старость  бо  честна  не  многодетна,  ни  въ  чпсл*  л*тъ 
изочтена. 

(Толкъ).  Не  сей  бо  старъ,  иже  много  л^тъ  живетъ,  но  аще  кто  благо- 
честно  и  боголюбезно  пребываетъ,  сей  старъ  и  предъ  Господемъ  честенъ: 
не  числомъ  бо  л*тъ  с1я  бываегь  старость,  но  во  извол*  сердца  доброде- 
тели творящу;  аще  и  столЪтенъ  сый,  неправеднеживый,  и  кроме  заповеди 
Господни,  младъ  есть  таковый  и  подобенъ  робяти.  Яко  же  и  Павелъ  апо- 
столъ  пише!^:  егда  бе  младенецъ,  яко  младенецъ  смышляхъ  и  яко  младе- 
нецъ  мудрствовахъ,  егда  же  бысть  мужъ,  отвергохъ  младенческая.  Спречь 
младенчество  глаголетъ  первое  свое  жит1е  при  ногу  Гамалиилову,  егда  же 
живяше  кроме  Христовы  веры.  Грядущу  же  ему  въ  Дамаскъ  мучити  хри- 
ст1янъ,  явися  ему  Господь  отъ  небесе  и  призва  его.  Павелъ  же  отвергохъ 
безум1е,  яко  младеньчество  и  бысть  мужъ  исполненъ  дра  и  разума  Вож1я. 
Оттоля  нача  проповедати  имя  1сусово,  въ  Дамасце  и  во  всей  поднебесней. 
Тако  и  ныне  кто  проповедь  Павлову  делы  проходить,  сей  старъ  и  разу- 
менъ  но  реченному. 

(Сущее)  (ст.  9).  Седина  же  есть  мудрость  человекомъ,  и  возрастъ  ста- 
рости житхе  нескверное. 

(Толкъ).  Зри  жит1в  чистое  и  нес1{верное  и  безгрешное,  мудрость  и  чест- 
ность, и  слава  и  старость  честная  человеку.  Всехъ  богатыхъ  бога1'ейшн 
и  славныхъ  славнейше  во  всемъ  мире  обносится  имя  его,  живущаго  въ 
вере  Христове  и  въ  делехъ  Господнихъ.  Блаженъ  есть  таковый  и  требла- 
женъ,  иже  не  ульсти  языкомъ  своимъ,  и  не  сотвори  искреннему  своему  зла, 
и  поношен1я  не  пр1ятъ  на  ближн1я  своя.  Окаяине  же  и  безумие  же  отте- 
каеть  01*ь  веры  Христовы  истинный  старыя  премудрости  и  прилеплеется 
бесомъ  молодой  вере,  глупостш  младенческою  одержимъ.  Таковый  и  делъ 
благихъ  не  имать,— тако  глупъ,  яко  робенокъ:  по  земле  прилежаи,  и  щепу 
и  говно  поемля,  въ  ро'гь  себе  пихаетъ,  и  падая  съ  лав1ш  и  съ  полатей, 
язвы  себе  отъ  безум1я  пр1емл«г1'ъ.  Тшш  любяи  никон1янск1я  книги  спадаетъ 
съ  высоты  разума  старопечатныхъ  кнпгъ  московскихъ  и  язвтъ  себя  по 
внутреннему  человеку:  яко  щепу  и  калъ,  пихаетъ  въ  ротъ,  научался  лжп 
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п  непрлвд'!^  оть  бляд1гвыхъ  кнт'ъ  н1{кон1яиск11хъ;  таковыЯ,  аще  п  сЬдъ 
многпл*тс11ъ,  НО  младснсцъ  сый  нсразуы1я  ради. 

(Суит-)  (ст.  10— И).  1)лагоугоденъ  бывъ  и  возлюблснъ  бысть  н  в 
выи  1юеро1(Ь  гр'Ьшнит,  иреставим,  восхиш,енъ  бысть,  да  не  злоба  измен1г 
разума  его  или  лесть  прельстить  душу  его. 

(Толкъ).  Не  обольстится,  любяП  правду  и  истинну  Христову,  и  яс  тг 
нить  разума  благого  и  въ  мукахъ  и  въ  самой  смерти  Христовъ  рабъ,  г 
неже  твердо' в^ревъ,  аще  по  сред'Ь  грЪшникъ,  лко  чслов*къ,  п  умирае 
бесчестно  и  поносно,  но  десницею  Бож1ею  1юс\[1щенъ  быва^тъ  ко  нресто 
Царя  славы,  понеже  угоднакъ  НошШ  и  возлюблснъ  (.'ыну  Е!ож1ю;  прес; 
вися  отъ  злато  во  благое,  ид'Ьже  св-Ьгь  живота  и  радость  бс;!Ъ  конца. 

(Сущее)  (ст.  1 3).  Рачен1е  6(1  злое  губдть  дойрая  и  желан1е  похоти  п| 
неняетъ  умъ  незлобивъ. 

(Толкъ).  Аще  КТОВОЗЛЮГ)ИТЪЗЛЫЯНИКОН1ЯИСК1ЯКНИГИППНЫЯНОСТУШ 

нар'!Бч!я  и  одежды  и  проч1я  бляди,  нововводвыя  кобя,  таковнй  вся  ел 
добрая  погубллетъ  н  отт.  Бога  чюждъ  бываетъ,  понеже  же.1ан1е  дурное 
рсн'Ёнитъ  его  б*днова,  ко  всему  нестроенъ  учинится:  умы^ть  у  нево  ом] 
чнтсл  отъ  иогани  той  новой,  н  бываетъ  милостивый  не  милостивъ,^  неэ. 
бивый  злобенъ,и  праведный  лживый  учинится.  Такова  то  ихъ  новая  та  б. 
годать  проклятая,  губить  людей  тЬхъ  добрыхъ.  Того  ради  иодобаеты 
ослаОно  ириб'Ьгати  къ  Богу  и  милости  прос1ггв:  всякъ  бо,  нравости  шцг 
вЪры  правыя,  не  ногибнетъ,  но  имать  по  словесп  Христову  жнвоть  вЪчнь 
а  прилежай  настоящей  блазни,  всяко  погряэиетъ. 

(Оуш-е)  (ст.  13).  Скончався  въ  мал*  исполнить  л'Ьта  долга. 

(Толкъ).  Кнждь  прсмепеп1е  обоихъ  и  правсдныхъ  и  грЪнщыхъ:  вма 
жит1е  се  поживугь,  а  тамънадолгая  безконечная  л1!та  отходять  грЬшни! 
нучптйся,  а  ираведникъ  веселнтися, 

(Сущее)  (ст.'1-1~1о).  Угодна  бо  б*  Госиодеви  ,10'ша  его,  сего  1)а 
110ти1ався  отъ  среды  лукавств1я,  люди  едаже  вид'Ьвше,  неразум4в1пе,  ни  [ 
ложиша  въ  номышлепт  таковаго,  лко  благодать  и  милость  на  иреподг 
ныхъ  Его  и  посеп1ец|е  во  пзбранныхъ  Кго. 

(Толкъ).  Кдиначе  умираютъ  и  ираведн1и  и  грЪшнш:  разбоиниковъ  л 
шаютъ  п  нснов'Ьдниковъ  в1'.шан)тъ,  еретиковъ  жгутъ  и  нсяов*днико| 
жгугь.  Люди,  еже  вид4вше  не  разуи11В1пе,  сир*чь  првл'Ь11Ивп11ися  земны! 
не  разум'Ьютъ  ниже  понып1ляю1'ъ,  лко  благодать  1|0Ж1Я  и  милость  на; 
гЬнъ,  нже  правостн  [иди  жр<!нъ  бываетъ.  но  толко  говорятъ  Н(;раз)Т1н1 
гр*п|ника  казнятъ.  или  жгутъ  или  вЪшаюгь.  Ослеин  бо  ихъ  сует1е  в* 
се1Ч).  Правов1ЁрнЙ1  же  не  тако,  но  разумЪютъ  духовн1и  отъ  Д'Ьлъ  кончи 
праведпыхъ  и  грЪшныхъ  и,  благодаря  Нога,  радуются  и  веселятся  о  ско 
чан1и  ираведныхъ,  о  гр4шпыхъ  же  т)жатъ  и  втап  п|1едъ  Вогомъ  илачют 
даже  отрадить  ему  Вогь  т,  вЪкъ  в*ка.  Яко  же  и  Андой  юродивый  вп: 
ботта1'о  ко  гробу  несома  п  подою  смрадпою  отъ  бЪсовъ  кроняи1а,  плана! 
о  пемъ  святыи  нощъ  всю  не1тЬ|||но,  яко  и  очи  ему  отъ  слезъ  опухли, 
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получивъ  рерый  за  молитвъ  святаго  отраду,-— тако  и  нын*  у  святыхъ  бы- 
ваетъ.  У  гр-Ьшныхъ  же  иом11нан1е  не  тако,  но  наварят1>  на  номинкп  вина 
и  пива  и  напьются  пьяни  и  передерутся,  а  бабы  по  мертвыхъ  кричать  да 
вонять,  яко  нев'Ьрнш  иноземцы:  кленута  зъ  горя  плачючи  и  небо,  и  землю, 
и  тварь  всю,  и  самому  Творцу  досаждають.  Горе  тако  творящимъ  и  мер- 
твымъ  б-Ьднымъ  не  полезно:  суетно  спасеше  гр'Ьшныхъ  б'Ьдныхь.  Д-Ьдо  добро, 
еже  поминати  мертвыхъ,  да  не  добре  въ  нихъ  творимо  бываетъ.  Благора- 
зумн1иже  о  мертвыхъ  во  умиленш  изливають  слезы,  безъ  крику  нбезъвопля 
прося  имъ  у  Владыки  милости,-~-и  се  бо  есть  добро  и  благонр1ят;но,— Богу 
любезно,  а  мертвымь  полезно,  а  плачющимъ  мздовоздаятелно,  огь  всюду 
хорошо  воспоминаше  творимъ  о  мертвыхъ.  Илака  Мшдалыни  Мар1я,  пла- 
чющися  о  умершемъ  ГсусЬ:  плачю,  рече,  яко  взяша  Господа  моего  оть  гроба 
и  не  в'Ьмь,  гд']^  положиша  Его.  Слезы  проливала,  а  не  кричала,  не  вопила. 
Еще  же  и  самъ  1сусь  въ  Виеан!и  прослезнся  падь  Лазаремъ,  пшш  претя  въ 
себ*,  пршде  ко  гробу,  ид*  же  б*  умерый  лежа,  гласозгь  великимъ  возва: 
Лазаре,  гряди  вонь,— а  прежде  возван1я  хвалу  Отцу  воздая,  научая  нась, 
даже  и  мы  отъ  небесе  просимь  умершнмъ  милости  со  умиреннымъ  пдака- 
н1емъ,  а  не  съ  бесчиннымь  воплемь  и  кличемь  по  язычески,  яко  же  яеЩу- 
ши  творятъ,  неимущ1И  упован1я  мертвымь  воскреснути,  и  помышляють 
яко  погибшихъ  ихъ,  а  не  преставльшихся.  Йы  же  съ  Павломъ  речемь,  аще 
бо  в^руемь,  яко  1сусъ  умре  и  воскресе,  тако  и  Богь  умершая  о  1сус*  при- 
ведегь  съ  нимъ,  еже  ^сть  (оживотворить).  С1ебо  вамь  глаголсмъ  слове- 
семъ  Господнимъ,  яко  мы  жпвущ1и,  оставш1и,  въ  пришествие  Господне,  не 
имамы  предварити  умершихъ  (сир-Ьчъ  вс*мъ  вкупе  востан1е  будеть,  аще 
и  живи  кои  при  кончин*  будутъ,  но  изменятже  ся  въ  мегновен1и  ока  въ 
послЬдней  труб*).  Лпостоль:  яко  самъ  Господь  въ  1Ювел'Ьн1и,  во  глас* 
архангелов*  и  по  труб*  Вож1и,  снидеть  съ  небеси  и  мертв1и  о  Христ*  вос- 
креснуть прежде,  потомь  же  мыживу1цшоставш1и  купно  сънпми  восхи1цени 
будемъ  ца  облац*хъ  въ  сгретен1е  Господне  на  воздус*  и  тако  всегда  съ 
Господемъ  будемъ.  Слыши  Павла  глаголюща  радость  неизреченную  зъ  Бо- 
гомъ  быт1е.  На  что  же  рев*ть,  яко  нзгибшимь?  Но  радоватися  подобасть 
о  Христ*  1сус*  Господ*  нашемъ.  Ему  же  слава  нын*  и  присно  п  во  в*ки 
вскомь. 


№  19.  Отъ  пророчества  Исаина  глава  35  0- 

(Ст.  1).  Тако  г.-рголетъ  Господь,  да  возвеселится  пустыни  жажду пця, 
да  возрадуется  пустыни  и  процв*те,  яко  кринь  и  оцв*тет  и  вся  возвесе- 
лится. 

(Толкь).  До  прип1еств1я  Христова  пуста  вся  земля  благодати  бысть, 
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понеже  оть  Адама  царствова  грЪхъ  и  не  ва  согр1&п1ившвхь  не  бысть  хва- 
летя  и  славы  Богу  во  челов*цехъ,  но  оплеташеся  весь  родъ  челов*ческ1и 
сластмн  и  похотми  телесными,  и  дебелымъ  умомъ  не  могоша  достизатл  кра- 
согь  на  небесп,  яже  уготова  1>ог'ь  любящнмъ  его,  токмо  ма.11и  познаваху 
тонне  отъ  твари  вразум.1яхуся;  Авель,  Снеь,  Енохъ,  Кносъ,  Ное,  Аврааиъ, 
и  1саакъ  н  1аковъ,  Мельхнседекъ,  и  1овъ,  ЫонсеЙ  же  и  Аронъ  н  Самувлъ  и 
нрочш  въ  закон1|  пророцы.  С1и  знаменито  познаша  Бога,  но  не  так»,  якоже 
ааостоли,  псцолнпвся  Духа  Свята.  По  вочслов'Ёчен1н  же  Сына  Вож1я  Гоиода 
нашего  1суоа  Христа  разумно  бысть  небо  всЬмъ  жнвущимъ.  Учен1е)гь  апо- 
стольскимъ  п  вразуилен!емъ  Святаго  Духа  оодвпгшеся  по  благочестхи  мужи, 
и  жены,  отроки  и  отроковицы  всякого  чина,  л  испа1нишася  грады  и  пу- 
стыни п'Ьн1я  и  молитвы,  лже  къ  Богу,  и  бысть  весе.11е  дутеввое  на  всякомъ 
11*сте,  н  яко  крины,  обители  монастырей  процв^тоша  въ  пустыхъ  мФстегь 
и  въ  тЪсныхъ  дебряхъ  пустынники  и  пустынницы,  жестокое  жит1е  Христа 
ради  терпяще,  упованюмъ  будущихъ  веселятся. 

(Сущее)  (ст.  ^).  И  да  возрадуется  пустыни' 1еряанова,  и  слава  Лива- 
нова дана  бысть  ей,  а  честь  Корнилова. 

(То^кь).  Ливанъ  гаголется  ладанъ,  —  повсюду  кажен1я  въ  церквах* 
и  въ  скитахъ  во  славу  Богу.  Множество  же  много  во  1ерданстей  пустын! 
работающихъ  Господеви  и  честни  быша  въ  концехъземныхъ  доброд-Ьтеле! 
ради,  яко  гора  Кармильская  жит1я  ради  1л1Н  пророка.  Чаю,  всякому  ря 
эумно  житЕе  1'>ипетск1я  Мар1и,  жику|11ей  въ  нустынн  1орданстей.  I  ,^офре1 
Велик1Й  &0  лЪтъ  н  Тимоф'ЬЙ  40,  нннхъ  нсисчетно,  безъ  одеждь  наги, 
безъ  ПИ1ЦИ  челов'Ьческ1я  работали  Богу,  вся  земная  ||рез11^вше.  Мяленьк* 
голубчики!  со  зверми  витали, 

(Сущее)  (ст.  ^^).  Люд1е  мои  узрять  ааву  Господню  и  высоту  Бож1Ю. 

(Толкъ).  Егда  крестился  Христосъ  на  [ордан*,  всЪмъ  бысть  видима  лн 
дяиъ  слава  Господня,  стоящимъ  ва  1ордан1!,  понеже  Духъ  ('влтый  отъ  От 
пр1иде  надъ  Него  голубинымъ  видомъ,  и  гласъ  съ  небесп  глаголя:  сей  ест 
Сынъ  мой  возлюбленый,  о  нсмъ  же  благопзволихъ.  Разумна  бысть  всём 
С1Я  слава  Господня  отъ  высоты  1)0Ж1я. 

(Сци/^е)  (ст.  3).  Укрепитеся  11ук11  0С;1аблевныя  н  кал*на  разслабле! 
пая  утешитеся. 

(Тмкт.).  Раслабленъ  бысть  огь  дьявола  рода  человЪчь,  но  н  па' 
языцы  жрущс  Бого.чъ  бездушнымъ,  на  всякую  греховную  слабость  со  остр 
тою  текуще,  яко  во  тм*,  въ  нев-Ьденш  живуще  и  детей  съ  печалио  бЪсом 
жруще,  11р01юкъ  же  возветаеть  пришеств1с  Сына  Бож1Я  и  утешителя  Са 
таго  Духа.  I 

(Сущее)  (ст.  4).  II  рц*те  малодушнымъ  мысл1ю:  укр*питеся,  н  I 
бойтеся.  Се  Богъ  нанп.  судъ  воэдаетъ  и  воздасть,  той  пр1ндеть  и  сн 
сеть  насъ. 

{Толкъ).  Укрепившимся  Христомъ  и  сплою  Духа  Святаго  велитъп 
нуждатг.  и  малодушныхъ  на  тоже  д4ло  безъ  боязни,  яко  вс*хъ  спасав 


61 

грядетъ.  Приступити  къ  нему  и  просв*титеся  и  лица  ваша  не  постыдятся, 
Се  Богъ  нагаъ  судъ  воздаетъ,  сир^чь  гр'Ьхъ  осуждаеп^  вочелов'Ьчсн10мъ 
своимъ,  еще  же  п  воздаетъ  во  второе  11ригаеств1е  свое  комуждо  но  дЬломъ. 
Той  пр1идетъ  п  спасстъ  насъ,— оба  прихода  являетъ  Христова  и  первой  п 
второй  за  спасен1е  наше. 

(Сущее)  (ст.  5—6).  Тогда  отверзутся  очеса  слепымъ,  п  уши  глухихъ 
уа1ышатъ,  тогда  скочгггь,  яко  елень,  хромый  и  ясенъ  будстъ  языкъ  гуг- 
нивыхъ. 

(Толкъ),  Не  явленно  ли  во  святомъ  евангел1Ц,  колики  очеса  слепыхъ 
Христосъ  просв'Ьтилъ,  и  отверзъ  уши  глухихъ,  и  х[юмыхъ  востави,  разсла- 
блепныхъ  стягнувъ,и  гугнивыхъ  ясно  глаголати  устрой,  изрядн1е  же  реп^п 
слепотою  нев'Ьр1я  боляпщхъ,  весь  родъ  челов*ческШ  просвети  и  въ  бого- 
разум1е  ириведе  с>готрен1емъ  вочелов'Ьчен1я  своего  и  проиов'Ьд1Ю  не  муд- 
рыхъ  и  гугнивыхъ  апостолъ  всю  вселенную  уловль.  На  ноги  подняли  св*ты 
наши  б'Ьдныхъ  насъ,  яко  хромыхъ. 

(Сущее)  (ст.  6—7)  Яко  проразися  въ  пустыни  вода  и  дебрь  въ  земли 
жаждущей,  и  будутъ  безводная  въ  блата  и  въ  жаждущей  земли  источникъ 
воды  будегь. 

(Толкг).  Въ  пустыни  проразися  вода,  еже  есть  во  всей  зез1ли  святое 
крещен1е  во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа,  въ  купели  погружеше  на 
омовен1е  сквернъ  гр*ховныхъ,  яко  же  Деонис1И  Арсопагить  пишетъ:  егда 
сводймъ  бываетъ  крещающ1йся  въ  воды,  тогда  вся  скверны  гр'Ьховныя  съ 
собою  сносить  и  чисть  о'гъ  воды  восходить;  тремн  погруженми  и  возгру- 
женми  образуетъ  Святую  Троицу:  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа.  И  будутъ 
безводная  въ  блата  и  въ  жаждущей  земли  источникъ  воды  будетъ.  Земля 
жаждущая  —  мы  языцы,  иссохлая  земля,  яко  болото  наводнилася,  Я1{0 
источники  везд*  потекли  хорош1е  ключи  куп-Ьлные  на  оцыщен1е  грЬховъ, 
въ  дрсвнемъ  Моис*ове  закон*  къ  плотстЬй  чистот*  омывахуся  водою  и 
отираху  ризы  своя,  просто  рещи,  и  на  торгу  походить,  а1це  не  покуплется; 
хлЬба  не  ясть,  и  во  церкви  на  всяко  время  входяще  измывахуся  водою 
предъ  дверми  церковными,  по  обою  страну  по  пяти  сосудовъ  каменныхъ, 
псполненныхъ  воды  отъ  моря  Соломаня,  и  во  всЬхъ  сосуд*хъ  хотяй  въ 
церковь  внити,  измывайся  и  чисть  бывъ,  дары  приносить  Господеви  на 
вгесожжен1е;  всегда  очищахуся  и  кров1ю  лфемыхъ  покропяхуся;  зд*  же  во 
благодати  единожды  измоемся,  крестившеся,  и  чисти  бываемъ  во  в-Ьки,  и 
не  уже  къ  ^ому  кров1ю  покроплясмся,  но  причащаемся  тЬла  и  крови  не- 
порочнаго  и  прсчпстаго  агньца  Христа,  единою  о  насъ  принесьшаго  себе  и 
заклавшемуся  въ  жертву  Богу  и  Отцу,  и  не  уже  къ  тому  плачемъ  со  Еввою, 
липшвшеся  рая,  но  паки  въ  рай,  ино  на  небо  восходимъ,  омывшеся  наде- 
жею Христомъ. 

(Сущее)  (ст.  7).  И  ту  будегь  вселеше  птицамъ  и  водворо111е  сприномъ 
и  трост1е  и  сгебЛ1е. 

4* 
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(Толкъ).  Много  птнцъ  поющихъ  по  пустыни  сей  пьтичье  жит1е  прохо- 
дяпэ,  мнопе  святые  отцы,  и  яко  сирины,  со  умйлен1емъ  и  со  слезами 
п'Ьснъ  Богу  поютъ.  Сиринъ  бо  есть  птица  красноп'Ьснивая,  —  писано  во 
Алвавоте  о  ней— обретается  къ  востоку  близъ  рая,  во  аравитцкихъ  стра- 
нахъ,  въ  райскихъ  селен1яхъ  живетъ  и,  егда  изл*таетъ  изъ  рая,  поетъ 
п'Ьсни  красныя  и  зело  неизреченны  и  но  вм'Ьстимыи  челов'Ьчю  уму;  егда 
же  обрящегь  ея  челов'Ькъ  и  она  узритъ  его,  тогда  и  паче  прилагаетъ  сла- 
дость п^шя  своего.  Челов'Ькъ  же  слышавпш  забываетъ  оть  радости  вся 
видимая  и  настоящая  в'Ька  сего  и  вн*!)  бываетъ  себя,  мнози  же  и  уми- 
раютъ  слушавше,  шествуя  по  ней,  понеже  красно  и  сладко  п*н1с;  и  есть 
не  захочеть  горюнъ  отъ  желан!я  своего.  Было  также  и  при  Христ*  Воз* 
нашемъ,  яко  же  и  евангел1е  пов^ству^дт»  о  семь:  егда  хождаше  въ  пу- 
стыни 1сусъ,  а  за  нимъ  народа  пять  тысящь  и  паки  4  зъ  бабами  и  съ  ре- 
бята волочатся,  слушавпге,  яко  сирина,  п*сенъ  его  и  не  ядше,  б*дные 
приседятъ:  сладки  гараздо  п^сни.  Онъ  лее  умилосердився  о  нихъ  и  хл-Ьбонъ 
чюдеснымъ  и  рыбою  ихъ  накормилъ,  после  учешя  пречистаго  своего.  Да 
плуты  люди-те  С1я  забыли  все,  и  п^сни  и  чюдеса  идоша  вспять  отъ  Него. 
Кто  ихъ  похвалить,  дураки,  начали,  а  не  совершили.  Претерп*вый  до 
конца,  той  спасенъ  будетъ,  не  начный  блаженъ,  но  скончавый.  Тако  и 
нын*:  кто  сириновъ  т*хъ  св^товь  слушаетъ,  сир^чь  учетя  святыхъ 
отецъ  и  тщится  д-Ьдомъ  совершить,  блаженъ  будетъ  и  треблаженъ,  по- 
неже, яко  июд*и  не  отступаетъ  вспять  отъ  Христа,  но  умереть  за  истинну 
готовъ,  уповая  на  Господа,  яко  трость  вкоренень  крепко,  и  яко  стебль  у 
кореня  Христа  прицепился  неотлучно. 

(Сущее)  (ст.  8).  И  тамо  будетъ  путь  чисть  и  путь  снять  наречется,  и 
не  мимо  идетъ  тамо  нечисть,  ниже  будетъ  тамо  путь  нечистыхъ,  раз- 
сЬянии  же  пойдуть  по  нему  и  не  заблудятъ. 

(Толкъ),  Путь  чисть  и  путь  святъ  заповеди  Вож1я  глаголегь,  въ  нихъ 
же  ходить  СВЯТ1И,  чистое  и  непорочное  живуще  я{ит1е  о  Христ1>  кусЬ;  а 
нечист1и  сими  путьми  не  ходить,  еже  есть  еретики,  не  соблюдають  запо- 
ведей Господнихъ,  но  и  текущимь  по  нихъ  возбраняюгь,  не  дюбять  по 
Боз*  живущихь,  понеже  стыдно  имъ  глядеть  на  постнихеа  многоядцемъ  и 
блуднымъ  на  ц'Ьломудрыхъ  и  пьянымь  на  трезвыхъ.  Праведникъ,  яко  све- 
тилникъ,  неугасая  светить,  и  люди  о  немъ  веселятся,  по  писашю,  похва- 
ляему  праведнику,  возвеселятся  людае.  А  богоотступнику  досадно:  ево  такъ 
не  хвалить,  да  ищеть,  катсъ  бы  праведника  уловить  или  1югубить.  Раз- 
с*яни  же  пойдуть  по  нему  и  не  заблудятъ,  сирЬ^а,  аще  еретикь  правед- 
ника изгоняегъ  въ  сылки,  въ  рас*ян1е  посылаеть  во  страны  дальн1я,  яко 
же  Никоиъ  отступникъ  д^лаль  съ  никон1яны,  отецъ  и  браттю  мою  въ 
остроты,  и  въ  Новгородь,  и  въ  Сибирь,  и  въ  Дауры,  и  1П>  Пустозерье, 
везд*  разсЬяни  по  лицу  всей  земли,  а  он*  миленьше  не  заблуждаютъ,  еди- 
наче  ходать  по  пути  Господни. 

(Сущее)  (ст.  !)).  И  не  будеть  тамо  льва,  ниже  зв*рей  лукавыхь  взы- 
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деть  нань,  ниже  обрящется  въ  немъ,  но  поидутъ  по  нему  собранн1и  изба- 
вленш  отъ  Госиода. 

(Толкъ).  Левъ— дьяводъ,  зв*ри— лукавый  б^Ьси,  не  входятъ  въ  дугау 
праведничю,  но  Христосъ  пребываетъ  въ  немъ,  благодат1ю  своею  соблю- 
даетъ  ег^^  Левъ  же  дьяволъ  и  зв'Ьри  лукавыя  б-Ьсн,  живутъ  въ  душахъ 
гр*шничихъ  и  еретическихъ  и  яко  свиньи,  питаютца  рожцами,  грехами 
ихъ;  приводи*  же  рещи  и  гр-Ьхолюбцы,  за  соединство  съ  бесами,  зв-Ьр^е 
глаголются:  не  ходятъ  но  сему  пути,  еже  есть  по  заповедямъ  на  собран1И 
и  избаа1енш  О'гь  Господа,  ходятъ  по  нему,  еже  есть  твердо  соблюдаютъ 
Христовы  заповеди.  Ихъ  же  призва  Христосъ,  сихъ  и  оправда;  а  ихъ  же 
оправда,  сихъ  и  прослави,— а1}остолъ  рече. 

(Сугцее)  (ст.  10).  И  обратятся  и  пр1идутъ  въ  Сюнъ  съ  весел1емъ  и 
радостью,  и  весел1е  в-Ьчное,  надъ  главою  ихъ  хвала  и  радован1е  и  вессл1е 
постигнетъ  ихъ,  отъбеже  бол*знь  и  печаль  и  воздыхаше. 

(Толкъ).  И  обратятся  и  пр1идутъ  въ  С1онъ,  еже  есть  по  воскресенш 
въ  превзятый  горн1и  С1онъ  съ  весел1ем'ь  и  радост1ю  вел1ею;  и  весел1е  веч- 
ное надъ  главою  ихъ  -венцы  и  почесть  даровъ;  хвала  и  радован1е  и  васе- 
Л1е  постигнегь  ихъ,  сир*чь  ангельское  утешен1е  и  съ  ними  ликовствова- 
Н1е,— еже  есть  зд'Ься  осталася  вся  скорбная  и  бол*зненая  находящая  имъ. 
Тогда  забуду'гъ  праведней  зд^Ьшнын  темницы  и  воздыхание  и  печаль,  ушли 
мнленьк1я  отъ  хлопотъ  тЬхъ,  покинули  насъ!  Не  забывайте  же  насъ  въ 
молитвахъ  своихъ  предъ  Господемъ  Вогомъ  и  Отцемъ  и  предъ  единород- 
нымъ  Сыномъ  Его  Спасителемъ  нашимъ  1сусъ  Христомъ  и  предъ  покрови- 
телемъ  нашимъ  истиннымъ  Духомъ  Святымъ,  во  в*ки  в'Ькомъ.  Аминь. 


№  20.  Того  же  пророка  Иса1И  глава  55  0. 

(Сущее)  (ст.  1).  Тако  глаголетъ  Господь:  5каждущ1И  на  воду  грядите 
и  елицы  не  имате  сребра,  шедше  купите  безъ  сребра  и  цены  вино  и 
масло. 

(Толкъ),  Алка  человечество  и  жаждею  томимо  до  вочелов'Ьчен1я  Хри- 
ста Бога  нашего;  а  егда  достигохомъ  до  л*тъ  устроен1я,  не  уже  къ  тому 
гладни  и  Ж51дьни,  но  насыщаемся  благодати  Госггоднн,  измывшеся  во  свя- 
той куЕгЬли  и  прочпхъ  сподобляемся  свягынь  доволно,  Ьино  же  глаголетъ 
и  масло  учен1е  Христово  и  апостольская  пропов*дь.  Иногда  Христосъ  по- 
ливаше  виномъ,  иногда  мазаше  масломъ.  Егда  глаголаше:  приц^те  ко  Мн* 
вси  труждаю1цшся  и  обремененш,  и  Азъ  покою  вы,  се  глаголется  масло, 
егда  же  глагола:  горе  вамъ  насыщенш,  яко  взалчете  и  прочая  таковая, 
се  глаголется  вино.  Еще  же  вино  и  вода  во  святомъ  причаст1и  и  масло  въ 
помазаши. 


^)  По  рукоп.  Ими.  Публ.  Библ.,  собран1я  Богданова,  №  0.  I.  339.  л.  189  об.— 207. 
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(Т(/1«гг)  (ст.  2-  .'{}.  Лочто  цените  с|)сГ|ро  невъ  х-тЬбы  н  трудъ  ваш 
ВС  нъ  СМТ0СТ1.;  нослушабте  мене  п  см'&сте  благая,  и  насытится  во  благих 
душа  ваша;  внимайте  с1ухомъ  вашнмъ  и  пш-л'Ьдуйтс  чутсмъ  мопхъ, 
жива  будегь  во  благихъ  душа  ваша. 

(Толкъ).  Развративъ  ся  1зраиль  тогда  »гь  закона  и  иа1Юв;ЬдеА  1> 
ж1||хъ,  ослабит  И)1^н1я  ваша,  изживаху  вценодобство.лко  же  и  у  насъ  в 
новомъ  1зраилв  бываетъ;  также  по  жидовски  украшаютъ  плоть,  а  душ 
же  ирезираютъ,  а  ИН1И  строять  нного1|,'!Бн1]ыя  ризы,  ин!и  возгражаю1 
дохм  Тфасныя  н  различныя  жнлни;»,  а  он1и  кон'Ь  и  Еюдесницы,  и  иная  и 
сказаннал;  а  къ  душевному  строю  претить  д1аволъ  въ  церковь  и  нищи» 
подати  НС  х(1щсгь,  а  что  и  подастъ,  яно  си'Ьху  достойво,  дснешку  н  по 
девешку,  или  кусокъ  корки  суххе.  А  И1111егь  тысящи  сребра  и  злата,  и  I 
исахъ  ожерслки  шелковые  и  кольца  сребряные.  Огь1  увы  цевившин 
сребро  НС  въ  хл11бы  н  тру.ть  не  въ  посгь!  гладъ  себ*  вЪчвоЙ  немилостив 
собиравугь,  изживая  въ  неиотребство  и  въ  б-^удню,  вЪчныхъ  благихъ  I 
жс^тають,  ушми  не  слушають  п  ссрдцеыъ  не  внимаюгь  Господу,  зовущ 
внимайте  слухонъ  вашинъ  и  посл'Ёдуйте  путехъ  Ноинъ  и  жива  будегь  1 
благихъ  душа  ваша.  Л  сребролюбцы  иемилостивш  пуще  из<)1Цряютсл  I 
злая,  тогда  во  иодЪяхъ,  и  иынЪ  въ  нашнхъ;  одииачс  недугус!!.  >1е.10в1)> 
родъ  иныиъ  иедугонъ  смсртоносныхъ  нсобратно. 

(Сущее)  (ст.  3-4).  И  завещаю  вамъ  зав*тъ  в*ченъ  преподобш 
Давидова  в-Ьрння,  се  свидетельство  во  языц*хъ  дахъ  и  князя  п  повелите; 
во  языц*хъ. 

(Толк7.).  Се  1лаголаше  пророкъ  о  Христ*  1сус'й.  Онъ  надежа  п  повел 
тель  царем^,  н  княземъ  земскимъ  и  обладатель  аду  н  смерти  и  зав*и 
намъ  завить  в'Ьчсыъ  вс^мъ  языкомъ.  Родивсл  Гынъ  Слово  Бож1о  огь  бе 
нсвЪстныя  Д1ЁВЫ,  огь  кореие  Давидова  и  отъ  внфл1оиск!я  веси,  и  наста! 
насъ  на  путь  спасения  всЬгь  языковъ.  Имъ,  СвЬтомъ,  Отца  небпснаго  ув 
дехомъ  II  иознахомъ  и  иризываюш,с  имя  [^го,  къ  Нему  !1ри01Ёгасиъ. 

(Сцщрс)  (ст.  ')).  Се  языцы,  яже  нев-Ндяше  тя,  прнзовутъ  тя  и  люд! 
нже  не  иознаша  тя,  къ  тсб*  прпб11гнугь,  Госиода  ради,  1;ога  твоего  ев 
таго  Пзраилева,  яко  прославидъ  тя  есть. 

(7'олк',>.  1>азум'Ы(,якопознан1е  наше  Бога  н  Отца  Христомъ  1сусо) 
Г<№подомъ  [>01Ч)мъ  п  святымъ  [(зра1иевыз1ъ,  понеже  просшвнлъ  бывъ  I 
;<С11ли  Вога  п  Отца  своего,  сего  ради  и  язы1(ы  славять  Святую  Трои11 
увЪдевше  отъ  Христа:  и  ириб-Ьгаотъ  къ  Г101'у  ходатаемъ  спасенЫ  наше 
ниъ  Вла;1ЫКою  1сусъ  Х11пстомъ. 

(Г(/1«№>  (ст.  (!— 7).  Взыщите  1>ога  и  внегда  намъ  обрасти  Кго,  пр 
зовпте:  внегдаж  аще  нриближится  вамъ,  да  оставить  беззаконный  пу 
своя  и  мужъ  нечестивъ  советы  своя. 

(Толкь).  Тогда  глагола  П1)Орок"ь  1юдеомъ:  взыщите  Нога,  и  нынЪ  на> 
глаголетъ:  ьзы1цп  1>ога,  иопеже  ириб-шжися  ипасен1е  наше,  обрЪтохоз 
1суса  Сына  1>ож1я,  пачеже  Онъ  насъ  обрЪгь  и  вознесе  на  первое  Бдаже 
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ство,  отнюдуже  исиадохомъ;  да  оставить  беззаконный  пути  своя:  блудъ, 
нечистоту  и  всякую  злу  вещь  и  мужъ  нечестнвъ  советы  своя,  сир'Ьчь 
ниже  помышляй  на  злая. 

(Сущее)  (ст.  7).  И  обратитеся  ко  Господу  Богу  вашему  и  помилованц 
будете,  яко  по  многу  оставить  вамъ  гр*хи  ваша. 

(Толкъ),  Разумей  милость  Бож1Ю,  яко  не  противъ  д'Ьлъ  нашихъ  мило- 
серд1е  Его  бываетъ.  Давпдъ  преподобный  разбойникъ  былъ  п,  егда  въ 
покаяйе  ир1иде,  чюдотворецъ  бысть;  и  Никита  Столпнпкъ  Пересдавсшй 
разбойникъ  былъ,  а  ггреж  смертиж  чюдотворецъ  бысть,  и  много  того  въ 
11йсан1и  сыщешь,  что  нашему  уму  невм-Ьстимо.  То  творитъ  Вогъ  чрезъ 
человека  гр*шна,  въ  покаяше  приведша;  въ  жит1е  Феодора  Кдескаго  пи- 
сано: блудница  мертваго  воскресила.  Какъ  не  чюдо1 

(Сущее)  (ст.  8— -9).  Не  суть  бо  сов4ти  мои,  яко  ж  сов'Ьти  ваши,  ни 
яко  же  пут1е  ваши,  пут1е  мое,  глаголетъ  Господь,  но  яко  же  отстоитъ  небо 
огь  земли,  тако  отстоитъ  путь  мой  отъ  путш  вашихъ  и  размышлен1я 
ваши  отъ  мысли  моея. 

(Толк?,).  Съ  Павломъ  рцемъ:  о  глубина  богатства,  премудрости  и  ра- 
зума Бож1я1  яко  неиспытани  судбы  Его  ниже  изсл1^довани  пут1е  Его1  Кто 
разум*  умъ  Господень,  или  кто  сов-Ьтникь  Ему  бысть?  Ей,  яко  отстоитъ 
небо  отъ  земля,  тако  Ево  Вож1й  путь  въ  ираведникахъ  лежащь,  не  по- 
знанъ  умы  гр'Ьшными,  и  дебелы  суть  и  толсты  размышлен1я  гр^шныхъ  о 
небесныхъ  красотахъ,  не  достизаюгь  умомъ  своимъ  тонце  духовнаго  жи- 
Т1Я.  Вся  творятъ  не  по  воли  Бож1ей  и  не  по  уставу,  плотолюбцы  праздники 
празднуют^  обьяден1емъ  и  пьянствомъ  и  праздными  бесЬдами,  юродовство 
пмъ  вменяется  путь  дровной,  и  святыхъ  наказан1е  въ  посм*хъ  бываетъ. 
Праведн1и  жъ  разум'Ьюгь  путь  Господень  и  въ  немъ  ходятъ  на  всякъ  часъ, 
соблюдая  заповеди  и  повел'Ьн1я  Господня.  Сего  ради  исполнясь  благодати, 
сов^тъ  Бож1й  знаюгь  и  гр-Ьшнымь  возв'Ьщаютъ,  повелевая  сотворити, 
иже  угодно  Богу. 

(Сугцее)  (ст.  10—11).  Яко  жъ  бо  аще  снпдетъ  дождь  или  сн'Ьгъ  съ  не- 
бесе  и  не  возвратится  отнюду,  дондеже  упоитъ  землю  и  родитъ  и  прозяб- 
нетъ  и  дастъ  сеющему  сЬмя  и  хл4бъ  въ  сн*дь,  тако  будетъ  глаголъ  мой, 
иже  аще  изыдетъ  изо  устъ  моихъ  и  не  обратится  ко  мн*  тощь,  дондеже 
скончаетъ  вся  елика  восхогЬхъ. 

(Толкъ).  Се  глагола  Духъ  Снятый  пророкомъ  о  вочелов*чен1И  Бога 
Слова:  Онъ  надежа  наша,  яко  дождь  съ  небесе  на  руно  спиде,  и  воплотися 
насъ  ради,  бывъ  убо  челов'Ькъ  безначаленъ  и  не  возвратился  тощь,  дон- 
деже сконча  благоволен1е  Отче,  напоилъ  землю  иссохшую  учен1емъ  своимъ 
пречистымъ  и  апостольскою  проповед1ю,  и  родила  плодъ  изряденъ  с*яв- 
шему  сЬмя  и  хл^ъ  въ  снедь  принесеся,  спасен1е  наше.  Свят*й  Троице 
слава.  Отцу  и  Сыну  и  Святому  Духу,  нын*  и  присно  и  во  в-Ьки  в'Ькомъ. 
Аминь. 
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(Сущее)  {ог^.  12).  И  совершу  пути  моя  и  повел*н1я  моя,  весел1емъ  бо 
изыд-Ьте  п  радостш  научитеся. 

(Толкъ),  Егда  кто  ир1идегь  иъ  совершенство  пути  Госнодия  и  пове- 
л4н1я  1^}го  чисто  и  непорочно  сохранить,  соблюдая  заггов-Ьди  Его  пречц- 
стьгя,  въ  весел1И  таковый  исходить  и  въ  радости  неизреченной,  научался 
1П)емудрости  духовной,  вечерь  и  утро  и  полудне;  утешаеть  бо  его  ут*шп- 
тель  истинный,  Духъ  Святый.  Всегда  веселится,  залогь  им*я  въ  себ'Ь  упо- 
ван1е  в1^чнаго  живота  грядущихъ  благь. 

(Сугте)  (ст.  12  —  13).  Горы  бо  и  холми  изменятся,  чающе  васъ  въ 
радости,  и  вся  древеса  дубравная  восплещуть  в*тьвми,  я  вместо  пр>ти 
взыдегь  кипарись,  вместо  же  праха  взыдеть  мирсина  и  будеть  имя  Гос- 
подне во  знамеше  в^Ьчно  и  не  оскуд*еп>,  рече  Господь. 

(Толкъ).  Горы  бо  и  холми—цар1е  языкъ  и  власти  земст1и  изменяются 
учеи1емь  Христовымъ  и  святыхъ  Его,  приходить  въ  благоразум1е,  чающе 
радости  небесныя  со  святыми;  и  вся  древеса  дубравная  восплещуть,  п 
люди  ВС*  в-Ьрии  бывше  во  Христа,  возрадуются;  прежде  бывше,  яко  голая 
лоза  и  яко  пруть  сухой,  протцветутъ  во  благовонный  кипарись  в*рою  во 
Христа,  израстутъ  древеса  чюдная  по  всей  земли,  воня  благоухан1я  чюдесъ 
наполнена  святыхъ.  И  нын1^  явился  новой  святой  Илинархъ  во  Соловет- 
цкомь  монастыре.  Вместо  же  праха  взыдеть  мирсина,— зрит(з  и  разумейте, 
л'  не  прахь  ли  быль  Илинархъ-оть?  въ  земл*  лежалъ,— кто  ево  зналь?  земля 

НПО  земля,  а  нын1^  яко  мирсина  взошолъ,  з'Ьло  завоняль  во  всю  русскою 
землю.  Мирсина  бо  есть  древо  райское,  обретается  кь  восточнымь  стра- 
'  намь  посред*  кедровь  и  кипарисовь,  и  зело  древо  уханно,  еже  есть  вони 
псполненно  благой:  пзьдалеча  приходящаго  обвеселить.  Тако  л  Иринархъ 
по  всей  земли  в*рныхь  возвеселиль,  а  никон1Янъ  вбесилъ  и  скорбь  пмъ 
наведе  явлен1емъ  своимь,  понеже  старый  наш1Я  изгнанныя  православный 
в1^ры  кринь  процв'б'ге  на  обличен1е  никон1яномъ,  новолюбцамъ,  врагомъ  и 
отступнпкомь  огь  Христа  и  отъ  Пречистой  Богородицы  и  отъ  Саювет- 
цкихъ  чюдотворцовь.  к;акь  вы,  нпкон1яне,  скрыть  чюдо  С1е  умыслите,  али 
спце  рцете,  яко  вашего  ради  достоян1я  земля  Иринарха  отца  изведе  и  нзъ 
н'Ьдрь  своихъ  ради  вашихь  новыхъ  блядивыхь  молитвъ?  Гордоусы  объми- 
шулнлпсь!  не  такь,  не  такь,  не  лгите  на  истпнну!  п'Ьн1е  во  Соловкахъ 
церковное  и  килейное  по  старому  православ1ю,  и  книги  им*ютъ  старопе- 
чатные, вагаимь  блядямь  противятся,  того  ради  огь  васъ  в  осад*  сндятъ 
ссцмь  годовъ.  Мплыс  альчни  и  жадни,  наги  п  боси,  терпять  всякую  нузду 
ради  в^ры  православный.  Того  ради  утешая  ихь  Богъ,  пзведе  изъ  земля 
сгараго  игумна  Иргшарха,  бывшаго  древле  въ  православной  в^рег  при  бла- 
гочестивомь  цар*  Михаиле  Федоровиче  всеа  Руси  и  будетъ  имя  Господне 
во  знамен1е  в^ёчно,  рече  Господь,  еще  же  и  не  оекуд*егь,  по  словеси  Во- 
Ж1Ю,  старое  наше  православ1е  молитвами  святыхъ  отецъ,  а  ваше  нпко- 
1^.  н1яиское  собачье  умышлен1е  скоро  изводъ  возметъ:  не  будеть  яко  мирсина 

1]«  и  кипарись,  но  яко  нев-Ьр^я  паки  въ  пруть  иссохнеть  и  въ  прахь  разы- 
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дегся  п  провоняетъ  яко  мертвой  песъ.  Всякъ  любяй  в^ру  нпкошянскою, 
не  будетъ  яко  мпрсина;  никако,^  но  яко  Фармосъ  папа,  законоположникъ 
рпмскаго  стола,  по  смерти  провонялъ  и  смрадомъ  свопмъ  весь  градъ  огну- 
силъ  и  ко  издохновенш  привсдъ,  дондсже  Стеванъ  папа  въ  Тиверь  реку 
смрадное  тЬло  ввергъ.  Тако  и  нын*шнихъ  московскихъ  законоположни- 
ковъ  новыхъ  съ  Никономъ  врагомъ  ввержетъ  иосл*дн1й  родъ  въ  Москву 
реку,  и  прахъ  ихъ  лопатами  згребугь  блядиныхъ  д-Ьтей,  провонялыхъ 
душъ.  Адомъ  воняютъ  ВС*,  не  лгу  ни  какъ,  я  пхъ  знаю,  водился  съ  ними! 
Что  вы,  раби  Христовы,  не  им*те  вЬры?  право  такъ,  не  затеваю!  Нриводн'Ь 
же  рещи:  горы  и  холми  изменятся  чающе  васъ  въ  радости  и  вся  древеса 
дубравная  восплещутъ  в'Ьтвьми,  глаголетъ  пророкъ,  показуетъ  обновле- 
н1е  всей  тварп  распят1емъ  Христовымъ  и  погребенхемъ  [I  воскресен1емъ 
Его.  Егда  сотворилъ  Вогъ  небо  и  землю  и  рай  во  едем*  насади,  и  Адама 
сотворилъ,  тогда  исперва  до  преступлен1я  бысть  земля,  яко  Бож1и  о'гь 
едемс1{аго  рая  рай  облагоюхалась  и  вся  тварь  въ  радости  служаще  первоз- 
данному Адаму.  Егда  же  заповедь  преступи,  вознсгодова  вся  тварь  на 
преступника,  не  восхот*  ему  служить,  зв-Ьрхе  и  птицы  и  гады  сокрушити 
хо'гЬлн  Адама,  воды  потопити  и  земля  пожрати  хотяще  Адама  и  прочая 
потому  же  вся  восплакала  и  возрыдала,— крины  селныя  и  древеса  дубрав- 
ная оскорб^ша,  не  возхогЬша  преступнику  служитп.  Къ  нпмъ  же  Вла- 
дыка и  Господь  рече  благол^пнымъ  гласомъ:  стерпите  и  не  выступайте 
пзъ  пред^лъ  своихъ,  дондеже  паки  обновлю  падш1и  мой  образъ.  Оттоле  бо 
суете  повинуется  тварь  не  волею,  но  за  повпнувшаго  ю  о  надежди,  яко  я 
сама  тварь  свободитися  отъ  работы  тл4н1я  въ  свободу  славы  чадъ  Вож1- 
пхъ.  Павелъ  пишегь  и  Златоустъ  въ  Маргарите  по  вышереченному  раз- 
суждаегь.  Егда  же  п^сполнися  время  и  приближися  спасен1е  наше,  Сынъ 
Вож1и  вочелов-Ьчився  и  пострадалъ  насъ  ради,  воскресъ  изъ  гроба  и  узы 
растерзавъ  Адамли  и  вся  съ  нпмъ  святыя  отца  изведе  изъ  ада,  глаголя 
ангеломъ:  сра'1уптемися  яко  обр'Ьтохъ  изгибшую  драхму,  иже  вся  мудр* 
устропвый.  Господи,  слава  Теб*.  Таже  съ  ним'ь  обновплъ  и  всю  тварь -и 
примирплъ  паки  человека  къ  себ*  Христось,  яко  лее  апостолъ  пишегь 
Коласаемъ,  зачало  251,  и  той  есть  глава  т*лу  церкве  иже  есть  начатокъ, 
перворожденъ  изъ  мертвыхъ,  яко  да  будегь  во  вс*хъ  той  первс^ньствуя, 
яко  въ  немъ  благонзволи  все  исполпенш  вселнтися  и  таже  прпмиритп  вся-, 
чоская  къ  себ*,  умиривъ  кров1ю  креста  своего  Собою,  аще  земная,  аще 
ли  небесная.  Внимай  Павлу,  глаголющу:  везд*  глава  Хрпстосъ,  еже  есть 
начатокъ,  и  изъ  мертвыхъ  воста  отъ  гроба  первой,  потомъ  же  и  прочихъ 
совоскресивъ  съ  собою,  яко  да  будетъ  во  вс*хъ  той  первеньствуя  везд*  въ 
первых1>.  Христосъ  глава  наша  и  въ  земномъ  строении  и  въ  небесномъ, 
яко  въ  немъ  благонзволи  все  исполнеше  вселитися  и  т*мъ  примирити 
всяческая  къ  себ*.  Премудро  сотворилъ  Сынъ  Вож1н:  од'Ьлся  въ  плоть  н 
смиреннымъ  образомъ  вся  уморилъ  (81с!)  и  обновплъ  паки  истлевшее  есте- 


сгт  наиш  м  на  небо  вюнсм  и  сх  нпмъ  всю  тварь  <н1нокплъ  кровио 
Своего,  отголс  вся  возрадовашася  п  восплескала,  яко  же  Исайя  реч( 
нашему  слава  ныв'Ь  и  пртт  и  во  вЪт{  вЪкоиъ.  Лмивь. 


№  21.  Того  же  пророка  Исаш,  глава  12 '). 

Тако  глдголегь  Господь,  иочерините  воду  с  вес('Д1емъ  от  нсто 
спасенныхъ. 

(Толкъ).  Миог1я  источники  в  церкви  Божйей  тскутъ  иа  С11асеи1е 
куиЪльное  порождение  и  во  всслЪтноиъ  времянн  воды  святыя  осв* 
и  поучен1е  словесъ  1>ож]ихъ  свлтап)  иисаиШ—  вода  глаголется,  лко;| 
Господа:  ис  чрева  его  иотекуть  воды  жнвы,  еже  действо  Духа  Свята 
стш»  Своею  даетъ,  разд11ляя  по  м^ре  коемуждо,  якоже  хощетъ;  и  о 
вославныхъ  учителей  п  истинныхъ  пастырей,  яко  от  источинкъ  ^ 
ныхъ  исливатп  вода  и  насыщатися  здраваго  учен1я  с  ввсел1е11Ъ  ] 
сти»  шюгою,  а  от  гнилыхъ  источннковъ  нодобаетъ  бежать,  сво. 
щнхъ,  а  не  лже  суть  Бож1л,  понеже  разврап1снн1п  тллтъ  благочес1 
душа. 

(Суи(ер).  И  речеши  в  день  онъ:  поВте  Госиода,  воспойте  иия  Бг 
веселите  во  языц'Кхъ  славная  Его. 

(То^къ).  Кй,  ваиввп[1ися  воды  от  нсточнпка  спасеннаго,  вст 
учителя  научившеся,  рекугь:  пойте  пня  Кго,  воспойте  Бога  0»о 
бысть).  ЛвЪ  есть,  огь  Духа  научившеся,  апосташ  возвестиша  по  яэ 
славная  (1го,  во  вс^хъ  людехъ  чюдеса  Кго,  н  пренвнута  от  тмы  во 
ОлагоразуиЫ  Кго.  Оггол^  вси  языцы  поютъ  Господа,  восп'Ъвающе  н 
в  сердцых1>  своих  нхя  Его.  Во  дни  С1Я  н  во  веки  веконг,  дондеже 
С1яетъ,  не  преслкиетъ  вода  С1я,  евангельская  проповедь  н  святых 
СТОЛЬ  и  отецъ  учение,  аще  е1)ети11ы  и  оскверняють  воды  С1Я,  злыми 
навЬть  творя  церкви  святой,  да  не  мог)тъ  заглушить:  единаче  чи( 
кутъ,  обличая  Оезбож1о  пхъ.  Много  пхъ  110С1'Ъ  Хряста  Бога  нашего 
ловъ  бы.10  со  дгяволохъ,  да  что  пы.1ь  или  паучину  приносить  н  без 
творить  аигель  Господень,  цребываегь  непорочна  во  веки. 

((■>»«(■*■).  Помяните,  яко  вознесеся  имя  Кго,  яко  высокая  сотвор 
вестнся  с1я  по  всей  земли. 

( Тп.хкь).  Ко  Июдеом'ь  непокоривымъ  глаголанге  пророкъ,  прши 
бывшая  чюдеса  во  КгиптЬ,  и  в  мори,  и  па  гор'Ь  Синаист1Ьй,  и  в  пу 
Велвтъ  инь  поминать,  они  же  не  разум1аша,  но  единаче  беззакон!: 
лежа,  яко  плоть  суть.  Истинна  же  глагола  г^га  о  ХрнсгЬ  Боз1^  Н1 
яко  вознесеся  имя  Кго  на  зсяли  и  на  небеси.  НЪсть  таковаго  имен! 
наго  под  небесвмь,  якоже  Хриетосъ.  Павелъ  иии1етъ.  Смираль  се 
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слушлнвъ  бывъ  даже  до  смерти,  смерти  же  крестн*й;  тЬмъ  же  и  Богъ  Его 
превознесв  и  дарова  Елу  имя,  еже  папе  всякаго  имени,  да  о  имени  1сусов1Ь 
всяко  кол']^но  ноклонится  небесныхъ  и  земныхъ  и  нреизгюднихъ,  и  всякъ 
языкъ  испов*Ьсть,  яко  Госнодь  1сусъ  Христосъ  в  славу  Богу  Отцу.  Аминь. 
Возв1^щаи1емъ  аиостольскимъ  вси  языцы^юклонилися  Ему,  Богу  нашему, 
сотворшему  высокая  и  дивная  чюдеса,  яже  Евангел{е  свид*тельствуетъ,  и 
возносятъ  имя  Его  по  всей  земли:  аще  и  в  ересяхъ  кои  лежать,  и  т*  хри- 
СТ1ЯНЯ  ся  зов)ть,  не  отринуть  имени  сего,  но  заблудивше  от  пути  истин- 
ны, неправо  испов-Ьдують  мудрствуя  о  Христ*.  За  С1е  осуждени  будутъ  в 
печаль  и  в  скорбь  вечную  со  Д1яволомь  мучитися,  мы  же,  православн1и, 
радостш  радуемся  и  весел1емь  веселимся,  вси  жинущ1и  и  в'Ьрующ1И  во 
Христа,  право  мудрствуя,  по  1гасан1Ю  здраво,  отр*ваемъ  коби  йхъ  о  душ* 
(81с!)  нашихъ  и  проклинаемъ  вс*х  еретикъ  первыхь  и  ныв'Ьшнихь  ннко- 
тянъ  посл^днихъ.  Аминь. 

(Суыт).  Радуйтеся  и  веселитеся  вси  живущей  в  С10Н'Ь,  яко  вознесеся 
поср'Ьд*  его  святый  Израилевъ. 

(Толкь).  С1онь  бо  глаголется  гора  С1онская,  на  ней  древа  растутъ 
масличная.  Во  время  вочелов'Ьчен1я  Своего  всегда  Христосъ  на  ней  со  уче- 
ники водворяпгеся.  И  от  горы  Елеонсшя  на  небо  Христу  вознесшуся— свя- 
ту  Израилеву,  якоже  Лука  въ  Д'Ьянхи  свид-Ьтельствуеть:  б*  же  в  то  время 
именитыхъ  народу  яко  сто  и  двадесять,  а  прочихъ  челов*къ  и  много  было. 
Вид^вше  вознвсен1е  Его  на  небеса,  возрадовашася  радост1ю  великою  з*ло 
и  павше  помонишася  Ему,  Онъ  же  поуча  ихъ  и  благослови  взятся,  и 
облакъ  подъять  Его  отъ  оч1Ю  ихъ.  И  яко  взирающе  бяху  на  небо  идущу 
Ему,  Епифан1й  Кипърьсюй  пишетъ,  от  горы,  яко  челов*къ  поиде,  а  еже 
выше  восходя,  то  болше  распространяшеся;  егда  рзыде  ко  тверди  небес- 
н*й,  тамо  распространися  по  всему  небеси.  Таже  сташа  два  ангела  пред 
ними  во  одежди  б*лой,  учаще  ихъ,  глаголюще:  муж1е  Галил'ЁйстЬи,  что 
стоите  зряще  на  небо?  Се  1сусъ  вознесыйся  от  васъ  на  небо;  такоже  прь 
идетъ,  имже  образомъ  видист*  Его  идуща  на  небо.  Егда  же  Христосъ  про- 
йде твердь  небесную,  взыде  на  небо  небесное  п  с/Ьде  одссн^то  Бога  Отца  во 
двою  естеству,  Богъ  и  челов'Ькъ,  пропов^дуетъ  и  о  насъ;  въ  девять  же 
дней  поклоняхуся  ангельск1я  силы  обоженной  Пречистой  сЬдящей  на 
престол*  одесную  Отца  плоти  Его;  девять  чиновъ  ангельскихъ,  —  девять 
дней  и  иоклонен1е  бысть.  Въ  девятый  же  день  посла  Богъ  на  апостолы 
своя  Святый  Духъ;  и  егда  скончавашеся  день  пятдесятницы,  б*ша  вси 
апостоли  единодушно  вкуп*,  и  бысть  внезапу  с  небесе  шумъ,  яко  носиму 
дыхан1ю  бурному,  и  исполни  весь  домъ,  ид*же  бяху  с*дяще,  и  явишася 
имъ  разд*лени  языцы,  яко  огиенни;  с*д*  же  на  единомъ  когождо  ихъ; 
нсаолнишася  вен  Духа  Свята  и  начаша  глаголати  ин*ми  языки,  якоже 
Духъ  даяше  имъ  пров*щавати.  Посемъ  въ  радости  вси  по  поднебесн*й 
пропов*дати  разыдошася,  благов*ствующп  Христа  вознесшася,  и  паки 
з;ртяше  (81с!)  прийти  судити  и  воздати  комуждо  по  д*ломъ  его.  Якоже  Па- 
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вслъ  рече,  къ  рпмляноиъ  зач.  ( 14,  на  со  по  Хрпстосъ  и  унре  и  воскресе 
и  ожлве,  ля  мертвыми  п  живыми  оГиадастъ;  ты  по<]то  осуждаеши  брата 
скосго  или  ты  почто  ун11Ч1[жш!Ш11  Г)1>ата  своего?  Вен  бо  прсдатаненъ  су- 
дпщу  \]>11сто1<у.  Писано  Со  есть  (ИсаЫ,  в  45  глапЪ):  Жипу  Л^ъ,  глаголегь 
1'ос11пдь,  яко  Мв*  поклонится  всяко  |;ол*но,  я  всяк  языкъ  исиовЪсться 
Госиодеви.  И  выию  рекохомъ  Иавловъ  ириводъ  въ  Фвл1шис1Йско11ъ  по- 
сланЁи,  за<1.  240,  о  поклонении  всЁхъ  кол'Ьиъ  иц5есиыхъ,  зснныхъ  н  ыре- 
исводнихъ. 

НынЪ  Христу  поклоняются,  познавши  и  вЪровавши  въ  Него,  а  во  вто- 
рое ир11и1(,'ств1е  и  нехотя  ноклонягся  вси,  и  жндове,  расненшен  Кго,  с  нрс- 
нсподвиии  и  рскутъ:  бла]ч>словснъ  грядый  во  икя  Господне  Царь  И^»а»- 
левъ.  11(№емъ  восилачются  ч  возрыдают  своегп  нев*р1я,  и  вей  еретнцы 
восолачются  евоего  б1яун1я,  яко  не  в'Ърокаша  истиннЪ,  но  благоволнша  о 
неправдЪ.  И  нвк0111янл  белумн!»  воеплачются,  укорившей  Духъ  Святый 
истинный  и  Гюкулпвшси  книги  старопечатанныя  православный  и  нослЪдо- 
вавши  пути  Ваалову  п  Валаамову  в  Васорову,  нже  учаше  Валака  воложитн 
соблазнъ  предъ  сынами  Изранлевиии,  ясти  жертвы  пдольскЫ  и  любы  тво- 
рнтн.  (Кн.  4  Моис.  гл.  24). 

Тако  н  нынЪ  творять  дусн  никон1анст1И,  держан^  учен1е  инконЁан- 
ское,  огоже  кенавидить  Богъ,  но  герпить  и  ожидаетъ  нхъ  на  покаяк1е. 
ЛП1е  ли  же  ни,  пр1идетъ  скоро  и  брань  сотворить  съ  ними  мсчеиъ  усть 
Своих'ь  II  двигнеть  престолы  ихъ  и  кости  их'ъ  предастъ  псомъ  на  сн'Ьде- 
Н1е,  Я1МЖ  1езавелины,  Царства  3,  глава  Ш,  глаголющейся  Оыти  проро- 
чица, иже  учила  и  льстила  рабы  Цож1я  любод^^Йствовати  и  снести  жертву 
идольскую  Ваалову.  )1  дахъ  (як)  ей  Госиодь  время,  да  нокантся  (ни)  огъ 
любод'Ёйства  своет,  н  не  иокаяся.  Се!^  радн  положилъ  ю  Вогъ  и  аюОо- 
дЪюния  на  од[уЬ  с  нею  в  скорбь  велш,  сирЪчь  аснрЫня  разорили  Израиля 
и  Кзовель  в  палатахъ  застр*Л1ИИ,  исп  ухватя  кости  ел,  да  и  волочить  на- 
ча.!!!.  Ил1н  пророка  пророчество  збыстьсн  п  на  ЛхавЪ,  муже  ея,  и  на  ней: 
обопхъ  уОиЕпа,  и  Лхавову  кровь  пси  иолнзаи1а,  и  б.1удницы  в  крови  его 
изнывшеся  (якоже  Иш  прорече)  снр1!чь,  егда  застрЪ.тиди  ево  на  5ою,  п 
текущи  крови  его  но  пути,  лнзаху  псы,  п  олудныя  |[0  обычаю  своему  жены 
исходя  но  утреннимъ  росаиъ  отпрающе  скверну  свою  травами  с  к|)0В1ю 
Ахавчвою  (пространно  въ  Царствахъ  писано  <>  томъ).  Того  ради  не  жри 
жертвы  Ваалу  и  не  оттекай  от  !>ага  жяваго,  но  вЬру  держп  праву:  а  надъ 
и  ца0.1удилъ,  и  ты  вредъ  Госиодеиъ  Богонъ  кабся:  м1и1остивъ  ['осподь 
кающимся,  простить  безум1е  твое.  Лмипь. 

ПрпводнЪ  же  рещи,  С]')иъ  и  церковь  глаголется,  и  дщи  Сшня,  в  неКже 
возносится  имя  .Христа  Вога  нашего,  святаго  Израилева,  огь  всЬхъ  жн- 
вущихъ  въ  ней  и  твердо  держащихъ  11раш>слав1е.  Радост1ю  радующесн  и 
весел1ем  ь  веселящеся,  ноютъ  Госиода,  возносящеся  гласи  неирестанныии 
и  иеиолчнымп  ставословенш,  на  всяко  время,  всчёръ  и  утро  и  полуде 
схавяще  Отца^  Сына  и  Святаго  Духа,  Троицу  единосущную  и  нераэд'Ьль- 


61 

нуго,  равно  блаженрую,  равно  силную,  сообразную  в  трехъ  образахъ  по 
равенству,  триипостасную,  сопростолную;  ис1юв*яуемъ  единицу  нссл1ян- 
ную,  существо  и  божество,  власть  и  царство  едино  в  трехъ  собств-Ьхъ, 
Отца  нерожденна,  Сына  же  рожденна,  а  Духа  Свлтаго  исходяща.  Подобие: 
Бога  Отца,  Бога  н  Сына,  Бога  и  Духа  Святаго,  —  не  три  Вози,  но  единъ 
Вогъ.  Равн*:  Вседержителя  Отца,  Вседержителя  и  (/ына,  Вседерж1ггеля  и 
Духа  Святаго;  не  три  вседержители,  но  единъ  Вседержитель.  Непостижимъ 
Отецъ,  непостижимъ  и  Сынъ,  непостижимъ  и  Духъ  Снятый;  в*ченъ  Отецъ, 
в*чснъ  Сынъ,  в'Ьченъ  и  Духъ  Снятый,— не  три  в-Ьчти,  но  единъ  вечный, 
не  три  непостижим1и,  но  единъ  непостижимый.  Яковъ  Отецъ,  таковъ 
Сынъ,  таковъ  и  Духъ  Святый.  И  в  Святой  Троиц*  ничтоже  первое  или  по- 
следнее, ничтоже  более,  или  мн*е,  но  ц^лы  три  составы  и  сопрпсносущны 
суть  себ*  и  равны:  едина  сила,  единъ  образъ,  якоже  выше  рекохомъ  по 
равенству  несл1янне.  Отмещемъ  Савел1сво  сл1ян1е,  еще  проклинаемъ  и 
Архево  расс'Ьчен1е,  но  в*руемъ  и  исцов*дуемъ,  якоже  намъ  богословцы 
нредаша  и  научиша,  елико  возможно  намъ,  понеже  свят1п  о  семъ  возв*- 
стиша,  а  еже  не  вм*сно  уму  челов-Ьчю,  о  семъ  умолчаша.  Иже  выше  кто 
ихъ  испытуетъ  о  Божеств*,  да  будетъ  прокдятъ.  Мы  же  правов*рн1И  по- 
сл*дуемъ  святому  писан1ю  и  держимъ  неизменно,  какъ  старопечатный 
книги  научаютъ  о  Божеств*  п  о  нрочихъ  догматехъ,  ц*лости  ума  ищемъ 
въ  старыхъ  книгах^  Московскихъ  печатей  бывшихъ  благочестивыхъ  царей 
Михаила  и  вышше  его:  С1я  добры  книги.  А  при  цар*  Алекс**  и  по  1осифо- 
выхъ  продерз1емъ  же  с  таковымъ  (Шестаковымъ)  в!сячина  найдется,  а  въ 
Юевскихъ  и  давно  кое  чево  много,— съ  разумомъ  С1я  подобаетъ  читати 
книги.  Чисты  и  хороши  Филаретовы,  1оасафовы,  не  хулю  1осифовыхъ,  но 
есть  кое-чему  перем*нна,  не  ерестью  кладено,  но  высокоум1емъ  Шестако- 
вымъ. Вса1гь  бо  ищай  правая,  самъ  обрящетъ  горкое,  и  сладкое,  и  полез- 
ное и  вредное  о  Христ*  1сус*  Господ*  нашемъ,  Емуже  слава  со  Отцемъ  и 
с  Святымъ  Духомъ  и  нын*  и  присно  и  во  в*ки  в*комъ.  Аминь. 


Д^2  22.  О  сложены  лерстъ^). 

о  крестнохъ  знамеши  и  о  слоЯсенЬ»  перстовъ  изъ  книги  Барон1и,  сир'Ъчь 

лЪтописч^а. 

Выст  в  Галат*х  и  Ант1охш  при  Мелет1и  трпперстная  ересь,  слагающе 
еретнцы  не  по  правиломъ  персты,  знаменающе  большимъ  п  двема  посл*д- 
впма,  указательный  же  и  великосредн1й  подъ  большш  и  два  меньппп  по- 
догнувше,  в  Троицу  же  крестящеся  и  глаголющг^:  глава  де  паша  Христос 


1}  РКП.  Черниговское  духовной  семш1ар1и,  ^><в  1В4,  л.  53—58. 
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оОратнся  ко  Отцу  Свтелу,  взыде  на  нсйвса  и  подклонпв  главу  Свою 
Отчу,  к  тому  с  вами  не  пребывает;  не  иодобает-де  по  Христова  два 
ства  кресгитися,  но  Троицею.  Егда  во  ЛнТ1ох1и  Оигть  Мелет!»  паТ1Н! 
взыде  на  анбонъ,  иародъ  уча,  спр1&1|Ь  раснодагаяв  но  нравиланъ, 
словствуя  о  (;вят*11  'ГроВцТ.,  и  о  воплощен!!!  Христа  Вога  нашего,  слс 
ув'Ьряя  и  дЪлы:  показа  три  перЕГга  по  ар1авсК1[  сложа,  якоже  н  галг 
мудрствуют,  [шдклоня  два  перста  иодъ  тр1ех,  и  не  бысть  знаиен1Я. 
же  из  под  тр1ех  взняв  два  перста  во  Христова  естества  н  совокупи 
едпнъ  пе.'1пк1й  пригнув  к  хеншииъ,  и  осЪнпн  люди  и  пзыде  огнь  от 
и  (госраин  еретики.  СвлтыВ  же  нс!1у1'тп  гласъ,  рече:  три  убо  ипостас! 
зун1>ваюи1е  о  единонъ  гущсств*  бесЬдуеыъ.  Сир^чь  и  Христа  тпго  ц 
скрывайте  еретики,  в  Троицу  иеслщс,  недовФдом^  изШинш  то,  во  Х[ 
благодать  того  же  су1!1ества  сЬдит  на  особомъ  престол*,  равно  Ов 
Троиц*  съцарствуя:  да  такс  учить  Ыелет1н  снятый. 

Тамж!-.  Кгда  же  бысть  в  Рин*  от  т*х  же  Галать  наиа  Фаряоеъ,  6 
словляше  люди  тремя  версты,  и  по  смерти  его  Стефанъ,  Т-й  папа  но 
нонед*  унершаго  Фариоса  персть  отс*н|н,  повергь  на  зенлю,  и  нр01 
бысть;  та  ж  друг1п  персть  отсЬщи,  повергъ,  и  изыдс  огнь  ис  проп 
потом  же  новел*  третш  персть  отс*щт1,  тут  же  повергь,  и  языде  см 
НС  пропастн,  и  от  т*лища  Фармосова.  Стефанъ  жп  повел*  тЬдо  Фарм1 
вринути  в  Тиверь  р*ку;  п  сложа  своя  персты  !!0  нредан1ю,  ос*ни  про1 
злосмрадную,  и  снидеся  земля,  бысть  по  прежнему. 

Отт  Аввакума  послам':  В*риу  убо  сущу  не  иодобаетъ  колеОг 
п  влаятися  умомъ,  но  предан1я  от  отецъ  кр*11ц1  держатн  !!  изв*ст 
якоже  пр1ЯХ0ХЪ  креститвся,  тако  и  благословляти,  в  десниц*  слаг 
перстовъ,  велвкШ  и  мнзинець  со  средвинъ  сложнти  концы  вку!1*,  яв 
трШпостасное  божество  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа:  указательный 
великосредн1б  сложити  и  едпнъ  мало  наклоннти  являетъ  смотреше 
стова  божества  и  человЪчества.  Таже  на  главу  воаложитн  являеп 
нерожденный,  Отс11Ъ  роди  Сына  прежде  в1^къ  в*чныкъ.  Таж  на  пунь 
житн— являетъ  сошеств1е  Кго  во  1тробу  Д*впчю.  Таже  на  десное  1 
являеть  возвесен1е  п  со  Отцеиь  с*д*н1е  и  ираведныхъ  одесную  стс 
Таж  110Л0Ж1ГГИ  на  лЪвое  плечо  являеть  грЪ!инымъ  осужден1е  и  в1 
М)'чен1е.  Посемъ  поклонитися  на  зенлю  являетъ  Адамово  !!аден1е,  таи 
клоннтися  являет  ггаки  вос'гав1е  Христовымь  сиотр*н!енъ,  сир*чь  во 
в*чеа1енъ  и  страдан1с.чъ  и  воскресеи1емъ.  Оице  повед*ша  персты  ел; 
нервш  пастыр1с,  свят1и  отцы  н  учители  паши,  Ыелет1н  Антт1йск1Й  в 
дорить  блаженный,  Кирин*йск1Й  епискоиь,  Петрь  Дамасквнь,  и  Чак 
Грекъ;  еще  н  бывый  на  Москв*  110м*стный  соборь  при  цар*  Иоаи1 
сильевич*  такь  же  повел*ваетъ  креститнсь  и  благословляти  5-ю  пе 
по  вынюннсанному.  Таио  при  цар*  1ван*  Васильевич*  на  собор*  ( 
знаменоносцы  русск1е  наши,  святые,  Гур1И  Казаиск1и,  и  Варсоноф!й  ' 
ск1й  иже  быша  казансюя  чюдотворцы,  и  Филинпъ,  Соловецгай  игу) 
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еже  бнстъ  митрополитомъ  в  Москв1^  град'Ь:  писано  с1е  въ  Стоглав'Ь  царя 
Ивана  Васильевича. 

Кат.  Мал.  л.  17.  О  крестномъ  зпаменш,  како  подобаешь  знамена' 
тися  г$  понлоняпшся  правоелавнымъ  христьаномъ.  Вощюсь,  Коимъ 
образомъ  знамен10  святаго  креста  имамы  на  себ1^  полагати?  Опшьшъ.  Со- 
вокупнти  три  персты  правыя  руки,  сир'Ьчь  великаго  и  малаго,  и  третьяго 
что  подле  малаго,  в  них  же  испов-Ьдаемг  таинство  божественныхъ  тр1ех 
ипостасей  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа,  единаго  Бога  в  тргех  лиц*хъ,  два 
же  перста  протягнути,  вышн1и  и  среднш;  симъ  показуемъ  тайну  самого 
Господа  нашего,  1суса  Христа,  яко  совершенъ  Богъ  и  совершенъ  челов*къ 
бысть,  нашего  ради  спасен1я.  И  тако  сложнвше  персты,  полагаемъ  первое 
руку  на  чело,  испов'Ьдующе,  яко  едина  истинная  и  в^^чная  наша  глава 
Христос  есть,  якоже  глаголет  апостолъ  Господа  нашего:  Богъ  Отецъ  даде 
главу  всЬхъ  выше  церквей,  еже  есть  тЬло  Его.  Потомъ  же  кладемъ  руку 
на  животъ  испов'Ьдающе  снит1е  Его  на  землю  и  еже  въ  пречисгЬм  чрев'Ь 
Богоматере  безсЬменное  Его  зачат1е;  той  бо  пройде  утробу  ея,  яко  солнце 
сткло,  не  вредивъ  ключа  д'Ьвы  рождествомъ  своимъ.  Потомъ  же  кладемъ 
на  правое  плечо,  испев'Ьдающе,  яко  сЬдитъ  одесную  Бога  Отца,  протчее 
ожидая,  дондсже  положатся  врази  Его  подъ  ноз*  Его.  Потом  же  кладемъ 
на  л*вое  плечо,  образующе  яко  пр1идет  паки  второе  на  судъ,  и  воздастъ  о 
шуюю  сущимъ  муку  в*чную,  а  о  десную  сущимъ  в*чный  животъ.  И  тако 
прекрестпвше  лице  свое  знамен!емъ  крестнымъ,  глаголюще  молитву:  Гос- 
поди 1сусе  Христе,  Сыне  Бож1й,  помилуй  мя  гр']^шнаго,  скончавая,  аминь. 
Покланяемся  Богу,  яко  да  шуяго  стоян1я  избавить  насъи  благословеше 
свое  подастъ  намъ. 

О  крестномъ  знаменш  и  благоеловенш.  Вопросу^  Како  подобает 
арх1ереомъ  рукою  благословити  и  знаменаФися,  и  прочимъ  православнымъ 
христ1аномъ  знаменатнся  и  покланятися.  Отвтт,  Якоже  предаша  свя- 
Т1И  отцы  воображати  на  себ'Ь  крестное  знамен1е  крестообразно  и  по  чину, 
и  правую  руку,  снр*чь  десницу  уставлятн  ко  крестному  воображетю, 
большей  палецъ  да  два  меньш1я  нижн1я  персты  во  едино  совокупивъ,  а 
верхши  перстъ  со  среднимъ  совокупив,  простеръ  и  мало  нагнувъ,  тако 
благословляти  святителем  и  1ереомъ.  И  на  себя  крестное  знамен1е  возла- 
гати  дв'Ьма  персты.  Аще  ли  кто  дв1&ма  персты  не  благословляетъ,  якоже  и 
Христосъ,  или  не  воображаетъ  двема  персты  крестнаго  знамен1я,  да  будетъ 
проклятъ,  якоже  святки  отцы  рекоша.  Протчее  же  о  крестномъ  знаменш 
ИЗВ1&СТН0  и  достохвально  списашемъ  преподобныхъ  отецъ  нашихъ  Иелвт1я 
и  Феодорита,  сице  возвещают  с  проч1им  толкован1емъ,  како  рукою  благо- 
словляти и  креститися  и  всЬм  православнымъ  христ!аномъ,  иже  крестъ 
не  знаменуютъ  двема  персты,  якоже  и  Христос,  да  есть  проклятъ. 

А  еже  грсчаномъ,  слабымъ  и  безумнымъ  похотолюбцемъ,  предалъ  воръ 

безънмянной  ипод1яконъ,  ему  же  и  имени  н'Ьтъ,  годовъ  ему  съ  70  еще, 

.  написалъ  креститися  тремя  персты  въ  Троицу  пребеззаконную,  о  ней  же 
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сввд'Ьтельствустъ  Иваиъ  Богословъ  во  ЛиокикисисЬ:  змШ,  зв^рь,  п  хжв- 
вый  иророкъ,  сирЪчь:  зтП  д1аволъ,  звТ>рь  антихристъ,  а  лжввый  иророкъ 
учитель  лукавый,  какъ  Никовъ  отстуныикъ  пли  д[1евн1й  Фарносъ,  папа 
римскШ;  С1Ш  Т[юв11у  псиов'Ьдают  в  трек  перстахъ  г^ки  и  ваша  Русь  бед- 
ная. А  благословлякггь  н'Ькако  странно,  ||ЛТ1Ю  персты  развращенно,  по 
иридаа1ю  врага  и  адова  пса,  Налаксы  протопопа.  (№  тайны  пребеззакон- 
ны,  II  три  11е1>сты  ц  [мть  ицрстовъ,  протввны  свлтыхъ  отсцъ  11редан1ю: 
креетяся  не '  псновЪдуюгь  вочеловечение  Христово,  а  6лап)С10вляя  и  все 
тр1И[[остасное  божество  отмеи^ть.  Но  Ипполиту  и  1'>1)ре!1у  Сирину  сквер- 
ный иерзкШ  образъ  на  чело  возлагають:  скверный  три  перста,  а  1|1'рск1н 
пять  перстовъ,  словоиъ  нолопть,  почать  антихристова  па  главе  стала  и 
на  брюхе  н  на  плечахъ,  и  у  ааиечатл*вшагося  бывастъ  умъ  теменъ  и  мра- 
ченъ;  не  (шунеетъ  таковыи  истинны  це]»ковноП  п  омрачася  зле  погп- 
баеть.  Того  рада  блюдитеся,  правовернш,  сея  скверныя  печати,  да  не  С1> 
д1аволонъ  осуждени  будете  въ  тарта|)ъ  и|№ГЛубоК1й. 

Л  иже  неведеи1еыъ  вполъ  въ  сш  ироклятую  никон1Лнск]'ю  ересь  вля 
страха  ради  и  мукъ  болея,  таковый  да  кается  пред  Цогомъ,  плачася  иаде- 
шя  своего  ради  и  впредь  да  опасается  от  треперстиыя  ереси,  н  ]>огъ  про- 
стить таковаго  въ  ш  векъ  и  в  будущШ,  и  наше  благословев1е  на  тало- 
вомъ  Оудн  во  в*кв  и  въ  будущемъ  вецЪ  часть  наша  с  таковым  да  будетъ 
равна  у  Христа,  Сына  Нояня  Света.  Лще  ли  кто  любить  С1ю  треперстн)то 
ересь  и  всеиъ  сердцемъ  прп.ижвть  к  ней,  таковый  живъ  уловденъ  во 
дьнволо  волю,  а  отстать  а  покаятися  не  ищеть  и  не  :(ощеть,  —  таковый 
с«дм1ю  вселенск1гмн  соборы  и  мною  грешнымъ  да  будетъ  проклятъ.  Пра- 
воверныя  же  да  поиилуеть  Господь  Богь  и  свасеть  иась,  яко  благъ  в 
человеколюбецъ. 

Увы1  заблудиша  ннкон1яие,  от  чрева  глаголаша  лжу,  ярость  нхъ  по 
подобие  зн1ииу.  Едино  смышляют  о  правоверныхъ,  како  уб1ютъ  и  погу- 
бять,  и  блазияще  другь  друга  на  горшая,  отвергли  вЪчную  правду  цер- 
ковную, не  восхотеша  ияяю  персты  по  предаИ1ю  святыхъ  отецъ  крестя- 
тесл,  ао  некако  странно  тремя  персты  запечатлешася  в  сокровище  всегу- 
бителя,  глаголю  печатью  запечатлешася  антихристовою,  въ  ней  же  тайвы 
тайнамъ  бе:  зм1и,  зверь,  лшеиророкъ.  Всякъ,  кто  крестяйся  тремя  персты 
во  Ннконову  треклятому  мудрованию,  таковый  отмстнпкъ  есть  Христовъ; 
не  исповедаяй  Христа;  воилотившагося  нась  ра,';и,  совершена  Бога  в 
совершенна  человека,  въ  сложеши  сноемъ  но  церковному  11редан1Ю,--  есть 
таковый  богостраетникь,  еретнкъ,  Троицу  ко  кресту  нригвождаяй,  арно- 
нинь  и  Фармоса  паны  еретика  ученикъ,  и  со  Евтишсмъ  и  Д|оскоромъ,  от^ 
метающими  вочеловечен1с  Сына  Вожчя  единомудренъ,  н  едину  вол»  во 
Хрвсте  Возе  нашенъ  блядословящемъ,  Серг1Ю  и  Пиру  и  Павлу  еретикома 
'  единовЪревъ  и  от  всехъ  святыхь  пр01слятъ;  иже  ве  знаменается  двсмя 
персты,  якоже  и  Христосъ,  реша  свят1и  отцы  да  будетъ  нроклять. 
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№  23.  Послан1е  многострадалнаго  о  Христе  и  ревнителя  древле-пра- 
вославныя  вЪры  Христовы  Аввакума  протопопа,  яже  писаше  ко  всЪмъ 
правовЪрнымъ  христ1яномъ,  иже  на  ли1^ы  всея  земли  О- 

1}рат1я  моя  возлюбленная  и  вожделенная,  яже  о  ХристЬ  1сус*  на  вссыъ 
лиц*  зсмномъ!  Стойте  въ  древле  иреданной  святыми  апостолы  и  святыми 
ссдми  вселенскими  и  девяти  пом-Ьстнымн  соборами,  святыми  0Т1^ы,  в  в*1)* 
Христов*  твердо  и  незыблемо,  въ  которой  прародители  и  родители  наши 
умроша  и  безчисленное  множество  отецъ  святыхъ  въ  той  же  в*ре  спасо- 
гаася  и  в  нетл*нныхъ  т*лес*х,  аки  зв*зды  небесныя  просията,  и  паче 
сн*га  уб*лишася,  и  на  небеса  возлет*ша,  яко  небопарн1и  орли,  црекрас- 
ныя  ихъ  душы,  ихъ  же  и  доднесь  зримъ  нетл*нныя  мощи  честнаго  ради 
ЖИТ1Я  ихъ  и  в*ры  теплыя  къ  Богу.  Въ  той  же  и  щи  гр*шн1н  в*р*  древле- 
православней  пребудемъ  до  скончан1я  нашего  непоколеблемо  и  неподвиж- 
но, а  нововводных  ересей,  умышленных  отъ  нынешнихъ  учителей  отстуи- 
никовъ  от  святыя  в*ры  православный  и  церкви  свят*и  сопротивных,  не 
приемлете,  понеже  мног1я  злыя  ереси,  гже  и  нел*ть  есть  о  нихъ  и  глаго- 
лати,  в  книгах  новыхъ  находятся,  иже  з  древними  книгами  з*ло  не  сходны. 
11р1емлющ1и  же  с  нововводными  ересми  книги  не  точ1ю  спаст1ся  по  них 
возмогутъ,  но  и  снидутъ  до  ада. 

Сего  ради  слышавше  С1я,  о  возлюбленн1и,  убоимся  таковыя  ереси 
отступппковъ  пр1яти,  иже  претять  намъ  разными  муками  и  юзами  тем- 
ничными, но  и  самою  смерт1ю.  Но  не  убойтеся,  нп.ужасайтеся  страха  чело- 
в*ческаго,  не  убойтеся  убо  отъ  убивающих  т*ло,  душу  же  не  могущих 
убити;  но  ревнуйте  древле  церковному  предап1ю  свят*й  в*ре  Христов*  и 
святымъ  отцемъ,  угодившим  Богу,  ихъ  же  аки  зв*здъ  небесныхъ  быша  ро 
вселенн*й.  Господа  же  Бога  светите  в  сердцахъ  вашихъ,  и  той  будетъ 
намъ  во  освящен1е,  яко  с  нами  Богъ;  услышите  и  до  носл*днихъ  земли, 
яко  с  нами  Богъ.  Аще  кто  в*руетъ  и  разум*етъ  реченнос  пророкомъ,  сей 
истиненъ  (есть?)  есмь;  аще  ли  кто  смущается  и  колеблется,  яко  трость  и 
яко  в*тви  древес  зыблются  от  мала  в*тра,  тако  суть  и  малов*рн1и,  си- 
р*чь  малоумнхи  челов*цы,  от  слова  убоявшися  страха  челов*ческаго,  пре- 
даютъ  древлеотеческое  правов*р1е,  и  приступаютъ  к  многимъ  ересямъ: 
таковыи  суть  нагъ  и  чюжъ  бываетъ  евангельскаго  учен1я:  понеже  Хри- 
стосъ  научаетъ  четыремъ  доброд*телемъ:  мужеству,  мудрости,  правд*  и 
ц*ломудрш. 

Слышите,  страшлив1и,  евангельскаго  подвига  мужества,  в  немъ  же 
писано,  не  убойтеся  от  убивающих  т*ло,  душу  же  не  могущих  убити;  и  о 
семъ  непрестанно  подобаетъ  намъ  поучатися,  даже  страхомъ  не  коле- 
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блемся,  но  яко  младыи  птенецъ,  оае1)1Ьвше;  возл1^таетъ  выспрь,  тако  и 
челов'Ькъ  свещенным  писанхемъ  исправляется,  и  дерзаетъ  вс^надежнымъ 
упован1емъ  по  Христ*  пострадати,  но  не  отмещется  Его  и  ревнуетъ  свя- 
тым заповедемъ  1сусъ  Христовым;  страха  же  чедов*ческаго  ниже  смерти 
да  не  убоится:  содержитъ  бо  в*ру  Христову  твердо  и  непоколебимо  и  не 
отрицается  ей,  и  о  земныхъ  маловременныхъ  тл'Ьющнхъ  не  печалитца,  С1я 
суть  вся  презираетъ,  и  съ  любовш  вся  напасти  Христа  ради  терпитъ,  по- 
миная Господемъ  реченное:  никто  же  бо  толстою  плотхю  и  пространныцъ 
путемъ  входить  в  царство  небесное,  нужно  бо  есть  царство  небесное,  и 
нужници  восхищають  е. 

И  паки:  будете  бо  рече  мудри,  яко  змия,  и  ц'Ьлы,  яко  голуб1е.  Подвиг- 
нитеся  убо,  возлюбленн1И,  кротостш  и  смиренномудриемъ  по  ХрисгЬ 
{сус!^  и  за  святую  в1^ру  православную  подвигнемся  о  правд1^  евангельской! 
Тогда  бо  Господь  Богъ  поможетъ  ти  во  благо:  не  ищи  бо  глаголъ  высоко- 
словныхъ,  но  смиренномудр1Я,  симъ  бо  поб'Ьдиши  вся  противящаяся  тебЬ: 
гордымъ  же  Господь  противится,  смиреннымъ  же  даетъ  благодать;  близ 
Господь  вс1^мъ  призывающимъ  Его  во  истинн'Ь.  Во  всякомъ  бо  д'Ьле  Хри- 
стов* буди  кротокъ  и  смиренномудръ;  к  людемъ  бо  что  речеши,  умомъ 
ярость  износи  на  диявола,  а  кающагося  на  всяко  время  прощай,  и  вся 
твори,  не  къ  челов-Ькомь  бо  покадуяся,  но  к  Богови.  Л  за  противныя  и 
досаждающыя  теб*  молися,  якоже  и  самъ  Господь  Спаситель  нашъ  о  Иеру- 
салхм*  плакате,  п  Стефанъ  первомученикъ  о  убивающихъ  его  молящеся 
(шеся?)  сице:  Господи,  не  постави  имъ  гр-Ьха  сего,  йев-Ьдят  бо,  что  тво- 
рятъ.  Тако  же  и  Моисеи  гл9.голаше:  Господи,  аще  люди  С1я  погубляешп, 
истреби  и  мене  от  книги  животныя.  Тако  и  ты  твори,  глаголя  сице:  Гос- 
поди, накажи  сопротивящихся  святому  Имени  Твоему,  и  привлецы  ихъ  ко 
нстинн*й  Твоей  в-Ьр*,  ими  же  в-Ьси  судбами  своими  праведными;  прес*ки 
жизнь  нечестивых,  да  не  протязается  во  гр-Ьс-Ьх  своихъ.  Беи  главу  свою 
о  землю  пред  Богомъ  и  плачи  со  слезами,  и  паки  воставше,  рцы  сице:  да 
будетъ  проклято  еретическое  новое  мудрованге  и  всякое  тЬхъ  самосмыш- 
ленное  блядослов1е,  но  спаси,  Господи,  православныя  христ1яны  и  подаждь 
имъ,  Господи,  крепость  и  утвержен1е  правов*рнымъ  рабамъ  твоимъ,  по- 
всюду страждущимъ  за  святую  соборную  и  апостольскую  церковь  твою  и 
за  святую  в']^ру  православную,  отцемъ  и  братгямъ  нашимъ,  озлобляемймъ 
и  томимымъ  гладомъ,  и  жаждою,  п  юзами  темничными,  и  всякою  тЬсно- 
тою  и  скорбьми,  ранами  же  и  биениемъ  утесняемымъ. 

Плачи  же  непрестанно  день  и  нощь  и  проливай  сле^зы  предъ  Госпо- 
домъ  1сусъ  Христомъ,  прося  всему  миру  спасен1я.  РазумМ  же  мудрость 
зм1ину,  а  целость  голубину  им-Ьй,  ибо  Господь  на  зм1ю  и  голубя  указы- 
ваетъ.  Понеже  зм1я  все  т*ло  свое  предаетъ  биемо  быти,  а  главу  свою 
соблюдаетъ,  елико  возможно:  аще  убиютъ  ю  з  главою,  такъ  она  1  умретъ; 
аще  же  з  главою  не  уб1ютъ,  такъ  она  оживетъ.  Такожде  и  христ1янингь 
без  главы  умретъ  смерт1ю  в-Ьчьною,  сир^чь  без  в*ры  Христовы  непороч- 
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ныя;  хотя  онъ  и  живъ,  а  безъ  в'Ьры  Христовы  мертвъ  есть;  аще  нее  и 
биемь  и  уязвленъ  раны  мнопми,  а  глава  непорочна,  еже  есть  в'1^ра  право- 
славная в  души  его,  сей  животом  в'Ьчнымъ  живъ  есть.  Еще  же  и  беззло-  1' 
б1е  во  время  гонсн1я  подобаетъ  им*ти  голубино:  понеже  голубь  во  время  1 
гонен1я  птенцовъ  своихъ  лишаемъ  есмь  (?)  не  гн'Ьвается,  и  от  владыки 
своего  не  отлетаетъ,  паки  гн'Ьздо  свое  строить  и  иных  детей  заводить. 
Тако  и  християн1ну  безгневно  подобаетъ  жпти  1  многи  напасти  и  скорби 
тери*ти  Христа  ради.  Онъ  бо  есть  влады1са,  Христосъ  воздастъ  теб*  за 
С1е  въ  будупцй  в*къ.  Кая  полза  есмь  (?)  челов*ку,  аще  и  весь  миръ  при- 
обрящетъ,  душу  же  свою  погубить:  или  что  дасть  челов*къ  измену  на 
души  своей.  Не  бывайте  убо  несмыслени,  но  разум1^вающе,  что  есть  воля 
Б0Ж1Я 1  что  благоугодно  Господеви.  Молю  вы  азъ,  юзникъ  о  Господ*,  и 
кол1Ьнам  вашимъ  касаюся  всЬм  в'Ьрнымъ  о  Господ'Ь  ТсусЬ:  поживете  вен 
право  во  отеческомъ  предан1и,  исправляюще  слово  Бож1е,  еже  речспо  во 
святомъ  еуангелш  и  в  прочих  святыхъ  книгахъ,  еже  сохранити  и  непре- 
ступати  заповйди  Вож1я;  но  не  отлагайте  убо,  молю  вы,  брат1Я,  подвига 
спасителнаго  л1>ност1ю  1  небрежешемъ,-  и  не  приемлете  нововводныхъ  ере- 
сей от  нынешнихъ  учителей,  прельщающихъ  и  бдазнящихъ  васъ  о  раз- 
вращен1и  инако  о  в1^ре  Христов'Ь,  въ  ней  же  прародители  и  родители  наши 
быша.  Како  дерзаемъ  святыхъ  отецъ  предан1я  развращати,  яко  жит1е  с!е 
маловременно  есть:  не  в'Ьмы  бо,  докол1^  животъ  нашъ  зд'Ь;  яко  тать  бо  в 
нощи,  смерть  приходить  комуждо  насъ  1  неготовы  похищаетъ  ны.  Убоимся 
сего,  о  любимицы,  и  како  речемъ  тогда,  яко  неготовы  есмы  I  наппная 
не  уготовиша,  сир-Ьчь  добрая  д'Ьян1я.  Соблюдемъ  в*ру  Христову  непо- 
рочну  в  насъ,  и  сохранимъ  святыя  Его  запов1^дн,  и  предан1я  святыхъ 
отецъ,  иже  седми  вселенъскими  и  девяти  пом^Ьстными  соборы  оутвержен- 
ная,  твердо  и  неподвижно  соблюдемъ;  а  не  соблюдше  в'Ьры  Христовы  и 
святыхъ  Его  заповедей,  что  речемъ  или  юи  отв*тъ  дадимъ  на  страшн'Ьмъ 
суд'Ь  Христов'Ь;  егда  бо  увидимъ  шыхъ  в1^нчаемыхъ,  себе  же  осужаемыхъ 
от  праведнаго  суд1и,  Христа  Бога  нашего.  Страшенъ  бо  той  день  и  гро- 
зенъ,  брат1е;  писаше  свид*тельствуетъ  о  семъ,  яко  день  той  з*ло  стра- 
шенъ I  исполнь  ярости  и  гн1^ва,  о  немъ  же  аз,  помышляя,  трепещу  и 
оужасаюся  во  ум*  своем,  како  стати  и  что  отв-Ьщати  судш  страшному  и 
нелицем'Ьрному.  Побежалъ  бы  и  скрылся  отъ  всевидящаго  ока,  да  некуда; 
отперся  бы  от  д'Ьлъ  злыхъ  моих,  да  окре^тъ  мене  клеветницы  злы  кри- 
чатъ,  держаще  рукописашя  гр-Ьхонъ  моихъ,  глаголюще:  С1я  ты  сотворилъ 
еси,  живущи  на  земли,  1  нын*  тайная  твоя  вся  обличена  суть,  какъ  на 
земли  творилТ)  и  пронырствовалъ,  людемъ  казался  благъ,  а  внутрь  врагъ, 
предъ  челов*ки  постенъ  и  воздержникъ,  внутрь  же  блудникъ  и  соблаз- 
никъ;  к  людемъ  сладкоглаголивъ,  внутрь  же  яда  смертоносваго  испол- 
ненъ;  къ  людемъ  являйся  трезвъ,  а  заочно  безпрестанно  П'ьянъ;  пред  че- 
лов*ки  являяся  ц'Ьломудръ,  а  внутрь  прелюбодей;  1ныхъ  о  подвиз*  оучз', 

а  самъ  не  творю;  о  любви  людемъ  советую,  а  сам  вс*хъ  ненавижу  1  не 
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вор10,  якоже  самъ  Господь  глаголетъ :  любите  оуСю  врагп  ваша  а  д( 
творите  пмъ,  яко  будстъ  мзда  ваша  шога  на  небесЪх. 

ПоаыслЕие  кождо  о  ссб*  иравду,  ибо  сатана  заслЪнляетъ  очп  на 
но  дасть  намъ  грЪховъ  ыаюпгь  внд'бти:  всегда  злая  творяще,  не 
стаеяъ,  л  день  за  день  цокаян1Я  ссбЬ  отлагаем  и  гр'Ьчн  ко  грЪхоыъ  яр1 
гаенъ;  како  цмаиы  стати  на  суд'Ё  \ристов1&  и  что  отв'Ё1цае)1ъсуд1н  стр 
ноиу  и  велицеиЪрному,  Христу  Богу  паикму?  Мвинся,  яко  1|0га  люОин 
словеса  II  святыл  за|[ов'Ёдн  (^:го  иреаираенъ  во  вссмъ  и  иребываснъ 
всЪхъ  кознехъ  дияволскяхъ,  въ  жнтш  сень  суетн'Ъ)!,  кромЪ  разв'Ь  яаа: 
нзбранныхъ  Бож1И1ъ.  Восврянсиъ  убо,  братЫ  ноя  возлюбленная,  зд1;,д 
не  заидетъ  св*т  и  не  иостигнетъ  вас  нощъ  темная  и  тяжкая  тиа,  даж1 
пршдетъ  кончина  смертная  1  не  похитить  насъ  неготовы.  Убудймся 
сна  гр4ховна1'о  и  от  страстей,  къ  животу  ирнтвцемъ,  еже  есть  кам: 
красуголному  Христу:  зоветъ  бо  насъ  непрестанно  в  животь  вЪчн 
ждегь  бо  по1даян1я  нашего  и  обращен1я,  зоветъ  ны  е-амъ  Онаснтоль  X 
сто^ъ.  Пр1идЪте  ко  ннЪ  вся  труждающхися  и  обремевенн111  и  Азъ  ио[ 
вы.  Якоже  и  Павелъ,  сосудъ  избранный,  глаголетъ:  облец-Ьтеся,  яко 
браин1П  Кож1и  свят1н,  в  милость  щедротъ  и  благость,  в  смиренномудр!) 
кротость  п  долготерп*н1е,  приемлюще  другъ  друга:  и  иротчая. 

Гор1&,  горе,  брат1я,  вренёии  сеиу  1  нанъ  живущнлъ,  яко  нын'Ъи] 
духовни  учители  нехилосердп!,  злы,  нияннцы  и  горд1И,  творлгь  раз[ 
игеныая  и  церковь  Христову  вознутили,  и  насъ  кравов'Ьрныхъ  оскорбляь 
н  муча'гь  атЪ  юзаын  темничными  1  всякими  ранами  л  бпев1снъ  и  мор: 
гладом  заключены,  аки  злод'Бевъ  в  темницахъ  —  за  самую  11ст1нну  и 
вЬру  1сусъ  Христову,  предають  намъ  инако  в4ровати,  новыя  законы, 
выя  книги  со  многими  ихъ  умышлейиыми  ересьми  на  пагубу  роду  } 
гплнскоиу:  нрелстилъ  оо  их  п  обманулъ  сатана,  оставили  Оо  свЪтъ,  : 
любили  тму  и  ВРЯ  светыя  догматы  развратили  но  своему  уиышлеа1.й; 
церковь  святую  разрушили,  и  насъ  иравовЪрнЬхь  возмутили,  и  самово 
иристунили  1С0  антихристу.  Яв*  есть,  яко  уготоваюгъ  путь  к  ирии1ест 
его:  и  се  духовн(1е  иришсств1е  его,  но  1[Исан1Ю  утаено  н('разумЪюи1Н 
оказалося  и  есть.  .\  нам,11равов*рны)1ъ  и  чювственнымъ  (Ъ?)  ясн*  вид 
есть  гм?)  но  11исан1ю:  яко  зЬю  утаевно  С1е  безумцемъ.  О  семь  иростра 
<гп1  в  КнигЬ  о  к'Ьре,  о  паденш  к^щ  Христовы  в  ?ал'к  и  в  юнитагь, 
духовном  антихристов*  нрихпд*.  Можно  намъ,  брат1е,  разуметь  речей 
||исан1я,  я1;о  но  всей  земли  расиространнся  ересь  антихристова  и  Д01 
до  насъ  есмь  (О-  О  горе,  горе  и  оувн!  брат1е,  яко  время  зло  настуиило 
ны,  и  горе  ириемлющим  от  нынешних  иияныхъ  у|1ите^1ей  н  сносн'Ъи 
ковь  анъти.\рисговыхь  новыя  законы,  новыя  книги.  От  сего  сохрани  в 
Христось,  Сынь;1>ож1и!  Якоже  1шдн!(ъ  нын4шн1я  мнимыл  духовницы 
стыри,  яко  аспиды  глухия,  заткнуша  уши  свои,  ни  хотлть  слышат 
истинно,  ухищряюгь  и  1|релн1ають  своими  ересьми  ссрдпа  несмыс 
иы.\ь,  и  влокутъ  с  собою  по.  адъ  ирснсиоднш  и  в«  огнь  геенсши.  Бл1 
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геся,  молю  вы,  от  таковых,  и  не  сообщайтеся  неподобнымъ  п  темным 
д^юм  ихъ.  Но  паче  же  ихъ  обличайте,  яко  всяко  являемое  св-Ьта  есть,  и 
ходяй  во  св^Ёт*  не  потъкнется.  Гонен1я  же  с1я  п  скорби  и  юзы  с  радост1Ю 
терпите  о  ХристЬ  1сус*  Господ*  нашемъ,  якоже  п  Господь  р-Ьче:  претер- 
п'Ёвый  же  до  конца,  той  спас^нъ  будетъ.  Ибо  зд*  скорби,  напасти,  гоне- 
Н1Я,  муки,  юзы  темничныя,  наводпмыя*от  злых  ехидновъ,  о  ХрисгЬ  скон- 
чаеши,  да  в  будущемъ  в-Ьч*  животъ  в*чный  обрящети,  ид-Ьже  радость  и 
вессл1е,  св'Ьтъ  и  покой,  и  животъ,  честь  и  слава,  и  вел^лепота  вО  вМи 
в-Ькомъ  святым,  угодившим  Христу  бес  конца,  его  же  до  сподобить  I  на<5 
Христосъ,  Сынъ  Вож1и,  иже  пострадавыи  за  насъ,  и  воскреслъ  из  мер- 
твых, и  вознесыйся  на  н(»беса,  1  сЬде  о  десиую  Вога  и  Отца,  и  паки  ир1и- 
детъ  судитн  живым  и  мертвьпмъ  и  возз^асть  комуждо  по  д'Ьломъ  его:  пра- 
веднымъ  царьство  небесное,  а  грешным  муку  в-Ьчную.  Его  же  царьств1ю 
нЪсгь  конца,  ап^е  и  глаголють  мельхиседек1ане  еретицы  сице,  яко  взыде 
Христосъ  на  небо  ко  Отцу,  подклонивъ  главу  свою,  1  к  тому  не  пребываеть 
съ  нами,  ни  царьствуетъ  совершенно  до  суднаго  дни,  но  по  судномъ  дни 
воцарится  и  царьствш  его  не  будетъ  конца.  Да  они  жъ  оправдан1е  себ* 
положили  апостолскую  р*чь  (9  Кор.  зач.  180):  тЬмъ  же  и  мы  отнын*  ни 
сдннаго  в-Ьмы  по  плотп,  аще  бо  и  разум*хомъ  по  плоти  Христа,  но  1  нын* 
к  тому  разум-Ьемъ.  Тако  бо  1  нын*  разум'Ьемъ,  братхе,  о  нын'Ьшнихъ  от- 
ступниц'Ьхъ,  духовных  властей,  Никоновыхъ  единомысленниковъ;  такъ  же 
глаголють:  Его  же  царьств1ю  не  будетъ  конца,  согласно  со  оными  мелхп- 
седек1яны  еретицы  за  одно.  Да  п  толкують  в  Скрыжал*х  ихъ,  яко  Хри- 
стосъ царьствуетъ  токмо  верными  и  покоряющимися  ему,  а  нев*рнымн-де 
не  царьствуетъ,  а  по  судномъ  дни  воцарится  совершенно  п  царьствш  его 
не  будетъ  конца.  Яв*  се  есть,  яко  друг1я  мельхисодешане,  еретицы,  слово 
въ  слово  с1я  рйчь.  Лз  с  ними  никонияны  говорилъ  о  семъ,  откуду,  рече, 
вы  С1е  взяли,  глаголете  царьству  Христову  пресечение?  Они  на  се  ника- 
кихъ  доводовъ  не  предложили.  Аз  привелъ  во  свид*телство  имъ  глаголъ 
апостола  Павла  сице:  (зач.  160)  егда  предасть  царство  Вогу  и  Отцу,  егда 
упразднить  всяко  начальство  и  силу,  подобаетъ  бо  Ему  царствоватп,  дон- 
деже  положить  вся  враги  под  ногама  своима,  посл^днш  же  врагь  испразд- 
нится  смерть,  1  всяко  покори  под  ноз*  Его.  А  снятый  Златоусть  толъ- 
куетъ:  дв*  бо  царств1и  Христов*  глаголемъ:  едино  по  создан1ю,  а  другое 
по  присвоен1ю;  не  пресекаетьося  (?)  царств1е  Христово:  обладаеть  бо  и 
царьствуетъ  Христосъ  в*рнымп  и  нев*рными,  еллинамп  1  юдеоми,  и  про- 
сто рещп  вс*мп  языкп.  Виждь,  противниче,  якожо  и  апостолъ  глаголеть 
сице:  подобаетъ  бо  Ему  царьствоватп,  дондеже  вся  испразднитъ  и  ца})- 
ство  предасть  Вогу  и  Отцу.  Такоже  и  снятый  Златоусть  глаголеть:  непре- 
с*кается  бо  царство  Его  и  царств1ю  Его  н*сть  конца,  но  вс*мъ  Господь 
царь  единъ,  в*рнымъ  1  нев*рнымъ  и  б*сом  царь,  п  паки  нам  в*рным 
царь,  ибо  Царь  царемъ  и  Господь  господемъ  Вогъ  нашъ.  А  нын*шн1и  но- 
вый учители,  Никоновы  согласницы  за  одно  съ  еретики  говорять:  царь- 
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ствуеть  б1)  нын*  Господь,  но  по  судном  дни  воцарится  и  тогда 

:,л  •       его  НС  будетъ  конца.  Водной  бо  части  нынЪшв1я  иикои1яны  I 

■'.!  еретики  лежать.  Мы  же,  [|ра1)ОВ*рн1и,  глаголеяъ,  яко  царьс! 

■'.-  ^[  стосъ  совершенно  ннн*  1  во  н-Ькн,  и  цирьствш  его  н'Ьсть  конца 

г  ы  (П.  Свлтымъ  Духомъ.  л  нпконияноиъ  не  царь:  ждуть  бо  они 

,'-  антихриста,  иже  х-отовять  ему  нуть.  О  семъ  бо  во  Аиокалинеис 

'■■[  ]  '       аятич1истЬ  иишет,  яко  иреже  царя  антихриста  дредотечи  его  б; 

'  '!  'говати  С!ну  путь,  еже  есть  духовный  ириходъ  адтвхристовъ  на  I 

: '  '1  На  скончание  в'Ьку  сей  лстецъ  и  дияволъ  ант11.\ристъ  нрштн 

О  вселенную,  и  горе,  реку,  тогда  будетъ  человЪконъ  на  шили 

..  ;  прелстить,  и  чюдеса  ложна  ииать  творити,  иодобяся  Христу, 

^1  нашему.  Егоже  убиеть  Гос111);1Ь  духомъ  устъ  своихъ  и  прочих 

'  :|  ввергнеть  я  съ  дияволомъ  80  огнь  негасимый.  Да  и  вен  суть, 

•  ::  рать  развращенная  сопрогивно  отеческому  11редан1ю,  антихр 

1  Пущай  нин-Ьшн1я  отступницы,  духовныя  власти  бравягь  Христ 

,  ','  мучатъ  и  губять  здЪ:  отольются  иедв4дю  ослины  слезы.  Поте] 

С1Я,  брат1е,  1  но  скорбимъ  о  сем  Господа  ради,  о  Христб  1сус%  Г( 

шеаъ,  Киуже  с'1ава  во  вЪки.  Лнпнь. 


№  24.  Умствование  расиолничесное  огъ  писекъ  Аввакуио! 

Ну,  слышате.1ь,  которая  земля  лучшп,  1ерихонъ  ли  но  обЪто 
небо,  временное  ли  жит1е,  или  вечное')'  Лще  ли  в^чнаго  не  х( 
здФшнаго,  лко  жидовинъ,  |[о  об'Ьтован^ю  ищешь,  и  ты  держи)^ 
конечнаго  креста,  да  с  нииъ  же  иоидеши  во  (н^ь  неугашаеный; 
наши  ныиЪшн1я  рФчи,  а  егда  восплачутся  племена  земная,  и  т 
же,  попиратель  кр1Ьста  Христова,  егда  узришъ  Его  всякояко  ] 
силою  и  славою  многою  на  облац11хъ  небесныхъ. 

Зл4йши  же  суть  и  наче  вс^хъ  еретиковъ  и  жндовъ  нын-Ьцг 
жиды  и11кон[ц!1е.  Скорблю  за  невежество  ихъ!  11акъ  такъ?  обм. 
волъ  русошхъ  людей  б*дныхъ,  явно  идутъ  въ  пагубу:  римскую 
любили,  кресгь  четвероконечный,  да  на  нсмъ  же  пншутъ  рас1 
стово.  Такъ  и  сталь  прыжъ  полской,  выблядокъ  рвмскаго  кос1 
не  внинаютъ  апостолу,  глаголющу:  ннЪ  рече  да  не  буди 
точ1ю  о  крестЬ  Господа  нашего  1суса  Христа,  на  немъ  же 
убивъ  страсти:  того  убо  и  мы  известно  держимсяжреста  Госнодн 
всЬхъ. 

А  да  онъ  же  (Аввакумъ  зри)  иишетъ  своею  рукою:  не  я, 
1юстъ  велик1Й  40  дней  и  видЪлъ  себЪ  велика,  руки,  ноги  и  зу! 
и  весь  рас111истрап11лся  по  всему  небеса,  н  1>огъ  вмЪстилъ  в  : 

')  РКП.  Иха.  Публ.  Внбл.  (Иагод.)  .>6  1579.  з.  83-84  об. 
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землю  и  всю  тварь.  Да  еще  пишетъ:  егда-де  воскреснемъ^^во  второе  ири- 
шеств1е  Христово,  а  меня-де  Госиодь  атаманомъ  уаднитъ;  а  егда-де  вос- 
хптимся  на  облац'Ьхъ,  и  я  закричу  Господу:  Господи,  Серий  мой,  да  царя- 
де  турскаго  патрахилш  свяжу,  в  Москву  притащу,  а  пред  царя  поставлю, 
яко  пса;  а  егда  в  Вавилонъ  взыйду  да  (81с)  Святую  Троицу;  тогда-де  бить 
бичемъ  станемъ  пестряковъ-те  воровъ,  старухъ  заставимъ  бить,  бабье 
то  д*ло,  до  смерти  не  убьютъ,  а  глаза  вьютегаютъ,  да  и  в  р*ку  ио- 
брасаем. 

Да  онъ  же  пишетъ.  Такъ-де  глаголетъ  Духъ  Святый:  поел*  царя  Але- 
КС1Я  Михайловича  будетъ  старая  в^ра,  и  егда-де  пестряки-те  переведутся, 
тогда-де  и  я  зажмурюся. 

Да  онъ  же  пишетъ:  жиды  глаголаху  на  Христа,  да  распнемъ  (]го  п 
ругающеся  ему  глаголаху:  аще  снидетьсо  креста,  да  видимъ  и  в'Ьруемъ 
ему;  а  нын'Ьшнш  жиды  въ  огонь  сажаютъ  православныхъ  христ1янъ  да 
тоже  ругаяся  говорить:  аще  праведенъ,  инъ-де  не  згоритъ,  а  кто  и  не 
згоритъ,  и  они  иссЬкше  да  въ  пепелъ  правов-Ьрныхъ  жгугь,  яко  на  крест* 
Христа  мертва  муоюикъ  стрелсцъ  ртатгшою  пырну лъ:  выслужился, 
бляданъ  сынъ,  пять  рублевъ  взялъ,  жалованья  дадутъ  ему  да  сукно,  да 
жалованья,  да  погребъ,  понеже  рад'Ьетъ  намъ,  великому  государю.  Охъ, 
охъ!  б*дныя! 

Да  онъ  же  написалъ,  велика  Бога  нарицая  не  по  существу  состава,  да 
и  в  приводъ  сказалъ:  левъ-де  зв-Ьрь  силн-Ье  осляти  и  велбуда,  такожде 
орелъ  и  соколъ  силн*е  лебеди  и  гуся,  а  ималъ  С1я  приклады  изъ  книгъ 
латинскихъ  мудрецовъ,  Езопы,  Оранскаго  баснослогателя,  и  иныхъ  та- 
ковыхъ  же,  а  СВЯТ1И  богословцы  вси  глаголютъ,  яко  непостижимо  Бо- 
жество. 

А  сш  книжку  написалъ  Ёвангел1емъ  в*чЦымъ,  не  мною-де  гр*шнымъ 
писана,  но  самымъ  перстомъ  Божшмъ,  а  сему  лживому  писму  Аввакумову, 
монахъ  Онуфр1й  прелщенный  со  единомысленники  своими  посл'Ьдуетъ. 


№  25.  Жит1е  протопопа  Аввакума  О* 

По  благословешю  отца  моего  старца  Епифаи1Я  писано  моею  рукою 
грешною  протопопа  Аввакума,  и  аще  что  речено  просто  и  вы.  Господа 
ради  чтущ1И  и  слышащ1И,  не  позазрите  простор'Ьч1ю  нашему,  понеже 
люблю  свой  русской  природной  языкъ,  виршами  филосовскими  не  обыкъ 
р4чи  красить,  понеже  не  словесъ  красныхъ  Богъ  слушаетъ,  но  д-Ьлъ  на- 
шихъ  хощетъ.  И  Павелъ  пишетъ:  аще  языки  человеческими  глаголю  и 
ангельскими,  любви  же  не  имамъ— ничто  же  есть.  Вотъ  что  много  разсу- 
ждать;  не  латинскимъ  языкомъ,  ни  греческимъ,  ни  еврейскимъ,  ниже 


1)  По  РКП.  Казанской  духовной  академШ,  2&  1679  (ЮвХ  л.  1—93. 
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пнымъ  копмъ  пщетъ  отъ  насъ  говоры  Господь,  но  любви  съ  прочими 
доброд*тельмп  хощетъ;  того  ради  я  и  не  брегу  о  краснор'Ьчхи,  и  не  уничи- 
жаю своего  языка  русскаго,  но  простите  же  меня  гр-Ьшнаго,  а  васъ  вс*хъ 
рабовъ  Христовыхъ  Вогъ  простить  и  благословить.  Аминь. 

Кресть  вс*мь  воскресен1е. 

Крестъ  падшнмь  исправлен1е,  страстемь  умерщвлен1е  и  плоти  при- 
гвожден1е.  Кресть  душамь  слава,  и  св'Ьтъ  в*чный,  аминь. 

Многострадальный  юзникь,  темничьной  горемыка  и  нужетерпецъ, 
испов*дникъ  Христовь  священнопротопопь  Аввакумъ  понужень  бысть 
жит1е  свое  написати  отцемь  его  духовнымь  инокомъ  Епифан1емь,  да  не 
забвен1ю  будеть  предано  д^ло  Вомие,  аминь. 

11оучсн1е  преподобнаго  отца  нашего  Аввы  Дорофея  о  любви. 

Потщитеся  соединитеся'другь  другу:  елико  бо  соединевастся  кто 
искреннему,  толико  соединяется  Во1Х)ви,  и  реку  вамъ  прикладь  оть  отецъ, 
да  познаете  силу  слова. 

Положи  ми  кругь  быти  на  земли,  якоже  начертан1е  н'Ькое  обло,  отъ 
прехожден1я  остна,  глаголетжеся  свойственна  остень,  еже  посреднес  круга, 
даже  до  остна  положите  убо  умь  вашь  во  глаголемое;  сей  кругь  разу- 
мейте ми  быти  мирь— самое  же  еже  посред*  круга  Бога,  стеан  же,  яже 
оть  круга  идущая  и  до  среды  пут1я,  сир*чь  жнт1я  челов-Ьческаго,  поатику 
убо  входять  СВЯТ1И  къ  сред*,  желающе  приближитися  Богу,  по  равень- 
ству  входа  близь  бываюгь  и  Бога,  и  другь  другу,  и  елико  приближаются 
другъ  другу,  приближаются  и  Вогови.  Такожде  разум1Ьйте  и  отлученге:  еда 
бо  отставять  себе  оть  Бога  и  возвратятся  на  внешняя,  яв*  есть  яко  елико 
псходять  и  удаляють  себе  оть  Бога,  толико  удаляются  другь  оть  друга, 
и  елико  удаляются  другь  оть  друга,  толико  удаляются  и  оть  Бога;  се 
таково  есть  естество  любве,  поелику  убо  есмы  вн*  и  не  любимь  Бога,  ио- 
толпку  имамы  отстоян1е  кождо  ко  искреннему.  Аще  ли  же  возлюбимь 
Бога,  елико  приближаемся  кь  Богу  любовш  яже  кь  нему,  толико  соеди- 
п1>ваемся  любов1ю  кь  ближнему,  и  елико  соедин*ваемся  искреннему,  то- 
лико соединеваемся  Богу.  Богь  да  сподобить  послушать  полезная  намъ  н 
творптн  я,  а  не  гн-Ьватися  другь  на  друга,  ниже  яритися. 

Богь  любы  есть  и  пребываяй  вь  любви— вь  Воз*  пребываеть,  п  Вогъ 
вь  немь  пребываеть.  Апостоль  рече:  «сообщаяйся  Богу— прплежнть  и  о 
брат*;  ненавидяй  брата — чюждь  Бога  и  жилище  б^Ьсомь.  Богь  вселяется 
вь  любовнова  человека  чювствомь  небеснымь,  и  таковое  'рЬло  домь  Вож1н 
бываетъ.  По  святому  Ефрему:  а  ид*же  Господь  Богь,  ту  и  чини  святыхъ 
ангеловь  служать  Владыки;  живемь,  брат1я,  угодно  Богу,  да  со  анх^елы 
Христось  Богь  вь  пась  обитаеть.  Ап;е  криво  живу— псправте  мя,  аще  по 
воли  Бон{1и-- благодать  Богу  о  неисповедим-Ьмь  Р]го  дар*.  Воть,  вамь,  пи- 
то^гникамь  церковнымь,  предлагаю  жит1е  свое  оть  юности  п  до  л*тъ 
пятьдесять  пяти  годовь.  Авва  Дорофей  оппсаль  же  свое  жит1е  ученикам 
своимъ,  понуждая  ихь  на  таяжде,  поучен1е  4,  листь  49,  и  я  такожде, 
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убеждая  вашу  любовь  о  Христ*  Гсус*  Госиод*  нашемъ,  сказываю  вамъ  ;  -;^5 

д*емая  мною  нецотребнымъ  рабомъ  Вожшмъ  о  СвятЬз1ъ  Дус*  со  Отцез1Ъ  и  ^      .' '  4^ 

Сыномъ.  Вогу  благодарен1е  во  в*ки.  >  :Й 

Вотъ  теб*,  чадо  мое  возлюбленное,  книга  живота  в*чнаго;  поминай  .  р 

мя  въ  молитвахъ  своихъ  и  старца  не  забывай  Е|1Ифан1я.  Я  писалъ,  а  онъ  ^^  | 

мы*  молитвами  помогалъ;  надъ  вс*мъ  же  симъ,  благословить  тя  Господь  | 

и  Марш  твою  Пиминовну,  и  чадъ  вашихъ,  и  сиохъ,  н  внучатокъ,  и  срод-  ' ;  ?д 

никовъ,  и  знаемы);ъ  и  други,  и  другиня,  и  вся  васъ  любящ1я;  еще  же  да  , »  | 

будетъ  всякъ  благословляли  тя—благословенъ,  и  проклинаяй— тя  про-  '  >. 

клятъ;  и  да  подастъ  ти  Господь  отъ  влаги  земныя,  и  огь  росы  небесныя  % 

свыше,  и  множа  да  умножить  вь  дому  твосмь  всяюя  красоты  и  благодати,  ; 

и  да  ясте  ветхая  ветхихь,  и  ветхая  о'гь  лица  новыхъ  изрините,  спр*чь  -^ 

всего  изобильно  и  сь  остатками:  дай  вамъ  Господи  и  хл'Ьба,  и  мяса,  и 
рыбы,  отъ  женъ  да  ядятъ  С1я  хл4бы  священныя.  Виждь,  арххерей  сестру 
чистоту  и  еросу  назнаменова,  и  ясти  брашно  священническо  повел*  по 
нужд*  алчющимъ  отрокомь  Давидовымь.  Давидь  же  яде,  благодаря  яко 
попъ.  Колми  же  нын*ш&яя  наша  нужда  належитъ  хотящимь  спастпся, 
нужно  намъ  таиньство  то  получить  истинное,  а  проч1я  тайны  мощно  и 
простолюдину  совершить.  Есть  и  писано:  не  вс*хъ  рукополагаеть  Духъ 
Святый,  но  вс*ми  д*йствуеть  о  Христ*  1сус*  Господ*  нашемъ,  Ему  же 
слава  нын*  и  присно  и  во  в*ки  в*комъ,  аминь. 

Господи  кусе  Христе  Сыне  Вож1й,  помилуй  нась.  Всесвятая  Троице, 
Боже  и  Сод*телю  всего  мира,  посп*ши  и  направд  сердце  мое  начати  с 
разумомъ  и  кончати  д*лы  благими,  ихь  же  нын*  хощу  глаголати  азъ  не- 
достойный. Разум*я  же  свое  нев*жество,  припадая  молютися,  и  еже  от 
Тебе  помощи  прося:  Господи,  управи  умъ  мой  и  утверди  сердце  мое  не  о 
глаголан1и  устень  стужатиси,  но  приготовитися  на  творенхе  добрыхъ  д*лъ, 
>гже  глаголю,  да  добрыми  д*лы  просв*щенъ,  на  судищи  десныя  Тп  страны 
причастникъ  буду  со  вс*ми  избранными  Твоими.  И  нын*,  Владыко,  благо- 
слови, да  вздохнувь  оть  сердца,  и  языкомъ  возглаголю. 

Д10нис1я  Ареопагита  о  Вожественныхъ  именехъ,  что  есть  Теб*,  Вогу, 
присносущныя  имена  истинные,  еже  есть  близостные  и  что  виновные,  си- 
р*чь  похвальные.  С1я  суть  суще:  сын,  св*тъ,  истинна,  животъ,  —  только 
свойственныхъ  четыре,  а  виновныхь  много.  С1я  суть— Господь,  Вседержи- 
тель, непостижимъ,  неприступень,  тр1упостасенъ,  Царь  славы,  непостоя- 
невъ,  огнь,  Духъ,  Вогъ,  и  прочая  по  сему  разум*вай.  Того  же  Д|0НИС1я  о 
пстинн*:  себе  бо  отвержен1е  истины  испаден1е:  истина  бо  сущее  есть:  ап^е 
бо  истина  сущее  есть,  истины  испаден1е  сущаго  отверженге  есть.  От  су- 
щаго  же  Вогъ  пспастп  не  можетъ  и  еже  не  быти  н*сть. 

Мы  же  речемъ:  потеряли  новолюбцы  суи^ество  Волс1е  испаден1емъ  отъ 
истйннаго  Господа  Овятаго  и  животворяп^аго  Духа;  по  Д1онпсш,  коли  ужъ 
истины  йспали,  тугь  и  сущаго  отверглпсь.  Вогь  же  огь  существа  своего 
испасти  не  можегь,  и  еже  не  быти  н*сть  того  въ  Немъ:  присносущень 
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истинный  Богъ  напгь.  Лучше  бы  имъ  в  символЬ  в1^1)ы  не  глаголати  Гос- 
иода, виновнаго  имени,  а  нежели  истяннаго  отс'Ькатй,  въ  немъ  же  суще- 
ство Вож1е  содержится.  Мы  ж«,  правов'Ьрн1П,  обоя  имена  нспов'Ьдуемъ  и 
въ  Духа  Святаго  Господа  истиннаго  а  животворягцаго  Св*та  нашего  вЬ- 
русиъ,  со  Оп^емъ  и  Сыномъ  иокдоняемаго,  за  него  же  стражемъ  и  уми- 
раемъ  иомощш  Его  Владычнею. 

1%шитъ  насъ  той  же  Д1онис1й  Ареоиагитъ,  въ  книг]^  его  писано:  сей 
уГю  есть  во  истинну  истинный  христ1лнинъ,  зане  истинною  разум'Ьвъ  Хри- 
ста и  тЬмъ  богоразум1е  стяжавъ,  иступивъ  убо  себе,  не  сын  въ  мирскомъ 
ихъ  нрав'Ё  и  прелести,  себя  же  в'Ьсть  трезвящася  и  изм'Ьнена  всякаго  пре- 
лестнаго  нев1^р1я,  не  токмо  даже  до  смерти  б'Ёдствующе  истинны  ради,  но 
и  нев1^ден1емъ  скончевающеся  всегда,  разумомъ  же  живуще,  и  христ1яне 
суть  свидетельствуемы. 

Сей  Д10НИС1Й  наученъ  в'Ьр'Ь  Христов'Ь  огь  Павла  апостола,  живый  во 
Афин'Ёхъ,  прежд1^  даже  не  пршти  въ  в'Ьру  Христову,  хитрость  имый  исчи- 
Т1\ти  б'Ьги  небесныя;  егда  же  в1^рова  Хрнстови,  вся  с1я  вм'Ьнихъ  быти  яко 
уметы,  къ  Тимофею  пишетъ  в  книгЬ  своей  сице  глаголя:  дитя,  ал  и  не 
разум'Ьешъ,  яко  вся  с1я  вн'Ьшняя  блядь  нпчтоже  суть,  но  токмо  прелесть 
и  тля  и  пагуба.  Азъ  проидохъ  д-Ёломъ  и  ничтоже  обр*тохъ  токмо  тщету; 
чтыи  да  разумЪетъ.  Исчитати  б1^ги  неб'Ьсныя  любятъ  погибающш,  понеже 
любви  истинный  не  прхяша,  во  еже  спастися  имъ,  и  сего  ради  послетъ  имъ 
Богъ  д'Ьйство  льсти,  во  еже  в'Ьровати  имъ  лжи,  да  судъ  пр1иму'гь  не  в'Ь- 
ровавш1и  истинн'Ь,  но  благоволиша  о  неправд'Ё.  Чти  о  семъ  Апостодъ,  375. 

Сей  ДЮНИС1Й  еще  не  пр1иде  въ  вЪру  Христову,  со  ученикомъ  своимъ 
во  время  распят1я  Господня  бывъ  въ  солнечн'Ьмъ  град'Ь  и  вид1^:  солн1(е  во 
тьму  преложися  и  луна  въ  кровь,  зв']^зды  въ  полудне  на  небеси  явилися 
черныя  видомъ;  онъ  же  ко  ученику  глагола:  «Или  кончина  в'Ьку  пршде 
иди  Бо1^  Слово  ПЛ0Т1Ю  стражетъ.  Понеже  не  по  обычаю  тварь  видЪ  изн'Ь- 
нену.  И  сего  ради  бысть  въ  недоум'Ьн1и.  Той  же  Д1онис1й  пишетъ  о  сод- 
нечнемъ  знаменги  когда  затмится:  есть  на  небеси  пять  зв1^дъ  забдуд- 
ныхъ,  еже  именуются  луны.  С1и  луны  Богь  подожилъ  не  въ  оред'Ьдахъ, 
яко  же  и  прочш  зв'Ьзды,  но  обтекаютъ  по  всему  небу,  знамен1е  творя  рли 
во  гн'Ьвъ  или  въ  милость.  Егда  заблудница,  еже  есть  луна,  подтечетъ  отъ 
запада  подъ  солнце  и  закроетъ  св*тъ  солнечный,  и  то  затм^нхе  солнцу 
за  гн'Ьвъ  Бож1й  къ  людямъ  бываетъ.  Егда  же  бываетъ,  отъ  востока  луна 
подтекаетъ,  и  то  по  обычаю  шеств1е  творяще,  закрываешь  солнце.  А  въ 
нашей  Росс1и  бысть  затм'Ьн]е  въ  162-мъ  году,  предъ  моромъ:  пдылъ  Вол- 
гой р-Ькой  арх1епископъ  Сумеонъ  сибирской  и  въ  полудне  тьма  бысть  предъ 
Петровыьгь  днемъ  нед1Ьлп  за  дв*;  часа  съ  три  плачющи  у  берега  стояли. 
Солнце  померче,  отъ  запада  луна  подтекала,  являя  Бо1"ь  гн'Ьвъ  свой  къ 
людямъ.  Въ  то  время  Никонъ  отступникъ  в'Ьру  казилъ  и  законы  церков- 
ныя,  и  сего  ради  Богъ  изл1ялъ  ф)ялъ  гн'Ьва  ярости  своея  на  русскую  зе- 
млю: З'Ьло  моръ  ведикъ  былъ,  н'Ьколи  еще  забыть,  вси  помнимъ.  Паки  по- 
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томъ  минувъ  годовъ  съ  четырнатцеть,  въ  другой  рядъ  затм-Ьн^е  солнцу 
было  въ  Петровъ  иосгь  въ  пятокъ,  въ  часъ  шестый  тма  бысть.  Солнце 
померче,  луна  отъ  запада  же  подтекала,  гн'Ьвъ  БожШ  являя.  Протопопа 
Аввакума,  &Ьднова  горемыку,  въ  то  время  съ  прочими  въ  соборной  церкви 
власти  остригли  и  на  Угр'Ьше  въ  темницу,  ороклинавъ,  бросили.  В'Ьрный 
да  разум1№тъ,  что  д'Ьлается  въ  земли  нашей  за  нестроен!е  церковное  и 
разорен1е  вЪры  и  закона.  Говорить  о  томъ  ирестанемъ,  въ  день  в1^ка  по- 
знано будетъ  всЬми,— потерпимъ  до  тбхъ  м*стъ. 

Той  же  ДЮНИС1Й  пишетъ  о  знамен1и  солнца,  како  бысть  при  кусЬ 
Наввин'Ь  во  Израили.  Бгда  1сусъ  сЬшй  иноплеменники,  то  бысть  солнце 
противо  Гаваона,  еже  есть  на  полдняхъ,  —  ста  1сусъ  крестообразно,  сп- 
рячь распростре  руце  свои,  и  ста  солнечное  течеше,  дондеже  враги  по- 
губи. Возвратилося  солнце  къ  востоку,  сирЪчь  назадъ  и  паки  потече  и 
бысть  во  дни  томъ  34  часа,  понеже  в  десятый  часъ  назадъ  отб1^жадо,^ 
такъ  въ  суткахъ  десять  часовъ  прибыло.  И  при  Езеши  цар1^  бысть  знамс- 
н1е.  Отгече  солнце  назадъ  во  второй  на  десять  часъ  дня  и  бысть  во  дни  и 
въ  нощи  тридесять  шесть  часовъ.  Чти  книгу  Дшнисхеву,  тамъ  пространно 
уразум*ешъ. 

Онъ  же  Д10НИС1Й  пишетъ  о  небесныхъ  силахъ  В08в1^щая,  какъ  хвалу 
приносятъ  Богу,  разд1^яяся  девять  чиновъ  на  три  троицы.  Престоли,  Хе- 
рувими  и  Серафими,  освящен1е  отъ  Бога  пр1емля,  сице  восклицаютъ:  бла- 
гословена  слава  01*ь  м'Ьста  Господня.  И  чрезъ  ихъ  преходить  освящен1е 
на  вторую  троицу,  еже  есть  Господьства,  Начала,  Власти.  Он  троица, 
славословя  Бога,  восклицаютъ:  аллилря,  аллилу1я,  аллилу1я,  по  Алфавиту 
аль  Отцу,  иль  Сыну,  у1я  Духу  Святому.  Григоргй  Низсюй  толкуетъ:  «алли- 
лу1Я— хвала  1>огу>,  а  Васил1й  ВеликШ  пишетъ:  <аллилу1я— ангельская 
рЬчь,  че.тов'Ьчески  рещи— слава  теб'Ь,  Боже».  До  Васил1я  пояху  во церьквн 
ангельск!я  р'Ьчи  «аллилуйя,  аллилу1я,  аллилу]я>.  Егда  же  бысть  Василий, 
и  повелЪ  п1^ть  дв'Ь  ангельск1я  р'Ьчи,  а  третью  челов'Ьческую,  сице:  «адли- 
лу1я,  аллилуья,  слава  Теб*,  Боже».  У  святыхъ  согласно,  у  Дюнис1Я  и  у 
Васил1я  трижды  восп'Ьвающе,  со  ангелы  славимъ  Бога,  а  не  четырежды 
по  римской  бляди:  мерско  Богу  четверичное  восп4ван1е  сицевое:  «алли- 
лу1я,  аллилу1я^  аллилу1я,  слава  Теб'Ё,  Боже».  Да  будегь  проклятъ  сице 
поюи^е  съ  Никономъ  и  съ  костеломъ  римскимъ.  Паки  на  первое  возвра- 
тимся. Третья  троица:  Силы,  Архангели,  ^Vнгели.  Чрезъ  среднюю  Троицу 
освящен1е  ир1емля,  поютъ:  «святъ,  святъ,  святъ  Господь  Саваофъ,  исподнь 
небо  и  земля  славы  Его» .  Зри:  тричисл^но  и  се  восп'Ьван1в.  Пространно 
Пречистая  Богородица  протолковала  о  алдилу1и.  Явилась  Василш,  уче- 
нику Бфросина  Псковскаго. 

Велика  во  аллилуш  хвала  Богу,  а  отъ  зломудрствующпхъ  досада  ве- 
лика: по-римски  Троицу  Святую  въ  четверицу  глаголютъ.  Духу  и  отъ  Сына 
исхождеше  являютъ.  Зло  и  проклято  с1е  мудрован1е  Богомъ  и  святыми, 
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правов'Ьрныхъ  избави  Боже  сего  начинангя  злаго  о  ХристЬ  (сус*  Господ* 
нашемъ,  Балу  же  слава  нын-Ё  и  прпсно  и  во  ъЪт  в1^комъ.  Ампнь. 

Лфанас1й  ВелпкШ  рече:  «иже  хощетъ  спастися,  гпюжде  всЬхъ  подо- 
баетъ  ему  держати  кафолическая  в'Ьра,  ея  же  аще  кто  целы  и  непорочны 
не  соблюдаетъ,  кро1гЬ  всякаго  недоум*н1я,  во  в*ки  иогнбнетъ.  В*ра  же 
кафолическая  С1Я  есть.  Да  единаго  Вога  въ  Троиц'Ь  и  Троицу  во  Единиц* 
почитаемъ,  ниже  «ливающе  составы,  ниже  существо  разделяюще:  инъ  бо 
есть  составь  Отечь,  инъ  — Сыновенъ,  инъ  С'вятаго  Духа,  но  Отчее  и  Сынов- 
нее и  Святаго  Духа  едино  божество,  равна  слава,  соприсносугцно  величе- 
ство. Яковъ  Отецъ,  таковъ  Гынъ,  та1;овъ  п  Духъ  Святый.  В*ченъ  Отецъ, 
в*ченъ  Сыиъ,  в*чснъ  и  Духъ  Снятый..  Не  созданъ  Отецъ,  йесозданъСынъ, 
не  созданъ  и  Духъ  Святый.  Не  три  бози,  но  единъ  Вогъ,  не  три  нссоздан- 
иш,но  единъ  Несозданный.  Равн*  вседержитель  Отецъ, вседержитель Сынъ, 
вседержитель  и  Духъ  Святый.  Подобн*  неиостижпмъ  Отецъ,  неностижимъ 
Сынъ,  непостижимъ  и  Духъ  Святый.  Не  три  вседержители,  но  единъ  все- 
держитель, единъ  непостижимый.  И  въ  сей  СвягЬй  Троиц*  ничтоже  перь- 
вое  или  последнее,  ничтоже  бол*е  или  мен-Ье,  но  ц^лы  три  составы  и  со- 
присносущны  суть  ссб*  и  равны.  Особно  бо  есть  Отцу  нерожден1е,Сыну  же 
рржден1е,  а  Духу  Святому  исхожден1е;  обще  же  имъ  Божество  и  царство. 

Нужно  бо  есть  побесЬдовати  и  о  вочелов*чен1и  Вога  Слова  къ  вашему 
спасенш.  За  благость  щедротъ  изл1я  себе  отъ  отеческихъ  н-Ьдръ  Сынъ— 
Слово  Вож1е  въ  Д-Ьву  чисту  Вогоотроковицу,  егда  время  наставало,  и  во- 
плотився  отъ  Духа  Свята  и  Мархи  Д*вы  вочелов*чявся,  насъ  ради  постра- 
давъ,  и  воскресе  въ  трет1й  день,  и  на  небо  вознесеся  и  сЬде  одесную  велн- 
честв1я  на  высокихъ,  и  хощегь  паки  пр1ити  судити  и  воздати  комуждо  по 
д*ломъ  его,  Его  же  царствш  н*сть  конца.  И  С1е  смотр*н1е  въ  Воз*  бысть 
прежде,  даже  не  создатися  Адаму,  прежде  даже  не  вообразитися.  Рече  Отецъ 
Сынови:  сотворимъ  челов*ка  по  образу  нашему  и  ио  подоб1ю.  И  отв*ща 
ДРУГ1Й:  сотворимъ,  Отче,  и  преступить  бо.  И  паки  рече:  о,  единородный 
мой!  о,  сн*те  мой!  о,  (-ыне  и  ('лове! о,  С1яше  славы  моея!аще  пронышляешп 
создан1омъ  моимъ,  подобаетъ  ти  облсщися  въ  тлямаго  челов*ка,  подобаеть 
ти  по  земли  ходнти,  апостолы  воспр1яти,  пострадати  и  вся  соверш1гги.  И 
отв*ща  друпи:  буди,  Отче,  воля  твоя!  Посемъ  создася  Адамъ  и  прочая. 
Аще  хощегаи  пространно  разум*ти,  чти  Маргарптъ,  слово  о  вочелов*чен1И: 
тамо  обряп^ешп.  Азъ  кратко  помянухъ,  смотр*Н1е  показуя.  Сице  всякъ 
в*руяй  въ  Онь  не  постыдится,  а  не  в*руяй  осужденъ  будетъ  и  во  в*ки 
погибнепэ,  по  вышереченпому  Афанас1Ю.  Сице  азъ,  протопопъ  Аввакумъ, 
в*рую,  сице  испов*дую,  съ  симъ  живу  п  умираю. 

Рожден1е  же  мое  въ  Нижегородскпхъ  пред*лехъ,  за  Кудмою  р*кою,  въ 
сел*  Григоров*.  Отецъ  мой  бысть  священникъ  Петръ,  мати  Мар1я,  инока 
Марфа.  Отецъ  мой  прил*жаше  жит1я  хмельнова,  мати  же  моя  постница  и 
молптвеннпца  бысть,  всегда  учаще  мя  страху  Вож1ю.  Азъ  же  н*когда  ви- 
д*въ  у  сос*да  скотину  умерпгу,  и  въ  той  нощи  воставшп  предъ  образомъ, 
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плакався  доволно  о  души  своей,  иомиаая  смерть,  яко  и  мн*  умрети:  и  съ 
гЬхъ  м'Ьстъ  обыкохъ  во  вся  дни  молитися.  Потомъ  матп  щя  овдов-Ёла,  а  я 
осиротЬлъ  молодъ,  и  отъ  своихъ  соилемениикъ  во  изгнан1и  быхомъ  Изво- 
лила мати  меня  женить.  Азъ  же  Пресвят1Ьй  Богородице  молихся,  да  дастъ 
ми  жену  иомощннцу  ко  сиасенш.  И  въ  томъ  же  сезА  д'Ьвица  сиротина  же, 
безирестанно  во  церковь  ходила— имя  ей  Анастас1я.  Отецъ  ея  былъ  куз- 
нецъ,  именемъ  Марко,  богатъ  горазно,  а  егда  умре,  иосл*  его  вся  'истощи- 
лося.  Она  }кв  въ  скудости  живяше  и  моляшеся  Богу,  даже  сочетается  за 
меня  совокуплен1емъ  брачнымъ.  И  бысть,  по  воли  Божш,  тако.  Посемъ 
мати  моя  отъиде  къ  Богу  въ  подвизе  велице.  Азъ  же  отъ  изгнан1я  нересе- 
лихся  въ  ино  мЬсто.  Рукоположенъ  во  дааконы  двадцети  Л'Ьтъ  з  годомъ;  и 
по  дву  л'Ьт1^хъ  въ  попы  поставленъ;  живый  въ  пои1Ьхъ  осьмъ  лЪтъ  и  по- 
томъ совершенъ  въ  протопопы  православными  епископы.  Тому  дватцеть 
л*тъ  минуло,  и  всего  тритцеть  Л'Ьтъ,  какъ  священьство  им-Ью,  а  отъ  роду 
на  шестой  десятокъ  идеП). 

А  егда  азъ  въ  поп'Ьхъ  былъ,  тогда  им-Ьдъ  у  себе  д*тей  духовныхъ 
много,  по  се  время  сотъ  съ  пять  или  съ  шесть  будетъ.  Не  почивая  азъ 
гр'Ьшный  прил'Ьжа,  во  церьквахъ,  и  въ  дом'Ьхъ,  и  на  расиут1яхъ,  по  гра- 
домъ  и  селомъ,  «ще  же  и  во  царствующемъ  град*,  п  во  стран*  Сибирской, 
проповедуя  и  уча  слову  Божш,  годовъ  будетъ  тому  съ  полтретьятцеть.  А 
егда  еще  былъ  въ  поп*хъ,  пр1иде  ко  мн*  испов^датися  девица,  многими 
гр*хми  обременена,  блудному  д*лу  и  малак1и  всякой  повинна;  нача  мн* 
плакавшися,  подробну  возв*щати  во  церкви  предъ  Евангел1емъ  стоя,  Азъ 
же  треокаянный  врачь,  слышавши  отъ  нея,  самъ  разбол*вся,  внутрь  же* 
гомъ  огнемъ  блуднымъ.  И  горко  мн*  бысть.  Въ  той  часъ  зажегъ  три  св-Ьщи 
и  прнл*пилъ  къ  надою  и  возложилъ  правую  руку  на  пламя  и  держалъ, 
дондеже  во  мн*  не  угасло  злое  ра8жен1е.  И  отпустя  девицу,  сложа  съ  себя 
ризы,  помолясь,  пошелъ  въдоз1ъ  свой  зЪлоскорбенъ.  Время,  яко  полунощи, 
и  пришедъ  въ  свою  избу,  плакався  предъ  образомъ  Господнимъ  яко  и  очи 
опухли,  и  моляся  прил'Ьжно,  да  же  отлучитъ  мя  Богъ  отъ  д^тей  духовныхъ: 
понеже  время  тяжко,  не  могу  носити.  Р1  падохъ  на  землю  на  лицы  своемъ, 
рыдая  горце,  и  забыхся  лежа,  не  в*мъ,  какъ  плачю,  а  очи  сердечьн1и  при 
р^к*  Волг*.  Вижу  плывутъ  стройно  два  корабля  златы,  и  весла  на  нихъ 
златы  и  все  злато.  По  единому  корм1цику  на  нихъ  сид*льцовъ.  И  я  спро- 
силъ:  ч]е  корабли?  И  они  отв-Ьщали:  Лукпнъ  и  Лаврент1евъ.  Сп1  быша  ми 
духовный  д*ти,  меня  и  домъ  мой  наставили  на  путь  спасен1я,  и  скончались 
богоугодн*.  А  се  потомъ  вижу  трет1й  корабль  не  златомъ  украшенъ,  но 
разными  красотами  иснепфенъ  -красно,  и  б*ло,  и  сине,  и  черно,  и  пепе- 
лесо,— его  же  умъ  челов'Ьчь  невм^стить  красоты  его  и  доброты.  Юноша 
св*телъ,  на  корм*  с*дя,  править,  б^житъ  ко  мн*  изъ  за  Волги,  яко  по- 
жрети  меня  хощепэ.  И  я  вскричалъ:  чей  шрабль?  И  сЬдяй  на  немъ  отв*- 
щалъ:  твой  корабль,  на1  плавай  на  немъ,  коли  докучаешъ,  и  з  женою,  и  з 
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д*тьми.  и  я  вострепеталъ,  и  с*дши  разсуждаю:  что  се  видимое?  и  что 
будетъ  плаван1е? 

И  се  по  мал'Ь  времени,  по  писанному,  обяша  мя  бол1^зни  смертныя, 
(Икды  ед>ЕЫ  обыдоша  мя:  скорьбь  и  бол'Ьзнь  обр'Ьтохъ.  У  вдовы  началъникъ 
отнялъ  дочерь.  И  ааъ  молпхъ  его,  да  же  сиротину  возвратить  къ  матери. 
I  онъ,  ирезр'Ьвъ  молен1е  ваше,  воздаигъ  на  меня  бурю,  и  у  церкви,  пришедъ 
сонмомъ,  до  смерти  меня  задавЕШ.  И  азъ  лежалъ  въ  забыт1и  полчаса  и 
болши,  паки  оживе  Бож1имъ  мановенгеигь.  Онъ  же,  устрашася,  отступился 
мн'Ь  д1^вицы.  Потомъ  научилъ  его  д1яволъ:  цришедъ  во  церковь,  билъ  в 
волочплъ  меня  за  ноги  по  земл*  въ  ризахъ,  а  я  молитву  говорю  въ  то 
время. 

Таже  инъ  начальникъ  въ  оно  время  на  мя  разсвирип'Ьгь,— приб'Ёжавъ 
ко  мн*  въ  домъ,  бивъ  меня  и  у  руки,  яко  иесъ,  огрызъ  персты.  И  егда 
наполнилась  гортань  ево  крови,  тогда  испустилъ  изъ  зубовь  свовхъ  мою 
руку  и,  меня  покинувъ,  пошелъ  въ  домъ  свой.  Лзъ  же,  поблагодари  Бога, 
завертЬвъ  руку  платомъ,  пошелъ  къ  вечерн*!^.  И  на  пути  онъ  же  наскочилъ 
на  меня  паки  со  двема  пнстольми  и  запалилъ  ис  пистоли.  И  Бож1Имъ  мано- 
венгемъ  на  иол1сЬ  порохъ  пыхнулъ,  а  пистоль  не  стр'Ьлила.  Онъ  же  бросилъ 
ея  на  землю  и  из  друг1Я  запалилъ  паки.  Божтя  же  воля  такъ  же  учинида, 
пистоль  и  та  не  стрелила.  Азъ  же  прид1^жно,  идучи,  молюсь  Богу,  ос^нилъ 
ево  больною  рукою  и  поклонился  ему.  Онъ  меня  лаетъ,  а  я  ему  говорю: 
благодать  въ  устн4хъ  твоихъ,  Иванъ  Родюновичъ,  да  будетъ.  Посемъ 
дворъ  у  меня  отнялъ,  а  меня  выбилъ,  всево  ограбя,  и  на  дорогу  хл%ба  не 
далъ.  Въ  то  время  родился  сынъ  мой  Прокопей,  что  нын1^  сидитъ  съ  ма- 
терью и  зъ  братомъ  въ  земл1^  закопанъ;  азъ  же,  взявъ  клюку,  а  мать  не- 
крещенова  младенца,  пошли  зъ  братьею  и  зъ  домочадцы,  аможе  Богъ 
наставитъ,  а  сами  пошедъ  зап'Ьли  божественный  п'Ьсни,  евангельскую 
стих'Ьру  большимъ  расп'Ьвомъ:  «на  гору  ученикомъ,  идущимъ  за  земное 
вознесете  предста  Господь  и  поклонишася  ему»  всю  до  конца,  а  предъ 
нами  образъ  несли.  П'Ьвцовъ  въ  дому  моемъ  было  много,  поюще  со  слезамп 
на  небо  взираемъ,  а  провождающш  жители  того  мЪста,  мужи  и  жены,  и 
отрочата,  множество  народа  съ  рыдан1емъ  плачюще  и  сокрущаюпде  мое 
сердце,— далече  насъ  провожали  въ  поле.  Азъ  же  на  обычномъ  м*стЬ  ставъ 
и  хвалу  Богу  воздавъ,  поучеше  прочелъ  и,  благословя,  насилу  въ  домъ  ихъ 
возвратилъ,а  зъ  домашними  впредь  побрели,  и  на  пути  Прокопья  крестили, 
яко  каженика  Филиппъ  древло. 

Егда  же  азъ  прибрелъ  къ  Москв*,  къ  духовнику  цареву,  протопопу 
Стефану  и  къ  другому  протопопу,  къ  Неронову  Ивану,  они  же  обо  зга* 
царю  изв-Ьстиша  и  съ  гЬхъ  м*стъ  государь  меня  знать  началъ.  Отцы  же 
3  грамотою  паки  послали  меня  на  старое  м1Ьсто  и  я  притащился:  ано  и 
сгЬны  разорены  моихъ  храминъ.  И  я  паки  позавелся,  а  д1аволъ  и  паки 
возригъ  бурю.  11р1ИД0ша  въ  село  мое  плясовые  медв1^ди  з  бубнами  и  з 
домрами,  н  я,  гр'Ьшникъ,  по  ХрисгЬ  ревнуя  изгналъ  ихъ,  и  хари  и  бубны 
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изломалъ  на  пол*,  единъ  у  многихъ;  и  медведей  двухъ  великяхъ  отнялъ, 
одново  ушпбъ  и  паки  ожилъ,  а  другова  отпустилъ  въ  поле.  И  за  С1е  меня, 
бояринъ  Васил'Ёй  Петровичъ  Шереметевъ,  едучи  въ  Казань  на  воеводство, 
въ  судн'Ь  браня  много,  и  вел'Ьлъ  благословить  .  сына  своего  брадобритца. 
Азъ  же  не  благословилъ,  видя  любод']^йвой  образъ.  И  онъ  вел'Ьлъ  меня  въ 
Волгу  кинуть  и,  ругавъ  много,  столкали  съ  судна. 

Таже  инъ  начальникъ,  на  мя  разсвир'Ьп'1^въ,  прх'Ьхавъ  с  людьми  къ 
двору  моему,  стрелялъ  изъ  луковъ  и  ис  пищалей  съ  пристуйомъ.  А  я  въ  то 
время  запершися  молился  ко  ВладЕПсЬ:  Господи,  укроти  ево  и  примири, 
имиже  в4си  судбами.  Онъ  же  поб*жалъ  огь  двора,  гонимъ  Святымъ  Ду- 
хомъ.  Таже  въ  нощь  ту,  прибежали  отъ  него,  зовутъ  меня  къ  нему,  со 
слезами:  батюшко,  государь!  Евеимей  Стееановичь  при  кончин*  и  кричитъ 
не  удобно,  бьетъ  себя  и  охаетъ,  а  самъ  говорить:  дайте  батька  Аввакума! 
за  него  меня  Богъ  наказуетъ!  И  я  чаялъ,  обманываютъ  меня,  ужасеся 
духъ  мой  во  МП*,  а  се  помолилъ  Бога  сице:  Ты,  Господи,  изведый  мя  ис 
чрева  матери  моея  и  отъ  небыт1Я  въ  быт1е  мя  устроилъ.  Аще  мя  задушатъ, 
причти  мя  съ  митрополитомъ  Филиппомъ  Московскимъ;  аще  ли  зар*жуть, 
и  Ты,  Господи,  причти  мя  3  Захар1ею  пророкомъ;  аще  ли  посадятъ  въ 
воду  и  Ты,  Владыко,  яко  и  Стефана  Пермскаго,  паки  свободиши  мя.  И  мо- 
лясь, по*халъ  въ  домъ  къ  нему,  Евфим1ю.  Егда  же  привезоша  мя  на  дворъ, 
выбежала  жена  ево,  Неонила,  ухватила  меня  подъ  руку,  а  сама  говорить: 
поди-тко,  государь  нашъ  батюшко,  поди-тко,  св*тъ  нашъ  кормилецъ!  И  я 
сопротивъ:  чюдно!  давеча  былъ  блядинъ  сынъ,  а  топерва  батюшко  милень- 
кой. Волшо  у  Христа-тово  остра  п1ел'Ьпуга  та,  скоро  повинился  мужъ  твой! 
Ввела  меня  въ  горницу,  вскочилъ  съ  перины  Евфимей,  палъ  предъ  ногама 
моима,  вопить  неизреченно:  прости,  государь,  согр-Ьшилъ  предъ  Богомъ  п 
предъ  тобою,  а  самъ  дрожитъ  весь.  И  я  ^му  сопротиво:'  хощеши  ли  впредь 
целъ  быти?  Онъ  же  лежа  отв-Ьщадъ:  ей,  честный  отче.  И  я  реклъ:  вцстани, 
Вогъ  про(ВТитъ  тя.  Онъ  же,  наказанъ  гораздно,  не  могъ  самъ  востати.  И  я 
поднялъ  и  положилъ  ево  на  постелю,  и  исиов*далъ,  и  масломъ  сзящен- 
нымъ  помазалъ:  и  бысть  здравъ.  Такъ  Христосъ  изволилъ.  И  з  женою 
быша  мн*  д-Ьти  духовные,  изрядныя  раби  Христови.  Такъ-то  Господь  гор- 
дымъ  противится,  смиреннымъ  же  даетъ  благодать. 

Помал*  нши  паки  изгнаша  мя  отъ  м*ста  того.  Азъ  же  сволокся  къ 
Москв*  и,  Вож1ею  волею,  государь  меня  вел*лъ  поставить  въ  Юрьевецъ- 
Поволской  въ  протопопы.  И  туть  пожилъ  немного,— только  осмь  нед*ль, 
Щяволъ  научилъ  поповъ  п  мужиковъ  и  бабъ,— пришли  къ  патр1архову 
приказу,  гд*  я  духовный  д*ла  д*лалъ,  и  вытаща  меня  ис  приказу  собра- 
Н1емъ,— челов'Ькъ  съ  тысящу  и  с  полторы  ихъ  было,— среди  улицы  били 
батожемъ  и  топтали,  и  бабы  были  с  рычагами.  Гр*хъ  ради  моихъ  убилп 
замертва  и  бросили  подъ  избной  уголъ.  Воевода  съ  пушкарями  приб*жалъ 
и,  ухватя  меня,  на  лошади  умчалъ  въ  мое  домишко  и  пушкарей  около 
двора  поставил!!.  Люд1е  же  ко  двору  приступаютъ  и  по  граду  молва  ве- 


80 

лика.  Наипаче  же  цопы  и  бабы,  которыхъ  унима,1ъ  отъ  блудаи,  вопятъ: 
убить  вора,  блядина  сына,  да  и  т^ло  собакамъ  въ  ровъ  кинемъ.  Азъ  же, 
отдохня,  по  трехъ  днехъ  но1Ц1Ю,  иокиня  жену  и  д-Ьти  но  Волге,  самъ-тре- 
тей  ушелъ  къ  Москв*.  На  Кострому  приб'Ьжалъ,  ано  и  тутъ  протоиопа  же 
Дан1ила  изгнали.  Охъ1  горе!  везд-Ь  отъ  д1явола  жпт1я  н'Ьтъ!  Пр^халъ  къ 
Москв'Ё,  духовнику  ионазался;  и  онъ  на  меня  учинился  печаленъ:  нашто 
церковь  соборную  покинулъ?  Опять  мн*  другое  горе!  'Гаже  царь  пришелъ 
ночью  къ  духовнику  благословитися,  меня  увпд'Ьлътутъ— опять— кручина: 
на  што  городъ  покинулъ?  А  жена,  п  д*тй,  и  домочадцы,-н-з  дватцеть, — 
въ  Юрьевц*  остались,— неведомо  живы,  нев1>домо  побиты!  Тутъ  паки  горе! 

Носемъ  Никонъ,  другъ  нашъ,  привезъ  из  Соловковъ  мощи  Филиппа 
митрополита.  А  прежде  его  пр1езду  Стефанъ  духовникъ  моля  Вога  и  постяся 
седмицу  3  брат1ею— и  я  съ  ними  тутъ  же— о  патр1арх*,  да  же  дастъ  Вогъ 
пастыря  ко  спасен1ю  душъ  нашихъ.  И  съ  митрополнтомъ  Кориил1ехъ 
Казанскимъ  написавъ  челобитную  за  руками,  подали  царю  и  царицЪ  о  ду- 
ховник* Стефан*,  чтобъ  ему  быть  въ  патр1архахъ.  Онъ  же  не  восхогЬлъ 
самъ  и  указалъ  на  Никона  митрополита.  Царь  его  и  послушалъ,  и  пишетъ 
къ  нему  послан1е  на  встр*чю:  Преосвященному  Никону,  митрополиту  Нов- 
городскому и  Великолуцкому  и  всея  Россш— радоватися  и  прочая.  Бгда  же 
пр1ехалъ,  съ  нами,  яко  лисъ— челомъ,  да  здорово.  В*даетъ,  что  быть  ему 
въ  патрхархахъ,  и  чтобъ  откуля  пом*шка  какова  не  учинилась.  Много  о 
т*хъ  козняхъ  говорить. 

Царь  его  на  патр1аршество  зоветъ,  онъ  бытто  не  хочетъ,  мрачилъ 
царя  и  людей,  а  со  Анною  по  ночамъ  укладываютъ,  какъ  чему  быть,  и 
много  тружався  со  д1аводомъ,  взошелъ  на  патр1аршество  Божхимъ  попу- 
щен1емъ,укр*пя  царя  своимъ  коанован1емъ  и  клятвою  лукавою.  Егда  бысть 
патр!архомъ,  так*  насъ  и  въ  крестовую  не  сталъ  пускать,  а  се  и  ядъ 
отрыгнулъ.  Въ  постъ  великой  прислалъ  память  Казанскому  протопопу 
Иванну  Нероноцу,  а  мн*  былъ  отецъ  духовной;  я  все  у  него  и  жилъ  въ 
церкви;  егда  куда  отлучится,  ино  я  в*даю  церковь;  и  къ  м*сту  говорили 
на  дворецъ  ко  Спасу,  да  я  не  порад*лъ  или  Богъ  не  изволидъ.  Народу 
много  приходило  къ  Казанской;  такъ  мн*  любо— поучен1е  читалъ  безпре- 
станно,  лише  о  брат1яхъ  родныхъ  духовнику  поговорилъ,  и  онъ  ихъ  вверху 
у  царевны,  а  инова  при  себ*  жить  устроилъ  попомъ  въ  церькви;  а  я  самъ, 
ид*же  люд1е  снемлются,  тамъ  слово  Вож1е  пропов*далъ,  да  при  духовни- 
ков* благословенш  и  Неронова  Иванна  т*шилъ  надъ  книгами  свою  гр*ш- 
ную  душу  о  Христ*  1сус*. 

Таже  Никонъ  въ  памяти  пишегь:  Годъ  и  число.  Но  предан1ю  святыхъ 
Отецъ  и  Апостолъ,  не  подобаетъ  метан1я  творитр  на  кол*ну,  но  въ  пояс ъ 
бы  вамъ  класть  поклоны,  еще  же  п  тремя  персты  бы  есте  крестились.  Мы, 
сошедшеся  со  отцы,  задумалися,  видимъ,  яко  зима  хощетъ  быти:  сердце 
озябло  и  ноги  задрожали.  Нероновъ  мн*  приказалъ  церковь,  а  самъ  скрылся 
въ  Чюдовъ— седмицу  единъ  въ  палатк*  молился.  И  тамъ  ему  отъ  образа 
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хласъ  бысть  во  время  молитвы:  Время  ирисп'Ё  страдав1я!  Подобаетъ  ъалгч. 
неослабно  страдати!  Онъ  же  мн*,  илачющи,  сказалъ;  тажетшскопу  Коло- 
менскому Павлу,  его  же.Никонъ  на  посл^докъ  въ  Новогороцкихъ  пред1^ехъ 
огнемъ  сжегъ;  потомъ  ДаншЛу,  Костромскому  протопопу,  и  всей  сказалъ 
брат]н.  Мы  же  з  Даниломълс  книгъ  написавъ  выписки  о  сложенш  иерстовъ 
н  о  поклон1Ьхъ,  и  подали  государю:  много  писано  было;  онъ  же  нев'Ёмъ, 
гд*  скрылъ  ихъ,  мнитмися  Никону  отдалъ. 

Поел*  тово  вскор*,  схвативъ  Никонъ  Дан1ила,  остригъ  при  цар*,  за 
Тверскими  вороты  и,  содравъ,  однорядку,  ругавъ,  отвелъ  въ  Чюдовъ,  въ 
хл*бню:  и,  муча  много,  сослалъ  въ  Астрахань.  Возложа  на  главу  тамъ  ему 
в4нецъ  терновъ,  въ  земляной  тюрм*  и  уморили.  Таже  другова  тамъ,  Ни- 
кольскаго  протопопа  Дан1ила,  посадилъ  у  Спаса  на  Новомъ.  Таже  Неро- 
нова  Иванна  въ  церкви  скуфью  снялъ  и  посадилъ  въ  монастыре  Сима- 
нов*,  опосл*  на  Вологду  сослалъ  въ  Спасовъ  каменной  монастырь,  потомъ 
въ  Кольской  островъ. 

Посемъ  меня  взяли  отъ  всенощнаго  Борисъ  Нелединской  со  стр*лцами, 
челов*къ  со  мною  съ  шестьдесятъ  взяли:  ихъ  въ  тюрму  отвели,  а  меня  на 
патр1архов*  двор*  на^чепь  посадили  ночью.  Егда  же  росв*тало,  въ  день 
пед*льный,  посадили  меня  на  тел*гу,  ростеня  руки,  и  везли  отъ  патр1ар- 
хова  двора  до  Андроньева  монастыря.  И  тутъ  на  чепи  кинули  въ  темную 
палатку;  ушла  вся  въ  землю.  И  сид*лъ  три  дни,  ни  елъ,  ни  пилъ,  —  во 
тм*  с*дя,  кланялся  на  чепи,  не  знаю— на  востокъ,  не  знаю— на  западъ. 
Никто  ко  мн*  не  приходилъ,— токмо  мыши,  и  тараканы,  и  сверчькп  крп- 
чатъ,  и  блохъ  довольно.  Таже  во  исход*  третьихъ  сутокъ  захогЬлося  есть 
мн*;посл*  вечерни  ста  передъ  мною,  нев*мъ— челов*къ,  нев*мъ  ангелъ,— 
и  по  се  время  не  знаю.  Токмо  въ  потемкахъ  сотворя  молитву  п  взявъ  меня 
за  плечо  съ  чепью,  къ  лавк*  привелъ,  и  посадилъ,  и  лошку  въ  руки  далъ 
н  хл4бца  немношко  и  штецъ  далъ  похлебать,— з*ло  прикусны,  хороши!— 
и  реклъ  мн*:  полно,  довл*етъ  ти  ко  укр*плен1ю!  И  не  стало  его:  двери  не 
отворялись,  а  ево  не  стало.  Чудно  только  челов*къ,  а  что  же!  ангелу  ино 
вез,^  не  загорожено!  На  утро  архямаритъ  з  брат1ею  вывели  меня,  журятъ 
мн*,  что  патреарху  не  покорился.  И  я  отъ  писан1я  ево  браню!  Сняли  боль- 
шую чепь  и  малую  наложили.  Отдали  черньду  подъ  начало,  вел*ли  въ 
церковь  волочить.  У  церкви  за  волосы  дерутъ  и  под  бока  толкаютъ,  и  за 
чепь  торгаютъ,  и  въ  глаза  плюютъ:  Богъ  ихъ  простить  въ  сШ  в*къ  и  въ 
будущШ:  не  ихъ  то  д*ло,  но  д1авольское. 

Тутъ  же  въ  церкви  у  нихъ  былъ  нашъ  братъ  подначальной  ис  Хамов- 

ипковъ,  пьянства  ради  преданъ  б*сомъ  и  гораздо  б*сился  томимъ  отъ 

б*совъ.  Азъ  же  зжалихся  гр*шный  объ  немъ,  во  об*дню  стоя  на  чепи 

Христа  Св*та  и  Пречистую  Богородицу  помолилъ,  чтобъ  ево  избавили  отъ 

б*совъ.  Господь  же  ево  б*днова  и  простилъ,  б*совъ  отгналъ.  Онъ  же  ц*- 

лоуменъ  сталъ  заплакавъ  и  ко  мн*  поклонился  до  земли;  я  ему  заказалъ, 
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чтобъ  про  меня  не  сказалъ  никому;  людае  же  догададися  о  семъ,  учади 
звонить  и  молебенъ  п*ть.  Сяд^Ьдъ  я  тутъ  четыре  нед*лй. 

Поел*  меня  взяли  Логина  протопопа  Муромскаго:  въ  соборной  церкви 
при  цар*  остригъ  ево  овчеобразный  волкъ  въ  обедню,  во  время  переноса. 
Егда  снялъ  у  архид1якона  со  главы  дискосъ  и  поставилъ  на  престолъ  т*ло 
Христово,  а  съ  чашею  архимаритъ  Чюдовской  верапонтъ  вн*  олтаря  при 
дверехъ  царьскихъ  стоялъ.  Увы  разс'Ьчен1я  т*лу  и  крови  Владыки  Христа! 
Пуще  жидовскаго  д*йства  игрушка  С1я!  Остригше,  содрали  съ  Логина 
однорятку  и  кафтанъ.  Онъ  же  разжегся  ревност1ю  божественнаго  огня, 
Никона  порицая,  и  черезъ  порогъ  олтарной  въ  глаза  ему  плевалъ,  и  рас- 
поясався,  схватя  съ  себя  рубашку,  в  олтарь  Никону  въ  глаза  бросилъ. 
Чюдно!  растопорясл  рубашка  покрыла  дискосъ  съ  т*ломъ  Христовымъ  и 
престолъ.  А  въ  то  время  п  царица  въ  церкви  была.  На  Логина  же  возложа 
чепь  и  потаща  ис  церкви,  били  метлами  и  шелепами  до  Вогоявденсх^аго 
монастыря.  И  тутъ  кинули  нагова  въ  полатку,  и  стрельцовъ  на  карауле 
накрепко  учинили.  Ему  же  Богъ  въ  ту  нощь  далъ  новую  шубу  да  шапку. 
И  на  утро  Никону  сказали.  Онъ  же  разсм-Ьявся,  говорить:  знаюч5у  пусто- 
святовъ  т*хъ!  И  шапку  у  него  отнялъ,  а  шубу  ему  оставилъ. 

Посемъ  паки  меня  изъ  монастыря  водили  п'Ьшева  на  патр1арховъ  дворъ, 
по  прежнему  ростяня  руки.  И  стязався  много  со  мною,  паки  отвели  такъ 
же.  Таже  въ  Някитинъ  день  со  кресты  ходъ,  а  меня  паки  противъ  кре- 
стовъ  везли  на  тел*ге  и  привезли  къ  соборной  церкви  стричь  меня  такъ 
же.  И  держали  на  порог*  въ  об4дню  долго.  Государь  сошелъ  съ  м-Ьста  и 
приступя  къ  патреарху  упросплъ  у  нево.  Не  стригше,  отвели  въ  Приказъ 
Сибирской,  отдали  дьяку  Третьяку  Башмаку,  что  нын*  съ  нами  стражетъ 
же  за  православную  в'Ьру,  старецъ  СаватЬй, — сидитъ  въ  земляной  тюрм'Ь 
у  Спаса  на  Новомъ.  Спаси  ево,  Господи!  и  тогда  мн*  добро  д-кладъ. 

Таже  послали  меня  въ  Сибирь  въ  ссылку  з  женою  и  д*тьми.  И  колико 
дорогою  было  нужды,  тово  всево  говорить  много,  разв*  малое  помянуть. 
Протопопица  родила  младенца,  больную  въ  телеге  и  потащили  Д(]иТо- 
болска  три  тысящи  верстъ,  недель  съ  тринатцеть  волокли  тел*гами,  и  во- 
дою, и  санми  половину  пути.  Арххепископъ  Симеонъ  Сибирской  (тогда 
добръ  былъ,  а  нын*  учинился  отступникъ)  устроилъ  меня  въ  Тоболске  къ 
м'Ьсту.  Тутъ  живучи  у  церкви  велик1я  б'Ьды  постигоша  мя.  Пятью  слова 
государевы  С1ми}ывали  на  меня  въ  полтора  года.  И  единъ  н*кто,  двора 
арххепископля  дьякъ,  Иванъ  Струна,  тотъ  и  душею  моею  (потрясъ)  сице. 
Владыка  съехалъ  къ  Москв*,  а  онъ  безъ  нево  научен1емъ  б*совскимъ  и 
кознями  напалъ  на  меня.  Церкви  моея  дья1М.  Антон1я  захотЬлъ  мучить 
напрасно.  Онъ  же  Антон1Й  утече  у  него  и  приб-Ьжадъ  ко  мн*  въ  церковь. 
Иванъ  же  Струна  собрався  съ  людми  во  ипъ  день,  пр1иде  ко  мн*  въ  церь- 
ковь,  ухватплъ  Антона  на  крылосЬ  за  бороду.  А  я  въ  то  время  затворилъ 
двери  и  замкнулъ:  никово  не  пустилъ  въ  церковь.  Одинъ  онъ,  Струна  вер- 
тится, что  б-Ьсъ,  въ  церков*.  И  я  покиня  вечерню,  со  Антономъ,  посадя 
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ево  на  полу,  п  за  мятежъ  церковной  иостегалъ  ремнеагь  нарочито-таки;  а 
прочш,  челов'Ькъ  з  двадцеть,  вси  поб-Ьгоша  гоними  Духомъ.  И  но1{аян1е 
принявъ  отъ  Струны,  къ  себ*  отнустилъ  сво  паки.  (Сродницы  же  ево,  попы 
и  чернцы,  весь  градъ  возмутили,  како  бы  меня  погубить.  И  въ  полъ  нощи 
привезли  са,ни  ко  двору  моему,  ломилися  вызбу,  хотя  меня,  взявъ,  въ  воду 
свести.  И  Вож1имъ  страхомъ  отгнани  быша  и  вспять  поб^гоша.  Мучился  я 
отъ  нихъ,  б^гаючи  съ  м*сецъ  тайно:  иное  въ  церкв*  ночую,  иное  уйду  къ 
воевод*.  Княгиня  меня  въ  срдукъ  посылала,  я  де,.  батюшке,  надъ  тобою 
сяду;  какъ  де  придутъ  тебя  искать  къ  намъ;  и  воевода  отъ  нпхъ  мятеж- 
никовъ  боялся,  лишь  плачетъ,  на  меня  глядя.  Я  уже  и  въ  тюрму  про- 
сился —  ино  не  пустятъ.  Таково  то  время  было.  Провожалъ  меня  много 
Матвей  Ломковъ,  иже  и  Митрофанъ  въ  чернцахъ  именуемъ,  —  на  Москв* 
у  Павла  митрополита  ризничимъ  былъ,  какъ  стригъ  меня  з  дьякономъ 
Аеанасьемъ.  Тогда  въ  Сибири  при  мн*  добръ  былъ,  а  опосл*  проглотилъ 
ево  д1яволъ,  отступилъ  же  отъ  в^ры. 

Таже  прйхалъ  съ  Москвы  арх1епископъ  и  мн*  мало-мало  легче  стадо. 
Правильною  виною  посадилъ  ево,  Струну,  на  цепь  за  с1е:  челов'Ькъ  нМй 
3  дочерью  кровосм*шеше  сотворилъ,  а  онъ.  Струна,  взявъ  съ  мрсика 
полтину,  не  наказавъ,  отпустилъ.  И  владыка  ево  за  с1е  сковать  прцка- 
залъ,  и  мое  д'Ьло  тутъ  же  помянувъ.  Онъ  же,  Струна,  ушелъ  къ  воеводамъ 
въ  Приказъ  и  сказалъ  слово  и  д'Ьло  государево  на  меня.  Отдали  ево  сыну 
боярскому  лутчему  Петру  Бек*тову,  за  приставъ.  Увы,  Петру  погибель 
пришла!  Подумавъ,  арх1епископъ,  по  правиламъ  за  вину  кровосм'Ьшен1я, 
стаять  Струну  проклинать  въ  церков'Ь.  Петръ  же  Век'Ьтовъ  въ  то  время 
браня  арх1епископа  и  меня,  изшедъ  изъ  церкви,  взб*сился,  идучи  ко  двору 
и  падъ  издше,  горкою  смертш  умре.  Мы  же  со  владыкой  приказали  ево 
среди  улицы  вергнути  псомъ  на  сн'Ьд'Ьйе,  да  же  граждане  опдачютъ  ево 
согр*шеше.  И  сами  три  дни  прил^жн^Ь  Божеству  стужали  объ  немъ,  да  же , 
отпустится  ему  въ  день  в-Ька  отъ  Господа.  Жад-Ья  Струны,  таковую  па- 
губу пр1ялъ.  И  по  трехъ  дпехъ  тЬло  его  сами  чести*  погребли.  Полно  тово 
говорить,  плачевнова  д*ла. 

Посемъ  указъ  пришелъ:  вел*но  меня  ис  Тоболска  на  Л*ну  вести  за 
С1е,  что  браню  отъ  писан1я  и  укоряю  Никона  еретика.  Въ  тоже  время 
пришла  с  Москвы  грамотка  ко  мн*.  Два  брата,  жили  кои  у  царя  вверху, 
умерли  3  женами  и  д*тьми.  И  мнопе  друзья  и  сродники  померли  же  въ 
моръ.  Изл1ялъ  Вогъ  ф1ялъ  гн*ва  ярости  своея  на  всю  русскую  землю  за 
расколъ  церковный!  Да  не  захот*ли  образумица. 

Говорилъ  прежде  мора  Нероновъ  царю  и  прорицалъ  три  пагубы:  моръ, 

мечь,  разд*лете.  Вся  С1я  збылось  во  дни  наша,  а  апосл*  и  самъ  милой 

принужденъ  тремя  персты  креститца.  Таково  то  попу1цено  д*йствовати 

антихристову  духу.  По  Господню  реченш,  аще  возможно  ему  прельстити  и 

избранныя,  и  всякъ,  мняйся  стояти,  да  блюдется  да  ся  не  падетъ.  Што 

тово  много  и  говорить!  того  ради  неослабно  ища  правды,  всякъ  молися 
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Христу,  а  не  дряхлою  душею  о  в-Ьр*  приложи,  такъ  не  покинетъ  Богъ. 
Писанное  внимай— се  1юлагаю  въ  Сюн']^  камень  претмгса^нш  и  камень 
соблазну;  вси  бо  не  сходящ1ися  съ  нами  о  немъ  претыкаются  или  соблаж- 
няются.  Разум-Ьеш  ли  С1е,  камень— Христосъ,  а  С1онъ— церковъ,  а  блаз- 
нящшся  нохотолюбцы  и  вси  отступницы,  временныхъ  ради  о  в1Ьчномъ  не 
брегутъ,  просто  молвить— д1аволю  волю  творятъ,  а  о  Христов*  повел*Н1И 
не  радятъ.  Но  аще  кто  преткнется— о  камень  сей  сокрушится,  а^  на  немъ 
же  1{амень  надеть— сотрыетъ  его.  Внимай-ко  гораздно  и  слушай,  что  про- 
рокъ  говорить  со  апостоломъ:  что  жорновъ  дурахса  вь  муку  перемелетъ, 
тогда  узнаетъ  всякъ  высокосердечьный,  какъ  скакать  по  холмамь,  пере- 
станегь,  сир'Ьчь  оть  всЬхъ  сихь  упразднотся.  Полно  тово. 

Паки  стану  говорить:  какъ  меня  не  Тобольска  привезли  на  Л'Ьну,  а 
егда  вь  ЕнисЬйскь  привезли— другой  указь  пршпелъ. 

Велено  въ  Дауры  вести,  тысящь  з  дватцеть  оть  Москвы  и  больши 
будетъ.  Отдали  меня  Афонас1Ю  Пашкову:  онъ  туды  воеводою  посланъ,  и 
гр*хъ  ради  моихъ  суровъ  и  безчелов-Ьчень  челов^къ,  б1етъ  безпрестанно 
людей,  и  мучить,  и  жжеть.  И  я  много  разговариваль  ему,  да  и  самь  въ 
руки  попалъ.  А  съ  Москвы  оп»  Никона  ему  приказано  мучить  меня.  По- 
ехали изъ  Енисейска.  Егда  будемь  въ  Тунгуск*  р'Ёк*,  бурею  дощеникьмой 
въ  воду  загрузило:  налился  сред*  р*ки  полонъ  воды,  и  парусь  изорвало, 
одны  палубы  па  верху,  а  то  все  вт>  воду  ушло.  Жена  моя  робятъ  кое-какъ 
вытаскала  на  верхъ,  а  сама  ходшъ  простоволоса,  въ  забытш  ^иа,  а  я  на 
небо  глядя,  кричю:  Господи,  спаси!  Господи,  помозн!  И  Вожхею  волею  при- 
било къ  берегу  насъ.  Много  о  томь  говорить!  На  другомь  дощеншгЬ 
двухъ  челов-Ькъ  сорвало  и  утонули  вь  вод*.  Оправяся,  мы  паки  поехали 
впредь. 

Егда  пр1ехали  на  Шаманской  порогъ,  на  встр*чю  намъ  приплыли  люди, 
а  съ  ними  дв*  вдовы,  — -  одна  л*тъ  вь  60,  а  другая  и  болши.  Плов)тъ 
пострищися  въ  монастырь.  А  онъ,  Пашковъ,  сталь  ихъ  ворочать  и  хочетъ 
замужь  отдать.  И  я  ему  сталь  говорить:  по  правиламъ  не  подобаетъ  та- 
ковыхъ  замужь  давать.  Онъ  же,  осердясь  на  меня,  на  другомь  порогЬ 
сталь  меня  изъ  дощеника  выбивать:  еретикъ-де  ты:  для  тебя  дощеникъ 
худо  идеть!  поди-до  по  горамь,  а  съ  казаками  не  ходц! 

Горе  стало!  Горы  высок1я,  дебри  непроходимыя;  утесь  каменной,  яко 
стЬна  стоитъ  и  поглядеть  —  заломя  голову.  Въ  горахъ  т*хъ  обр*таются 
змеи  велик1е,  въ  нихъ  же  витають  17си  и  утицы.— пер1е  красное;  тамо  яге 
вороны  черные,  а  галки  с*рыя,  изм*нены  при  русскихъ  птицахь  имЪють 
пср1е.  Тамо  же  орлы,  и  соколы  и  кречета  и  курята  пнд1Йсшя,  и  бабы,  и 
лебеди,  и  иные  дик1п,  —  многое  множество,  —  птицы  разные.  На  т*хъ  же 
горахъ  гуляю1Ъ  зв*ри  дик1е:  козы,  и  олени,  и  зубри,  и  лоси,  и  кабаны, 
волки  и  бараны  дик1е:  во  оч1ю  нашу,  а  взять  нельзя.  На  т*  же  горы  Паш- 
ковъ выбивять  меня  со  зв*рми  витать.  И  азъ  ему  малое  писанейце  напи- 
саль.  Спцс  начало:  челов*че,  убойся  Вога,  с*дящаго  на  херувим*хъ  и 
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призйрающаго  въ  бездны,  Его  же  тренещутъ  небо  и  земля  со  челов*ки  и 
вся  тварь,— токмо  ты  едннъ  презираешъ  и  неудобство  къ  нему  показуетъ. 
И  прочая  тамъ  многонько  писано.  Л  се  бегутъ  чолов'Ькъ  съ  пятьдесятъ,  п 
взяли  мой  дощеипкъ  и  помчалп  къ  нему,— версты  съ  трп  отъ  него  стоялъ. 
Я  казакомъ  каши  съ  мааюмъ  наварилъ,  да  кормлю  нхъ  и  оны,  б1^дные^ 
ядятъ  и  дрожать,  а  иные  плачутъ,  глядя  на  меня,  жал*я  по  мн*.  Егда 
дощенпкъ  привели,  взяли  меня  палачи,  привели  предъ  него.  Онъ  же  и 
стоить  и  дрожитъ,  шпагою  подпершись.  Началъ  мн*  говорить:  попъ  ли 
ты,  али  распопъ?  И  я  отв^щаль:  азъ  есмь  Лвва1сумъ  протопопъ;  что  теО* 
д-Ьдо  до  меня?  Онъ  же,  рыкиувъ,  аки  див1й  зв"Ьрь  и  ударилъ  меня  по  щок* 
и  паки  по  другой,  и  въ  голову  еще;  и  збилъ  меня  съ  ногъ,  ухватилъ  у 
слуги  своего  чекань  и  трижды  по  спин'Ь  лежачева  зашибъ,  и  разболокши, 
по  той  же  спин*  семьдесятъ  два  удара  кнутомъ.  Палачъ  б1етъ,  а  я  говорю: 
Господи  1сусе  Христе,  Сыне  Бож1й,  помогай  мн*.  Да  тожь  говорю,— такъ 
ему  горко,  что  не  говорю:  пощади!  Ко  всякому  удару,  Господи  кусе  Хри- 
сте, Сынь  ВожШ,  помогай  мн*.  Да  о  средин*  той  вскричалъ  я:  полно  бить 
тово!  Такъ  онъ  вел^лъ  перестать,  и  я  промолвилъ  ему:  за  что  ты  меня 
бьешь?  Выдаешь  ли?  И  онъ  паки  вел*лъ  бить  по  бокамъ.  Спустили.  Я  за- 
дрожалъ,  да  и  упаль.  И  онъ  вел'Ьлъ  въ  казенной  дощеникъ  оттащить. 
Сковали  руки  и  ноги  и  кинули  на  беть. 

Осень  была:  дождь  на  меня  шелъ  п  въ  побои  и  въ  ноп^ь.  Какъ  били, 
такъ  не  болно  было  съ  молитвою  тою,  а  лежа  на  умъ  взбрело:  за  что  ты,  ' 
Сыне  Вож1й,  попустилъ  таково  болно  убить  тово  меня?  Я  веть  за  вдовы 
твои  сталь!  Кто  дасгь  суд1ю  между  мною  и  тобою?  Когда  вороваль,  и  ты 
меня  такъ  не  оскорблялъ,  а  нын*  не  в-Ьмь,  что  согр'Ьшилъ!  Вытто  добрый 
челов*кь1  Другой  фарисей,  погибельный  сыпь,  съ  г... ною  рожею  правед- 
ншсомъ  себя  намениль,  да  со  Владыкою,  что  1евь  непорочной  на  судъ,  да 
1евъ  хотя  бъ  и  гр*шенъ,  ино  нельзя  на  него  подивить:  вн*  закона  живый, 
иисан1я  не  разум*лъ,  въ  варварской  земл*  живя;  аще  и  того  же  рода 
Авраамля,  но  поганова  колена.  Внимай:  Исаакъ  Авраамовичъ  роди  сквер- 
нова  Исава,  Исавь  роди  Рагуила,  Рагуилъ  роди  Зара,  Зара  же  праведнаго 
1ева— во'гъ  смотри  у  ково  1еву  добру  научитца.  Вси  прадеды  идолопоклон- 
ники и  блудники  были,  но  о'гъ  твари  Бога  уразум*въ,  живь  праведный 
непорочно;  и  въ  язв*  лежа  изнесе  глаголъ  отъ  недоразумения  п  простоты 
сердца:  изведый  мя  изъ  чрева  матере  моея,  кто  дастъ  суд1ю  между  мною  и 
Тобою,  яко  тако  нашшуеши  мя;  ни  аз'ь  прсзр*хъ  спро1ы  и  вдовицы,  отъ 
острига  овецъ  моихъ  плещи  нищихъ  од^вахуся,  и  сниде  Вогъ  къ  нему  и 
прочая.  А  я  таковая  же  дерзнухъ  огь  коего  разума?  родился  въ  церкв*, 
на  закон*  почиваю,  пнсан1емъ  ветхаго  и  новаго  закона  огражденъ,  вождя 
себя  П0МЫП1ЛЯЮ  быти  сл*пымъ,  а  самь  осл*пъ  извнутрп;  какъ  доще- 
никъ-огь  не  погрязь  со  мною! 

Стало  у  меня  въ  '1-*  поры  кости  те  щемить,  жилы  те  тянуть,  и  сердце 
зашлось,  а  п  умирать  сталь.  Воды  мн*  въ  роть  илеснулп:  такъ  вздохнулъ, 
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да  ногсаялся  передъ  Владыкою,  да  н  опять  перестало  все  батЬть.  На  утро 
кинули  меня  въ  лотку  и  наиред!!  повезли.  Кгда  11р1'Ьх{ин  къ  порогу  Падуну 
Большому:  р-Ька  о  томъ  м*стЬ  шириною  съ  версту.  Три  залавка  гораздо 
крпы:  а1це  не  во1ютами  что  попловетъ,  ино  въ  щепы  изломаегь.  Меня 
привезли  подъ  иорогъ.  Сверху  дождь  и  сн'Ьгъ.  На  плечахъ  одно'кафта- 
нишко  накинуто  просто,— льетъ  по  спин*  и  по  брюху  вода.  Нужно  бьио 
гораздо.  Изъ  лотки  вытащили,  по  каменью  около  порога  тово  тащили.  Да 
ужъ  къ  тому  не  иеняю  на  Спасителя  своего,  но  Пророкомъ  и  Апостоломъ 
ут*шак)ся,  въ  себ*  говоря:  сыне,  не  пренемогай  наказан1емъ  Господнимъ, 
ниже  ослабей,  отъ  него  облнчаемъ.  Его  же  любить  Вогъ,  того  наказуетъ. 
1Иетъ  же  всякаго  сына,  его  же  пр1емлетъ.  Аще  наказан1е  терпите,  тогда 
яко  сьшомъ  обретается  ванъ  Богъ.  Аще  ли  безъ  наказан1я  пр1общаетеся 
ему,  то  выблядки,  а  не  сынове  естс. 

Таже  привезли  въ  Брацкой  острогъ  и  кинули  въ  студеную  тюрьму, 
соломки  дали  немношко.  СидЪлъ  до  Филипова  въ  студеной  башн*:  тамъ 
зима  въ  гЬ  поры  жнветъ,  да  Богъ  гр*лъ  и  безъ  платья  всяко.  Что  собачка, 
въ  соломе  лежу  на  брюхе:  на  спин*  той  нельзя  было.  Коли  покормить, 
коли  н*тъ.  Есть  тово  поел*  побой  тЬхъ  хочется,  да  веть  су  не  воля  то 
есть:  каю»  пожадуютъ,  дадутъ;  да  безчинники  руг^ались  надо  мною:  иногда 
одново  хл*бца  дадутъ,  а  иногда  ветчинки  одное  не  вареной,  иногда  масла 
коровья  безъ  хл*ба  же.  Я  таки  что  собака,  такъ  и  емъ,  не  умывался  веть, 
да  помолитвую.  Караульщики  по  пяти  чедов*къ  одоль  стоять,  щел!»  на 
стен*  была,  собачка  ко  мн*  по  вся  дни  прихорла,  да  поглядить  на  меня; 
яко  Лазаря  во  гною  у  врат*хъ  богатаго  пси  облизаху  гной  его,  отраду 
ему  чинили,  такъ  и  я  со  своею  собачкою  разговаривалъ, .  а  челов*цы 
далече  окрестъ  меня  хорть  и  погляд*ть  на  тюрьму  не  см*ютъ.  Мышей 
много  у  меня  было,  я  ихь  скуфьею  билъ,  и  батошка  не  дали;  блохъ,  да 
вшей  было  много.  ХотЬлъ  на  Пашкова  кричать:  прости!  да  си.1а  Вож1я 
возбранила,  вел*но  терп*ть.  Въ  шестую  нед*лю  поел*  побой  перевел 
меня  въ  теплую  избу,  и  я  тутъ  с  аманатами  и  съ  собаками  зпмоваль  ско- 
ванъ,  а  жена  з  д*тми  верстъ  з  двадцеть  была  сослана  отъ  меня.  Баба  ея 
Ксепья  мучи  браня  зиму  ту  тамъ  въ  м*ст*  пустомь.  Сынъ  Иванъ  еще  не 
великъ  быль,  прибрель  ко  мн*  побывать  поел*  Христова  Рожества  п 
Пашковъ  вел*лъ  кинуть  въ  студеную  тюрьму,  гд*  я  прежде  сид*лъ,  да  и 
опять  вел*лъ  к  матере  протолкать,  я  ево  и  не  видаль;  приволокс*,  рутш  и 
ноги  ознобиль. 

На  весну  паки  поехали  впредь;  все  разорено:  запасъ,  и  одежда,  и  квнги 
все  растащено.  На  Байкалов*  мор*  паки  тонуль,  по  р*к*  по  Хнлку  ад- 
ставплъ  меня  лямку  тянуть,  з*ло  нуженъ  ходь  ею  быль,  п.  поесть  н*коли 
было,  нежели  стать;  ц*лое  л*то  бились  противъ  воды.  Отъ  тяготы  водя- 
ныя  въ  осень  у  людей  стали  и  у  меня  ноги  пухнуть,  и  животь  поспн*ль, 
а  на  другоз  л*то  и  умирать  стали  отъ  воды.  Два  л*та  бродплъ  въ  вод*, 
а  зимами  волочился  за  волоки,  чрезь  хрепты;  на  томъ  же  Хплке  въ 
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третье  тонул'ь:  барку  отъ  берегу  оторвало,  людс1ае  стоять,  а  меня  ионе- 
сло;  жена  и  д-Ьти  остались  на  берегу,  а  меня  самъ  другъ  оъ  кормщикомъ 
понесло,  вода  быстрая  переворачиваетъ  барку  вверхъ  даомъ  и  паки  полу- 
бами,  а  я  на  ней  ползаю  и  кричю:  Владычице,  помози,  упован1е,  не  по- 
грузи! Иное  ноги  въ  вод*,  а  иное  выползу  на  верхъ;  несло  съ  версту  и 
болши,  да  переняли;  все  розмыло  до  крохи.  Изъ  воды  вышедъ  смеюсь,  а 
люди-те  охаютъ  глядя  на  меня;  платье-то  по  кустамъ  разв*шаютъ;  шубы 
шелковый  и  кое-кашя  безделицы  той  было  много  еще  въ  чемоданахъ,  да 
въ  сумахъ,  съ  тЬхъ  поръ  все  перегнило,  наги  стали;  а  Пашковъ  меня  йсе 
хотЬлъ  бить:  ты-де  надъ  собою  д*лаешъ  на  см'Ьхъ.  И  я  су  въ  кустъ  за- 
шедъ,  ко  Богородиц*  припалъ:  Владычице  моя,  Пресвятая  Богородице, 
уйми  дурака  тово,  и  такъ  спина  болитъ!  Такъ  Богородица  ев* тъ  и  уняла— 
сталъ  по  МП*  тужить. 

Доехали  до  Иргеня  озера,  волокъ  тутъ,  стали  волочитца,  а  у  меня 
работниковъ  отпяль;  инымъ  нанятца  не  велитъ,  а  д*ти  были  маленьки, 
таскать  не  съ  к*мъ.  Одинъ  б*дной  протопопъ  зд*лалъ  нарту  и  зиму  всю 
за  волокъ  бродилъ.  У  людей  собаки  въ  подпряшкахъ,  а  у  меня  не  было; 
одинова  лишо  двухъ  сыновъ,  маленки  еще  были,  Иванъ  и  Прокопей  та- 
щили со  мною,  что  кобелкй  за  волокъ  нарту.  Волокъ  —  верстъ  со  сто  — 
насилу  б*дные  и  перебрели;  а  протопопица  муку  и  младенца  за  плечами 
на  себ*  тащила,  а  дочь  Огрофена  брела,  да  на  нарту  и  взвалилась,  и 
братья  ея  со  мною  по  маленку  тащили.  И  см*хъ  и  соре,  какъ  помянутся 
дн1е  оны:  робята-т*  изнемогутъ  и  на  сн*гъ  повадятся,  а  мать  по  кусочку 
пряничка  имъ  дастъ  и  он*  съ*дши  опять  лямку  потянуть;  и  кое-какъ 
перебилися  волокъ,  да  подъ  сосною  и  жить  стали,  что  Авраамъ  у  дуба 
мамвр1йска.  Не  пустилъ  насъ  и  въ  зас*ку  Пашковъ,  сперьва  дондеже  иа- 
тЬшился,  и  мы  нед*лю,  другую  мерали  подъ  сосною  съ  робяты  одны,  кром* 
людей  на  бору,  и  потомъ  въ  зас*ку  пустилъ  и  указалъ  мн*  м*сто.  Такъ 
мы  съ  робяты  огородились,  балаганецъ  зд*лавъ,  огонь  курили,  и  какъ  до 
воды  домаялись— весною  на  плотахъ  поплыли  на  низъ  по  Ингод*  р*к*; 
оть  Тобольска  четвертое  л*то.  Л*съ  гнали  городовой  и  хоромной,  есть 
стало  н*чева,  люди  стали  мереть  зъ  голоду  и  оть  водяныя  бродни,  р*ка 
песчаная,  засыпная,  плоты  тяжелые,  приставы  немилостивые,  палки  боль- 
пйе,  батоги  суковатые,  кнуты  острые,  пытки  жесток1е,  огонь,  да  встряска. 
Люди  голодные,  лишо  стануть  бить,  апо  и  умретъ,  и  безъ  битья  насилу 
челов*къ  дышитъ,  съ  весны  по  одному  м*шку  солоду  дано  на  десять  ^  че- 
лов*къ  на  все  л*то,  да  петь  работай,  никуды  на  промыселъ  не  ходи;  и 
вербы  б*дной  въ  кашу  ущипать  збродптъ— и  за  то  палкою  по  лбу:  не  ходи 
мужикъ,  умри  на  работ*.  Шестьсотъ  челов*къ  было,  вс*хъ  такъ  то  пере- 
строилъ.  Охъ,  времени  тому,  не  знаю,  какъ  умъ  у  него  изступилъ! 

Одаорятка  московская  жены  моея  не  згнила,  по  рускому  рублевъ  въ 
полтретьятцеть,  а  по  тамошнему  и  болши.  Далъ  намъ  четыре  мешка  ржи 
за  нея,  а  мы  с  травою  перебивались.  На  Нерче  р*к*  вс*  люди  з  голоду 
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поморьлп,  осталось  небольшое  ы-Ьсто.  Но  степямъ  скитался  п  но  л4су, 
траву  п  коренте  коналн,  а  мы  съ  ними  же,  а  знмою  сосну.  Иное  кобыля* 
тпны  Вогь  дастъ,  а  иное  отъ  волковъ  пораженныхъ  зверей  кости  нахо- 
дилп,-~н  что  у  волка  осталось,  то  мы  глодали,  а  иные  и  самыхъ  озяблыхъ 
волковъ  и  лпспцъ  ели.  Два  у  меня  сына  въ  гЬхъ  умерли  нуждахъ.  Не 
велики  были,  да  однако  д*тки,  пу«кай  ихъ,  не  гд1>  ся  дунуть,  а,  съ  про- 
чими скитающеся,  наги  и  босы  по  горамъ  и  острому  камен1ю  травою  и 
корен1емъ  перебивались.  И  самъ  я  грешной  нричастенъ  мясамъ  кобы- 
льимъ  и  мертвечьимъ  но  нужд'Ь,но  помогала  намъ  по  ХристЬ  болярыня  вое- 
водская сноха  Нвдок'Ья  Кириловна,  да  жена  ево,  Афонасьева,  Фе1{ла  Симео- 
новна. Он*  намъ  отъ  смерти,  Христа  ради,  отраду  давали  тайно,  чтобъ 
онъ  не  св-Ьдадъ,  —  иногда  ирншлюгь  кусокъ  мясца,  иногда  колобокъ, 
иногда  мучьки  и  овсеца,  колко  сойдется,  —  четверть  нудика  и  гривенку 
другую,  а  иногда  и  полпудика  и  пудикъ  передастъ,  накопя,  а  иногда  у 
куровъ  корму  нагребетъ. 

И  тое  велише  нужды  было  годовъ  съ  П1есть  и  болши,  а  въ  иные  годы 
Вогъ  отрадилъ,  а  онъ,  Лфонас1й,  нав*туя,  мн*  безпрестанно  смерть  ищетъ. 
Въ  той  лее  нужд*  прислалъ  ко  мн*  дв*  вдовы  —  сЬнныя  любимыя  его 
были— Мар1я  да  Софья,  одержимыя  духомъ  нсчистымъ.  Ворожа  и  колдуя 
много  надъ  ними,  и  видитъ,  яко  ничтоже  усп'Ьваегь,  но  паче  малва  бы- 
ваегь,— з*ло  жестоко  ихъ  б*си  мучатъ,  кричать  и  б1ются,  —  призвавъ 
меня,  и  говорить  поклоняся:  пожалуй,  возми  ихъ  ты  и  попекися  обънихъ, 
Вога  моля:  послушаетъ  тебя  Вогъ.  И  я  ему  отв*щалъ:  Выше,  реку,  госу- 
дарь, мЪры  прошен1е;  но  за  мол1Ггвъ  святыхъ  отецъ  нашихъ  вся  возможна 
суть  Вогу.  Взялъ  ихъ  б'Ьдныгь.  Простите,  Вога  ради!  Во  искус*  то  на  Руси 
бывало,--челов*ка  три,  четыре  б*шеныхъ  въ  дому  моемъ  бывало  привед- 
птхъ,  и,  за  молитвъ  святыхъ  отецъ,  исхождаху  отъ  нихъ  6*си  д*йствомъ 
и  иовел*н1емъ  Вога  живаго  и  Господа  нашего  куса  Христа  Сына  Вож1я — 
Св*га.  Слезами  и  водой  покроплю,  и  масломъ  помажу,  во  имя  Христово 
молебпая  п*вше.  И  сила  Вож1я  отгоняше  отъ  челов*къ  б*сы  и  здравн  бы- 
ваху,  не  по  моему  достоинству,  но  по  в*р*  приходящихъ.  Дрсвле  благодать  - 
д*йствоваше  осломъ  при  Валаам*,  и  при  Ул1ан*  мученик*  рысью,  а  прп 
Спспн1и  оленемъ:  говорили  челов*ческимъ  гласомъ.  Вогъ  идеже  хощетъ, 
поб*ждается  естества  чинъ.  Чти  жит1е  Федора  Едесскаго,  тамъ  обрящсшн: 
и  блудница  мертваго  воскресила.  Въ  1{ормчей  писано:  не  вс*хъ  Духъ  Сня- 
тый рукополагастъ,  но  вс*ми  д*йствуегь,  кром*  еретика. 

.  Таже  привели  ко  мн*  бабъ  б*шеныхъ.  Я,  ио  обычаю,  самъ  поетолся  п 
пмъ  не  давалъ  есть,  молебствовалъ  и  масломъ  мазалъ,  и,  како  знаю,  д*й- 
ствовалъ.  И  бабы  о  Христ*  целоумны  стали.  Христосъ  избавилъ  ихъ  б*д- 
ныхъ  отъ  б*совъ.  Я  ихъ  испов*далъ  и  причастилъ.  Живутъ  у  меня  и  мо- 
лятся Вогу:  любятъ  меня  и  домой  не  идутъ.  Св*далъ  онъ,  что  мн*  учини- 
лпся  дочери  духовный,  осердился  на  меня  опять  пущи  и  старова,  хотЬдъ 
меня  въ  огн*  жжещп:  ты-де  выв*дываешъ  мои  тайны.  А  ихъ  домой  взялъ. 
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Ояъ  чаялъ  Хрпстосъ  просто  покинетъ,  ано  пстарова  пущп  стали  б'Ьсйтца. 
Заперъ  пхъ  въ  пустую  избу,  ино  никому  приступу  п*тъ  къ  нимъ.  Призвалъ 
къ  нимъ  Чернова  попа:  п  он*  въ  него  иол'Ьн1емъ  бросаютъ.  Я  дома  плачю, 
а  д'Ьлать  не  вЬдаю  что.  И  приступить  ко  двору  не  см-Ью:  больно  сердить 
на  меня.  Тайно  послалъ  къ  нимъ  воды  святыя,  вел'Ьлъ  ихъ  умыти  и  на- 
поить: 1  имъ,  б']^днымъ  далъ  Богъ  лехче.  Прибрели  ко  мн**  сами  тайно.  И 
я  ихъ  помазалъ  во  имя  Христово  масломъ:  такъ  опять  стали,  далъ  Богъ, 
по  старому  здоровы  и  опять  домой  сошли.  Да  по  ночамъ  ко  мн*  прибегали 
Богу  молитца.  Нуч-у,  всякъ  правоверный  разсуди  прежьде  Христова  суда, 
какъ  было  мн']^  ихъ  причастить,  не  испов'Ьдавъ;  а  не  причастивъ,  б'Ьсовъ 
совершенно  не  отгонишъ.  Я  инова  оруж1Я  на  б-ксонъ  не  им*ю,  токмо  крестъ 
Христовъ,  и  священное  масло,  и  вода  святая,  да  коли  сойдется,  слезъ 
каплю,  друг^то  тутъ  же  прибавлю.  А  совершенно  исц'Ьлен1е  б^сному,— испо- 
ведаю и  причащу  т*ла  Христова.  Такъ  даетъ  Богъ  и  здравъ  бываегь.  За 
што  было  за  то  гн-Ьватися!  явно  въ  немъ  б*съ  действовалъ,  нав-Ьтуя  ево 
сиасен1Ю,  да  уже  Богъ  ево  простить. 

Постригъ  я  его  и  поскимилъ;  въ  Москв*  пр1*хавъ,  царь  мн*  ево  голо- 
вою выдалъ— Богъ  такъ  изволилъ.  Много  о  томъ  Христу  докуки  было,  да 
слава  о  немъ  Б017;  давалъ  мн*  на  Москв*  и  денегъ  много,  да  я  не  взялъ; 
мн*,  реку,  спасен1е  твое  тощно  надобно,  а  не  деньги;  постригись  реку,  такъ 
и  Богъ  простить.  Видить  беду  неминучюю,  прпслалъ  ко  мн*  со  слезами. 
Я  къ  нему  на  дворъ  пришелъ,  и  онъ  палъ  предо  мною,  говорить:  воленъ 
Богъ,  да  ты  и  со  мною.  Я,  простя  ево  съ  черньцами  съ  чюдовскими,  по- 
стригъ ево  и  поскимилъ,  а  Богъ  ему  же  еще  трудовъ  прибавилъ,  потому 
докуки  моей  объ  немъ  ко  Христу  было,  чтобъ  ево  къ  себе  присвоилъ.  Рука 
и  нога  у  него  же  отсохли  въ  Чюдов*,  ис  кельи  не  исходитъ,  да  любо  мн* 
ильно,  чтобъ  ево  Богъ  царьствш  небесному  сподобилъ;  докучаю  и  нын* 
объ  немъ,  да  и  надЪюся  на  Христову  милость,  чаю  помилуеть  насъ  съ  нимъ 
б*дчыхъ.  Полно  тово!  стану  паки  говорить  про  Даурьское  бытхе. 

Таже  съ  Нерьчи  р*ки  назадъ  возвратился  къ  Руси.  Пять  недель  по 
льду  голому  ехали  на  нартахъ.  Мне  подъ  робять  и  подъ  рухлишко  далъ 
две  клячи;  а  самъ  и  протопопица  брели  пеши,  убивающеся  о  ледъ.  Страна 
варварская,  иноземцы  немирные;  отстать  отъ  лошадей  не  смеемъ,  а  зало- 
шадми  итги  не  поспеемъ,  голодные  и  томные  люди.  Въ  иную  пору  прото- 
попица бедная  брела,  брела,  да  и  повалилась  п  встать  не  можеть.  А  иной 
томной  же  тутъ  же  взвалился:  оба  карабкаются,  а  встать  не  смогутъ. 
Опосле  на  меня  бедная  пеняеть:  долго-ль,  протопопъ,  сего  мучен1я  будеть? 
И  я  ей  сказалъ:  Марковна,  до  самыя  до  смерти.  Она  же  противъ:  добро, 
Петровичь,  и  мы  еще  побредемъ  впредь. 

Курочка  у  насъ  была  черненька,  по  два  яичька  на  всякъ  день  прино^ 
сила.  Богъ  такъ  строилъ  робяти  на  ищу.  По  грехомъ,  въ  то  время  везучи 
на  нарте,  удавили.  Ни  курочка,  ништо— чюдо  была,  по  два  яичка  на  день 
давала.  А  не  просто  нагь  и  досталась.  У  боярыни  куры  все  занемогли  и 
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пересл'Ьпли  и  пропадать  стали.  Она  же,  собравъ  ягь  въ  коробъ,  прислала 
Ео  ътЪу  вбЛ'Ьла  объ  нихъ  молптца.  И  я  гр'Ьшной  молебенъ  п'Ьлъ,  и  воду 
святилъ,  и  куры  кропилъ,  и  нъ  л*съ  сходя,  корыто  имъ  зд*лалъ,  и  ото- 
слалъ  паки.  Богъ  же,  по  в'Ьр1^  ея,  исцелилъ  ихъ.  Отъ  тово  то  племяни  и 
наша  курочка  была. 

Паки  приволоклись  на  Иргень  озеро.  Боярыня  прислала,  ножаловала 
сковородку  пшеницы  и  мы  кутьи  наелись.  Кормилиц»  моя  была  боярыня 
та  Евдок'Ья  Кириловна,  а  и  съ  нею  д1яволъ  ссорилъ,  сице:  сынъ  у  нея  былъ 
Симеонъ,  тамъ  родился:  я  молитву  давалъ  и  крестилъ.  На  всякъ  день  при- 
сылала ко  6лагословен1ю  ко  мн'Ь:  я,  крестомъ  благословя,  и  водою  пощмь 
илю;  поцеловавъ  его  и  паки  отпуц^у.  Дитя  наше  здраво  и  хорошо!  Не  при- 
лучилося  меня  дома:  занемогъ  младенецъ.  Смалодушничавъ,  она,  осердясь 
на  меня,  послала  робеш^а  къ  шептуну  мужику.  И  я,  св'Ьдавъ,  осердился 
же  на  нея,  и  межь  нами  пря  велика  стала  быть.  Младенецъ  пущи  зане- 
могъ: рука  и  ноги  засохли,  что  батошки.  Въ  зазоръ  пришла;  незнаетъ,  д'Ь- 
лагь  что,  а  Богъ  пущи  угнетаетъ.  Робеночекъ  на  кончину  пришедъ.  Пе- 
стуны, приходя,  плачютъ  ко  мн'Ь;  а  я  говорю:  коли  баба  лиха,  живи  же 
себ%  одна!  А  ожидаю  покаян1я  ея.  Вижу,  яко  ожесточилъ  дьяволъ  сердце 
ея;  припалъ  ко  Владыки,  чтобъ  образумилъ  ея.  Господь  же,  премилости- 
вый  Богъ,  умягчилъ  ниву  сердца  ея:  прислала  на  утро  Иванна  сына  сво- 
его со  слезами  прощен1я  просить.  Онъ  же  кланяется,  ходя  около  печи 
моея.  А  я  на  печи  нагъ  по;р»  берестомъ  лежу;  а  протопопица  въ  печи;  а 
д-Ёти  кое-гд*  перебиваются:  прил училось  въ  дождь;  одежды  не  стало,  а 
зимовье  каплетъ,— всяко  мотаемся.  И  я,  смиряя,  приказываю  ей:  вели  ма- 
тери прощен1я  просить  у  Арефы  колдуна.  Потомъ  и  болнова  принесли  и 
положили  предъ  меня,  плача  и  кланяяся.  Азъ  же,воставъ,добылъ  въ  грязи 
потрах'Ьль  и  масло  священное  нашелъ.  Помоля  Бога  и  покадя,  помазалъ 
маслоиъ  во  имя  Христово  и  крестомъ  благословилъ.  Младенецъ  же  и  здравъ 
паки  по  старому  сталъ,— съ  рукою  и  съ  ногою,  ман1емъ  божественнымъ. 
Я,  напоя,  водою,  и  къ  матери  послалъ.  На  )тро  прислала  боярыня  пироговъ 
да  рыбы.  И  съ  гЬхъ  м*стъ  помирилися.  Выехавъ  зъ  Дауръ,  уперла,  ми- 
ленькая, на  Москв*:  я  и  погребалъ  ея  въ  Вознесенскомъ  монастыр*.  Св*- 
далъ  про  младенца  Пашковъ  и  самъ  (она  сказала  ему).  Я  къ  нему  пришелъ. 
И  онъ  поклонился  низенько  мн*,  а  самъ  говорить:  Господь  теб*  воздастъ! 
Спаси  Богъ,  что  отечески  творишъ,— не  помнишъ  нашсва  зла.  И  въ  тотъ 
день  пищи  довольно  прислалъ. 

А  поел*  тово  вскор*  маленко  не  сталъ  меня  пытать.  Послушай^ко  за 
что!  Отпускалъ  онъ  сына  своего  Ерем'Ья  въ  Мупгадьское  царство  воевать, — 
казаковъ  съ  нимъ  72  челов*ка,  да  тунгусовъ  20  челов'Ькъ.  И  заставилъ 
иноземца  шаманить,  сир'Ёчь  гадать,  удастся  ли  имъ  походъ  и  з  добычею 
ли  будпъ  домой?  Волхвъ  же  той  мужикъ,  близъ  моего  зимовья,  привелъ 
живова  борана  въ  вечеръ  и  учалъ  надъ  нимъ  волхвовать,  отвертя  голову 
прочь.  И  началъ  скакать  и  плясать,  и  б'Ьсовъ  призывать,  крича  много.  О 
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землю,  ударился  и  п'Ьна  изо  рта  иошла.  Б^^си  ело  давили,  а  онъ  сираши- 
валъ  ихъ:  удастся  ли  походъ?  И  Шяи  сказали:  съ  аоб'Ьдою  великою  п  з  бо- 
гатствомъ  болшимъ  будете  назадъ.  Охъ,  души  моей!  отъ  горести  погубплъ 
овцы  своя,  забылъ  въ  Евангел1И  писанное,  егда  Зеведевичи  на  поселянъ 
жесток;1хъ  сов-Ьтовали:  Госиоди,  аще  хощеши,  речев'Ь,  да  огнь.снидстъ  съ 
небесе  и  потребить  ихъ,  яко  же  и  Ил1я  сотвори.  Обращъжеся  1сусъ  и  рече 
имъ:  не  в'Ъста,  коего  духа  еста  вы:  Сынъ  бо  Чедов'Ьчесюй  не  пргиде  душъ 
челов1^ческихъ  погубити,  но  спасти.  И  идоша  въ  ину  весь.  А  я  окаянной 
зд'Ьлалъ  не  такъ.  Во  хл'ЬвинЪ  своей  съ  воплемъ  Бога  молилъ,  да  не  воз- 
вратится вспять  ни  единъ,  да  же  не  збудется  пророчество  д1явольское.  И 
много  молился  о  томъ.  И  сказали  ему,  что  я  молюся  такъ:  и  онъ  лише  из- 
лаялъ  въ  тЬ  поры  меня.  От(1устилъ  сына  съ  войскомъ.  По'Ьхали  ночью  по 
зв'Ьздаиъ.  Жаль  мнЪ  ихъ  стало!  Впдитъ  душа  моя,  что  имъ  побнтымъ 
быть:  а  самъ  таки  молю  погибели  на  нихъ.  Иные,  приходя  ко  мн'Ь,  про- 
щаются, а  я  говорю  имъ:  погибнете  тамъ!  Какъ  поехали,  такъ  лошади 
подъ  ними  взоржали  вдругъ,  и  коровы  такъ  взрев'Ьли,  и  овцы  и  козы  за- 
'блеяли,  и  собаки  взвыли,  и  сами  иноземцы,  что  собаки,  завыли:  ужасъ  на- 
палъ  на  всЪхъ.  ЕремМ  прислалъ  ко  мн'Ь  в^сть:  чтобъ,  батюшко-государь, 
помолился  за  меня. 

И  мн1&  его  сильно  :иаль:  другъ  жяЪ  тайной  былъ  и  стрададъ  за  меня. 
Какъ  меня  отецъ  его  кнутомъ  билъ,  стадъ  разговаривать  отцу:  такъ  ки- 
нулся со  шпагой  за  нимъ.  И  какъ  на  другой  порогь  пр1ехали  на  Падунъ: 
40  дощениковъ  всЬ  въ  ворота  прошли  безъ  вреда,  а  его,  Афонасьевъ,  до- 
щеникъ  снасть  добрая  была  и  казаки  вс*]^  шестьсотъ  промышляли  о  немъ, 
а  не  могли  взвести,  —  взяла  вода  силу,  —  паче  же  рещи,  Богъ  наказалъ. 
Стащило  всЬхъ  людей  въ  воду,  а  дощеникъ  на  камень  бросила  вода:  че- 
резъ  ево  льется,  а  въ  нево  нейдетъ.  Чюдо,  какъ  Вогъ  безумныхъ  гЬхъ 
1'читъ1  Боярыня  въ  дощеник*,  а  онъ  самъ  на  берегу.  ЕремЬй  сталъ  ему  го- 
ворить: за  гр'Ьхъ^  батюшко,  наказуетъ  Богъ!  напрасно  ты  протопопа  тово 
кнутомъ  1^мъ  избилъ:  пора  покаятца,  государь!  Онъ  же  рыкнулъ  на  него, 
яко  звйрь.  I  Ерем-Ьй,  опслонясь  къ  сосн*,  прижавъ  руки  стоя.  Господи  по- 
милуй! говорить.  Пашковъ,  ухватя  у  мадова  колешчатую  пищаль,--николи 
не  лжетъ,— приложась  на  Ерем*Ья,  спустилъ  курокъ:  осЬклася  и  не  стре- 
лила  пищаль.  Онъ  же,  поправя  порохъ,  опять  спустилъ:  и  паки  ос1^клася. 
Онъ  и  въ  трет1й  разъ  сотворилъ  такъ  же:  не  стрелила.  И  онъ  и  бросидъ 
на  землю  ея.  Малой,  поднявъ,  на  сторону  спустилъ  пищаль  и  выстрелила! 
А  дощеникъ  единаче  на  камени,  подъ  водою  лежитъ.  Потомъ  Пашковъ 
сЬлъ  на  стулъ  и  шпагою  подперся,  задумался.  А  самъ  плакать  сталъ  п, 
плакавъ,  говорплъ:  согр'Ьшплъ,  окаянный,— пролилъ  неповинную  кровь! 
напрасно  протопопа  билъ:  за  то  меня  наказуетъ  Богъ!  Чюдно!  По  писашю: 
яко  косенъ  Богъ  во  гн*въ  и  скоръ  на  послушан1е.  Дощеникъ  самъ,  покая- 
Н1я  ради,  ^съ  камепп  сплылъ  и  сталъ  носомъ  противъ  воды.  Потянули:  а 
онъ  ц  взбежалъ  на  тпхое  )гЬсто.  Тогда  Пашковъ,  сына  своего  призвавъ, 
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нромолвилъ  ему:  прости  бары*  ЕремМ,—  правду  ты  говорйшъ.  Онъ  же 
ирпступя  и  поклонился  отцу.  А  мы*  сказывалъ  доп(снпка  сво  кормщикъ, 
Григорий  Телной  тутъ  былъ.  Зрп,  не  страдалъ-лп  Ерем'Ьй  ради  меня?  Паче 
же  ради  Христа,  внимай. 

Паки  на  цервое  возвратимся;  Поехали  на  войну.  Жаль  мн*  стало  Бре- 
м^я!  Сталь  Владык*  дркучать,  чтобъ  ево  нощадилъ.  Ждали  ихъ  и  не  бы- 
вали на  срокъ.  А  въ  т*  поры  Пашковъ  меня  къ  себ*  и  на  глаза  не  нус- 
калъ!  Во  единъ  огь  дней  учредплъ  застЬнокъ  и  огонь  росклалъ  —  хочетъ 
меня  пытать.  Я,  св^Ьданъ,  ко  исходу  души  и  молитвы  проговорилъ:  в*даю 
стряпанье  ево— поел*  огня  тово  мало  у  него  живутъ.  А  самъ  жду  но  себя 
и,  сидя,  жен*  плачющей  и  д*тямъ  говорю:  воля  Господня  да  будетъ!  Аще 
живемъ,  Господеви  живемъ;  аще  умираемъ,  Господеви  умираемь.  А  се  и 
бегутъ  по  меня  два  палача.  Чюдно!  Ёрем*й  самъ  другъ  дорошкою  идетъ 
мимо  избы  моея.  И  ихъ  вскликалъ  и  воротилъ,  Пашковъ  же,  оставя  за* 
ггЬнокъ,  къ  сыну  своему  съ  кручины,  яко  пьяной  пришелъ.  Таже  Ерем*й 
со  отцомъ  своимъ,  поклоняся,  вся  подробну  росказалъ:  какъ  безъ  остатку 
войско  побили  у  него,  и  какъ  его  увелъ  иноземецъ  пустымъ  м*стомъ  ра- 
ненова  отъ  мунгальскихъ  людей,  и  какъ  по  каменнымъ  горамъ  въ  лесу 
седмь  дней  блудилъ,  не  ядше,  —  одну  бЬлку  сьелъ,  —  и  ка1{ъ  моимъ  обра- 
зомъ  челов*къ  ему  явился,  во  сн*  благословилъ,  и  путь  указалъ,  въ  ко- 
торую сторону  итти.  Онъ  же,  вскочя,  обрадовался  и  выбрелъ  на  путь.  Егда 
отцу  разсказываетъ,  а  я  въ  то  время  пришелъ  поклонился  имъ.  Цашковъ 
}ке,  возведъ  очи  свои  на  меня,  вздохня,  говорить:  такъ-то  ты  д*лаешь!  лю- 
дей т*хъ  столько  погубилъ!  А  Ерем*й  мн*  говорить:  батюшке!  поди,  госу- 
дарь, домой!  И  я  пошелъ. 

Десять  л*ть  онъ  меня  мучилъ,  или  я  ево—Богъ  радбереть.  Персм*иа 
ему  пришла,  и  мн*  грамота  пришла:  вел*но  ехать  на  Русь.  Онъ  поехалъ, 
а  меня  не  взялъ  съ  собою,  умышлялъ  во  ум*,  чаялъ,  меня  безъ  него  и  не 
вынесеть  Богъ,  а  се  и  самъ  я  убоялся  съ  нимъ  плыть  на  по*зд*;  гово- 
рилъ— зд*сь  де  земля  не  взяла,  на  дороге  де  вода  у  меня  прибереть;  съ 
среди  моря  бы  вел*дъ  съ  судна  пехнуть,  а  сказалъ  бы,  бытго  самъ  вва- 
лился; того  ради  и  самъ  я  съ  нимъ  не  порад*лъ;  онъ  въ  дощеникахъ  по- 
плылъ  съ  людьми  и  съ  ружьемъ,  а  я  м*сяцъ  спустя  поел*  ево  набралъ  ста- 
рыхъ,  и  раненыхъ  и  больныхъ,  коп  тамъ  негодны,  челов*къ  з  десятокъ, 
да  я  съ  семьею— семнатцеть  челов*къ,  въ  лотку  с*дше,  уповая  на  Христа 
и  кресть  поставя  на  носу,  поехали  ничего  не  боясь;  а  во  иную  пору  и  боя- 
лись, челов*цы  бо  есмы,  да  гд*  же  стало  д*тца.  Однако  смерть  бывало  то 
и  на  Павла  апостола;  самъ  о  себ*  свид*тельствуетъ  сице:  «внутрь  убо 
страхъ,  а  вн*  убо  боязнь»,  а  въ  иномъ  м*ст*:  -уже  бо  де  не  на;1^хо1ггя 
и  живи  быти,  но  Господь  избавилъ  мя  есть  и  избавляетъ>.  Такъ  то  и  наша 
б*дяость:  аще  не  Господь  помогалъ  бы,  въ  мал*,  вселися  бы  во  адъ  душа 
моя.  И  Давидъ  глаголетъ:  яко  аще  не  бы  Господь  въ  насъ,  внегда  востати 
челов*комъ  на  ны,  убо  жпвы  пожерлп  быша  насъ,  но  Господь  всяко  изба- 
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ВОЛЬ  мя  есть  я  до  ныц'Ь  избавляетъ,  мотаюсь,  яко  илсвсдъ  посрсд'Ь  пше- 
ницы, посред'Ь  добрыхъ  людей,  а  ннд'Ь  посред'Ь  волковъ,  яко  овечка,  или 
иосред*  псовъ,  яко  заяцт,  всяко  перебиваесься  о  ХрисгЬ  1сус*;  но  гры- 
зутся еретики,  что  собаки,  а  безъ  Бож1н  воли  п]^оглотити  не  могутъ;  да 
воля  Господня— что  Вогъ  дастъ,  то  и  будеть.  Безъ  смерти  и  мы  не  будемъ; 
надобно  бы  что  доброе  то  зд'Ьлать,  и  с  чемъ  бы  появится  предъ  Владыку, 
а  то  умремъ  всяко. 

Полно  о  семь.  Р]гда  поехали  изъ  Дауръ,  корхч1Ю  книгу  прикащику  далъ 
п  онъ  мн1^  мужика  кормщика  далъ.  Прикащикъ  же  далъ  мучьки  гриве-, 
нокъ  съ  тритцеть,  да  коровку,  да  овечекъ.  Мясцо  иссуша  и  пАовучи,  тёмъ 
л'Ьто  питались.  Стало  пищи  скудать,  и  мы  з  братьею  Бога  помолили.  И 
Хрпстосъ  намъ  далъ  изубря,  болшова  зв1^ря,— т1^мъ  и  до  Байкалова  моря 
доплыли.  У  моря  русскихъ  людей  наехали,>-рыбу  промышляютъ  и  соболи. 
Ради  намъ  миленьше.  Терентьюшко  з  братьею,  упокоя  насъ,  всево  нада- 
вали много.  Лотку  починя  и  парусъ  скро1{авъ,  пошли  чрезъ  море.  Окинула 
насъ  на  т^Ъ  погода,  и  мы  гребми  перегреблися:  не  больно  широко  о  томъ 
м*ст*,  или  со  сто,  или  съ  восмьдесятъ  верстъ.  Чемъ  къ  берегу  пристали, 
востала  буря  в']^тренная.  Насилу  и  на  берегу  мЪсго  обр']^и  отъ  волнъ  вое- 
ходящихъ.  Около  его  горы  высошя,  утесы  каменный  и  з^^о  высок1я,  — 
дватцеть  тыслщь  верстъ  и  болши  волочился,  а  не  впдалъ  нигд'Ь  такихъ 
горъ!  На  верху  ихъ  палатки  и  повалуши,  врата  и  столпы,  и  ограда— все 
богод-Ьданное.  Чеснокъ  на  нихъ  и  лукъ  ростетъ  болши  романовскаго  и  сла- 
1ч)къ  добр*.  Тамъ  же  ростутъ  и  конопли  богорасленные,  а  въ  дворахъ 
травы  красны,  н  цвЬтяы  и  благовонны  з-Ьдо.  Птицъ  з*ло  много,— гусей  и 
лебедей;  по  морю,  яко  сн'Ёгъ,  плаваетъ.  Рыба  вънемъ— осетры  и  таймени, 
стерляди,  омули,  и  сиги,  и  прочихъ  родовъ  много.  И  з'Ьдо  жирна  гораздо— 
на  сковород*  жарить  нельзя  осетрины:  все  жиръ  будетъ.  Вода  пр-Ьсная,  а 
нерпы  и  заиды  велик1е  въ  немъ— во  ак1ан*,  на  Мезени  живучи,  такихъ  не 
видалъ.  А  все  то  у  Христа  над*лано  человека  ради,  чтобъ  упокояся,  хвалу 
Богу  воздавал1|.  Л  челов'Ькъ,  сует*  которой  уподобится,  дц1е  его,  яко  с*нь, 
преходятъ;  скачетъ,  яко  козелъ;  раздувается,  яко  пузырь;  гн*вается,  яко 
рысь;  съесть  хощетъ,  яко  зм1я;  ржеть,  зря  на  чюжую  красоту,  яко  жребя; 
лукавствуетъ,  яко  б*съ;  насыщался  невоздержно,  безъ  правила  спить, 
Бога  но  молитъ;  покаяп1е  отлагаеть  на  старость,  и  потомъ  исчезаетъ  и 
нев*мъ,  камо  отходитъ:  или  во  св*тъ,  илп  во  тму,  —  день  судный  явить 
коегождо.  Простите  мя:  азъ  согр*шилъ  паче  вс*хъ  челрв*къ. 

Таже  въ  руссше  грады  приплыли.  Въ  Енисейске  зимовалъ  и,  плывше 
л*то,  въ  Тобольске  зимовалъ.  Гр*хъ  ради  нашихъ,  война  въ  то  время  въ 
Сибири  была  и  на  Обп  реке  предо  мною  нашихъ  челов*къ  з  дватцеть  ино- 
земцы побили.  Л  и  я  у  нихъ  былъ  въ  ру1{ахъ.  Подержавъ  у  берега,  да  и 
отпустили:  Богъ  изволилъ.  Паки  на  Иртише  скопомъ  стоять  иноземцы: 
ждуть  Перезовскихъ  нашпхъ  побптп.  Л  я  къ  нимъ  и  привалплъ  къ  берегу. 
Он*  меня  и  опступпли.  П  я,  ис  судна  вышедъ,  съ  ними  кланялся,  говорю: 
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Христосъ  съ  нами  уставися.  Варвари  же  Христа  ради  умягталпся  и  ничево 
мн*  зла  не  сотворили:  Вогъ  тако  изволилъ.  Торговали  со  мною  и  отпус- 
тили меня  мирно.  Я,  въ  Тоболскъ  пр1ехавъ,  сказываю:  и  люди  вс*  дивятся. 

Потомъ  и  къ  Москв1Ь  пр1ехалъ.  Три  года  изъ  Дауръ  ехалъ,  а  туды  пять 
л-бть  волокря  противъ  воды  на  востокъ:  все  ехалъ  промежду  ордъ  и  жп- 
лищъ  иноземскихъ.  И  взадъ  и  впредь  едучи,  по  градамъ,  и  по  селамъ,  и 
въ  пустыхъ  м-Ьстахъ  слово  Вож1е  пропов-Ьдалъ  и  не  обинуяся  обличалъ 
никон1янскую  ересь,  свидетельствуя  истину  и  правую  в*руоХрист*1сус*. 
Кгда  же  къ  Москв*  пр1ехалъ,  государь  велёлъ  поставить  меня  1{ъ  рук*  н 
слова  милостивыя  были.  Казалося,  что  въ  правду  говорено  было:  здорово 
ли  де,  протопопъ,  живешь?  Еще  де  вел*лъ  Вогъ  видатца.  И  я  сопротивъ 
того  рекъ:  молитвами  святыхъ  отецъ  нашихъ  еще  живъ,  гр*шннкъ.  Дай 
Господи,  ты  царь-государь,  здравъ  быль  на  многа  л^та.  И  поцеловалъ 
руку,  пожалъ  въ  рукахъ  своихъ,  да  же  бы  и  впредь  меня  помнилъ.  Онъ  же 
вздохнулъ  и  иное  говорилъ  кое-што.  И  вел^лъ  меня  поставить  въ  Кремл* 
на  монастырское  подворье.  Въ  походъ  ходя  мимо  двора  моего,  благосло- 
вляйся и  кланялся  со  мною,  самъ  о  здоровье  "меня  спрашивалъ  часто.  Въ 
иную  пору  миленькШ  и  шапку  уронплъ  поклоняся  со  мною.  И  давали  мн* 
м*сто,  гд*  бы  я  захотЪлъ,  и  въ  духовники  звали,  чтобъ  я  съ  ними  въ  в*р* 
соединился.  Азъ  же  вся  С1я,  Христа  ради,  вм*нилъ  яко  уметы,  поминая 
смерть,  яко  вся  С1я  мимо  идетъ. 

А  се  МП*  въ  Тоболске  въ  тонце  сн*  страшно  возвещено  было.  Ходилъ 
въ  церковь  болшую  и  смотрилъ  въ  олтар*  у  нихъ  действа,  какъ  просвиры 
вынимаютъ,  что  тараканы  просвиру  исщиплютъ.  И  я  имъ  говорилъ  огь 
писашя  и  ругался  ихъ  безделью.  А  егда  привыкъ  ходить,  такъ  и  говорить 
пересталъ,— что  жаломъ  ужалило:  молчать  было  захогЬлъ.  Въ  царевнины 
имянины  отъ  заутрени  пришедъ,  взвалился.  Такъ  мн*  сказано:  саль-де  и 
ты  по  толик^хъ  б^дахъ  и  напастЬхъ  единяесься  съ  ними!  Блюдися,  да  не 
полма  растесанъ  будешъ».  Я  вскочилъ  въ  ужас*  велиц*  и  палъ  предъ  ико- 
ною. Говорю:  Господи,  не  стану  ходить,  гд*  по  новому  поютъ.  Да  и  не  по- 
шелъ  къ  об*дйи  къ  той  церкв*.  Къ  инымъ  ходилъ  церквамъ,  гд*  право- 
славное п*ше,  и  народы  училъ,  обличая  ихъ  злоб*совное  и  прелестное 
муДрован1е! 

Да  я  жь  еще,  егда  былъ  въ  Даурахъ,  на  рыбной  промыслъ  къ  д*тямъ 
шелъ  по  лду,  зимой  по  озеру  б*жалъ  на  базлукахъ:  тамъ  сн*гу  не  жи- 
ветъ,— тамъ  морозы  велики  и  льды  толсты,— близко  челов*ка  намерзаюгь. 
Среди  озера  стало.  Воды  не  знаю,  гд*  взять;  отъ  жажды  итти  не  могу; 
озеро  верстъ  съ  восмь;  до  людей  далеко.  Бреду  потихоньку,  а  самъ,  взирая 
на  небо,  говорю:  Господи,  источивый  Израилю,  въ  пустыни  жаждущему, 
воду,  тогда  и  днесь.  Ты  же  напой  меня,  ими  же  в*си  судбами.  Простите 
Бога  ради!  затрещалъ  ледъ,  яко  громъ,  предо  мною.  На  высоту  стало  ки- 
дать, и  яко  р*ка  разступился  сюду  и  сюду,  и  паки  снидеся  въ  м*сто,  и 
бысть  шра  льду  велика.  А  мн*  оставилъ  Богъ  пролубку.  И  дондеже  строе- 
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н1е  Бож1е  бысть,  азъ  на  востокъ  кланялся  Богу,  и  со  слезами  приаалъ  къ 
пролубке  и  напился  воды  до  сыта.  Потомъ  и  пра1убка  содвинулась.  И  я, 
воставши  й  поклоняся  Господеви,  паки  по61^жалъ  по  льду,  куда  мн'Ь 
надобе  къ  д'Ьтямъ.  И  мн1^  столько  забывать  много  для  прелести  сего  в'Ька. 
На  первое  возвратимся. 

Видятъ  он*,  что  я  не  соединяюся  съ  ними.  Приказалтэ  государь  угова- 
ривать меня  Стрешневу  Род1ону,  окольничему.  И  я  погЬшилъ  ево:  царь  то 
есть  отъ  Бога  учиненъ.  Помолчалъ  маленко,— такъ  меня  поманиваютъ: 
денегъ  мн*  десять  рублевъ  отъ  царя  милостыни,  отъ  царицы  десять  же 
рублевъ,  отъ  Лушяна  духовника  десять  рублевъ,  а  старой  другъ— Феодо- 
ромъ  зовутъ  Михаиловичъ  Ртищевъ— тотъ  и  60  рублевъ,  горкая  сиротина 
далъ;  Родаонъ  Стрешневъ  10  же  рублевъ,  Прокопей  Кузмичь  Елизаровъ 
10  же  рублей.  Вс*  глядятъ,  вс*  добры,  всякой  бояринъ  въ  гости  зоветъ. 
Тако  же  и  власти,  пестрые  и  черные,  — кормъ  ко  мн*  везутъ  да  тащутъ: 
полну  кл*ть  наволокли.  Да  мн*  же  сказано  было,  съ  Симеонова  дни  на 
печатной  дворъ  хот*ли  посадить.  Тутъ  было  душа  моя  возжелала  да  дья- 
волъ  не  пустилъ. 

Помолчалъ  я  немного,  да  вижу,  что  неладно  колесница  течетъ;  одер- 
жалъ  ее  сице,  написавъ,  подалъ  царю:  царь  государь  и  прочая,  какъ  ве- 
дется, подобаетъ  ти  пастыря  смиренномудра  матери  нашей  общей— церкви 
взыскать,  а  не  просто  смиренна  и  потаковника  ересемъ.  Таковыхъ  же  на- 
добно избирать  во  епископство  и  прочихъ  властей.  Бодрствуй,  государь,  а 
не  дремли,  понеже  супостатъ  дьяволъ  хощетъ  царство  твое  проглотить;  да 
тамъ  многонько  написано  было.  Спина  у  меня  въ  то  время  забол*ла,  не 
смогъ  самъ  выбресть  и  подать  выслалъ  на  пере*здъ  съ  веодоромъ  городи- 
вым^ь.  Онъ  же  дерзо  къ  кор*те  приступилъ  и  кром*  царя  письма  не  далъ 
никому;  самъ  у  него,  протяня  руку  ис  кореты,  доставалъ,  да  въ  т*снот* 
людской  не  досталъ.  Осердясь  вел*лъ  Феодора  взять  и  совс*мъ  подъ  Крас- 
ное крыльцо  посадить;  потомъ,  къ  об*дн*  пришедъ,  вел*лъ  Феодора  къ 
церкви  привести  и  взялъ  у  него  письмо,  вел*лъ  его  отпустить.  Онъ  же 
покойникъ  побывалъ  у  меня,  сказалъ— царь  де  тебя  зоветъ,  да  и  меня  въ 
церковь  потащилъ;  пришедъ  предъ  царя  сталъ  предъ  нимъ  юродствомъ 
шаловать,  такъ  ево  вел*лъ  въ  Чюдовъ  отвести.  Я  предъ  царемъ  стою,  по- 
клонясь на  него  гляжу,  ничего  не  говорю,  а  царь  мн*  поклонясь,  на  меня 
стоя  глядитъ,  ничего  5кь  не  говорить,  да  такъ  и  разошлись;  съ  т*хъ  поръ 
и  дружбы  только,  онъ  на  меня  за  письмо  кручиненъ  сталъ,  а  я  осердился 
же  за  то,  что  веодора  моего  подъ  начало  послалъ;  да  и  комнатные  на  меня 
жь:  «ты  не  слушаешь  царя:^,  да  и  власти  на  меня  жь:  «ты  насъ  оглашаешъ 
царю  и  въ  писм*  своемъ  бранишъ  и  людей  учишъ  къ  церквамъ,  къ  п*н1Ю 
нашему  не  ходить».  Ди  опять  стали  думать  въ  ссылку  меня  послать.  Фео- 
дора сковали  въ  Чюдове  монастыре,  Вож1ею  волею  и  жел*за  разсыаалися 
на  ногахъ.  Онъ  же  вл*зъ  поел*  хл*бовъ  въ  жаркую  печь,  на  голомъ  гузн* 
ползая  на  полу  -крохи  побиралъ.  Чернцы  же  впд*въ  б*гше,  архимариту 
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сказали,  что  нын'Ь  Павелъ  мотрополнтъ,  опъ  же  и  царю  пз]гЬстил;  царь, 
пришедъ  въ  монастырь,  честно  Феодора  приказалъ  отпустить:  гд*  хочегь, 
танъ  и  жпветъ.  Онъ  ко  ми'Ь  и  иришелъ.  Я  ево  отвел  къ  дочери  своей  ду- 
ховной, къ  боярын'Ь  къ  Федосьи  Морозов'Ь  жить. 

Таже  меня  въ  ссшку  сослали  на  Мезень;  надавали  было  добрые  люди 
кое  чево,  все  осталось  тутъ,  токмо  з  женою  и  д*тьми  повезли;  а  я  по  го- 
родамъ  паки  ихъ,  пестрообразныхъ  зв'Ьрей,  обличал,  привезли  на  Мезень 
и  полтора  года  державъ,  паки  одново  къ  Москв'Ь  поволокли.  Токмо  два 
сына  со  мною  сьехали,  а  проч1я  на  Мезен1^  осталися  вси.  И  привезше  къ 
Москв1^,  подержавъ  отвезли  въ  Паенутьевъ  монастырь.  И  туды  присылка 
была,  тожь,  да  тожь  говорятъ:  долго  ли  теб4  мучить  насъ?— соединись  съ 
нами.  Я  отрицаюся  что  отъ  б'Ьсовъ,  а  он'Ь  л'Ьзутъ  въ  глаза;  скаску  цмъ 
тутъ  написалъ  з  болшою  укоризною  и  бранью  и  послалъ  съ  посланникомъ 
ихъ.  Козма  дьяконъ  ярославской  пргежжалъ  съ  подъячимъ  патр1арша 
двора.  Козма  то  не  знаю,  коего  духа  челов'Ькъ:  въ  явЪ  уговариваетъ  меня, 
а  втай  подкр-Ьпляеть,  сице  говоря:  протопопъ,  не  отступай  ты  старова 
тово  благочестия!  Великъ  ты  будешь  у  Христа  челов*къ,  какъ  до  конца 
потериишъ!  Не  гляди  ты  па  насъ,  что  погибаемъ  мы!  И  я  ему  говорйлъ, 
чтобъ  онъ  паки  приступилъ  ко  Христу.  И  онъ  говорить:  нельзя,  Никонъ 
опуталъ  меня!  Просто  молвить:  отрекся  предъ  Никономъ  Христа,  какъ  уже, 
б1^дной,  не  сможетъ  встать.  Я,  заплакавъ,  благословилъ  ево,  горюна:  болши 
тово  нечево  мн*  д^Ьлать;  то  в*даетъ  съ  нимъ  Воп». 

Таже  державъ  меня  въ  Паенутьев*  на  че((и  десять  нед-Ьдь,  опять  въ 
МосквЪ  свезли  томнова  челов'Ька,  посадя  на  старую  лошадь,  приставъ  со- 
зади— побивай,  да  побивай;  иное  вверхъ  ногами  лошадь  въ  грязи  ^надеть, 
а  я  черезъ  голову,  и  днемъ  однымъ  перемчали  девяносто  верстъ,  еле  живъ 
дотащился  до  Москвы.  На  утро  ввели  меня  въ  крестовую,  и  стязався  вла- 
сти со  мною  много,  потомъ  ввели  въ  соборную  церковь;  по  херувимской  въ 
об'Ьдню,  стригли  и  проклинали  меня,  а  я  сопротивно  ихъ,  враговъ  Бож1Ихъ, 
проклиналъ,  посл'Ё  меня  въ  ту  же  об1^дню  и  дьякона  Феодора  стригли  и 
проклинали,— мятежно  силно  въ  об'Ьдню  ту  было.  И  подержавъ  на  патрь 
архов'Ь  дворЪ,  вывели  меня  ночью  къ  спалному  крыл](у,  голова  досмотрилъ 
и  послалъ  въ  тайнишные  водяные  ворота;  я  чаялъ,  вър'Ьку  посадятъ,  ано 
отъ  тайныхъ  д'Ьлъ  шишъ  антихрнстовъ  стоитъ.  Дементей  Башмаковъ  до- 
жидается меня,  учалъ  мн*  говорить:  «протопопъ,  вел*лъ  теб4  государь 
сказать:  не  бойся  ты  пиково,  над*йся  наменя».  И  я  ему  поклонясь,^— а 
самъ  говорю:  челомъ,  реку,  бью  на  ево  жалованье,  какая  онъ  надежа  мн^! 
надежа  моя  Христосъ!  Да  и  повели  меня  по  мосту  за  р-Ьку;  я  идучи  говорю: 
не  над'Ьйтеся  на  князя,  на  сыны  челов'Ьческ1я— въ  нихъ  же  н']^сть  спасен1я 
п  прочая. 

Таже  полуголова  Осппъ  Саловъ  со  стрельцами  повезъ  меня  къ  Николе 
на  Угр-Ьшу  въ  монастырь;  посмотрю,  ано  предо  мною  п  дьякона  тащатъ, 
везли  болотами,  а  не  дорогою  до  монастыря,  п  привезше  въ  полатку  сту- 
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деную  надъ  ледникомъ  посадили,  и  прочихъ—дьякона  и  попа  Никиту  Суз- 
дальскаго  въ  полаткахъ  во  иныхъ  посадили,  и  стрельцовъ  челов']^къ  з 
дватцеть  съ  полуголовою  атояли.  Я  сид'Ьлъ  сехватцеть  нед'Ьль,  а  он'Ь,  б'Ёд- 
ные,  изнемогли  и  повинились,  сидя  пятьнатцеть  Нбд1^ль;  такъ  ихъ  въ 
Москву  взяли  опять,  а  меня  паки  въ  Паенутьсвъ  перевезли  и  тамъ  въ 
полатке  сковавъ  держали  близко  з  годъ. 

А  какъ  на  Угр'Ьше  быль,  тамо  и  царь  приходилъ,  и  посмотри  около 
полатки  вздых!ая,  а  ко  мн'Ь  не  вошелъ;  и  дорогу  было  приготовили,  насы* 
пали  леску,  да  подумалъ,  подумалт;,  ;^а  и  не  вошел,  полуголову  взялъ,  и 
съ  нимъ  кое  што  говоря  про  меня,  да  и  поехалъ  домой.  1{ажется,  и  жаль 
ему  меня,  да  видитъ  Богу  уш-то  надобно  такъ.  Опосл'Ь  и  Воротынской 
князь  Иванъ  в  монастырь  пргезжалъ  и  просился  ко  ып%  такъ  не  см'Али 
пустить;  денегъ  б'Ьдной  громаду  въ  лпсту  иодавалъ  и  денегъ  не  прцняли. 
Посл1^  въ  другое  л'Ьто  на  Паенутьев^  подворье,  въ  Москв'Ь  я  скованъ  си- 
дЪлъ,  такъ  онъ  ехалъ  въ  кор'Ьте  нарокомъ  мимо  меня,  и  благословилъ  я 
ево  миленькова.  И  ь&к  бояря  те  добры  до  меня,  да  дьяволъ  лихъ.  Хован- 
скова  князь  Ивана  и  батогами  за  благочестге  били  вверху,  а  дочь  ту  мою 
духовную,  Оеодосью  Морозову  и  совсЬмъ  разорили,  и  сына  ея,  Ивана  Гл'Ь< 
бовича  уморили,  и  сестру  ея,  княгиню  Евдок'Ью  Прокоиьевну,  дочь  же  мою 
духовную  съ  мужемъ  и  з  дШми  бивше  розвели,  и  нын1^  мучатъ  всЬхъ,  не 
велятъ  в'бровать  въ  старова  Сына  Бояая  Спаса  Христа,  но  къ  новому  богу 
антихристу  зовутъ.  Послушай  ихъ,  кому  охота  жупела  и  огня,  соединись 
съ  ними  въ  преисподнш  ада.  Полно  тово. 

Въ  Никольскомъ  же  монастыр'Ь  мн'Ъ  было  в  полатке  въ  Вознесеньевъ 
день  Бояие  присЬщете;  въ  царев'Ь  послан!и  писано  о  томъ— тамо  обря- 
щяши.  А  егда  меня  свезли  въ  Паенутьевъ  монастырь,  тутъ  келарь  Нико- 
димъ  сперва  до  меня  былъ  добръ  въ  первомъ  году,  а  въ  другой  привозъ 
ожесточалъ  горюнъ,  задушилъ  было  меня,  завалялъ  и  окошка  и  рерь,  и 
дыму  н'Ьгд'Ь  было  итти,— тошн'Ье  мн'Ь  было  земляные  тюрьмы:  гд1^  сиясу  и 
емъ,  тутъ  и  ветхая  вся  с. .те  и  с.те;  прокурить  откутаютъ,  да  и  опять 
задушать.  Доброй  челов-Ькъ,  дворянинъ  другъ,  Иваномъ  зовутъ,  Богдано- 
вичь  Камынинъ  (вкладчикъ  въ  монастыр'Ё)  и  ко  мн1^  зашелъ,  да  на  келаря 
покричалъ,  и  лубье,  и  все  безъ  указу  разломалъ,  такъ  мн'Ь  съ  гЬхъ  иоръ 
окошко  стало  и  отдухъ.  Да  что  на  него  келаря  дивить— всЬ  перепидися 
табаку  тово,  что  у  Газскш^о  митрополита  (50  пудъ  вынялн  на  посл-Ьдокъ, 
да  домру,  да  иные  монастырсше  тайные  вещи,  что  игравше  творятъ.  Со- 
гр-Ьшилъ,— простите,  не  мое  то  д^ло:  то  в*даютъ  он*,  своему  владыке 
стоять  или  падаютъ.  То  у  нихъ  были  законоучител1е  и  любимые  руторы. 

V  сего  же  я  Никодима  келаря  на  великъ  день  попросился  для  празд- 
ника отдохнуть,  чтобъ  вел-Ьдъ,  двери  отворя,  посидеть.  И  онъ  меня,  нару- 
.  гавъ,  отказалъ  жестоко,  какъ  захот'Ьлось  ему.  Таже  пришедъ  въ  к'Ьлью, 
разболелся:  и  масломъ  соборовали  и  причащали:  тогда,  сегда  дохнетъ.  То 
было  въ  цонед'Ьльникъ  светлой.  Въ  нощь  же  ту  противъ  вторника  пришедъ 
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КО  мн*  съ  Тимофеемъ  келейникомъ  своимъ,  онъ  келарь,  идучи  въ  темницу, 
говорить:  «блаженна  обитель,  блаженна  и  темница,  таковыхъ  им'Ьетъ  въ 
066*6  страдальцовъ!  Блаженны  и  юзы1»  И  паль  предо  мною,  ухватился  за 
чепь,  говорить:  прости,  Господа  ради,  прости!  Согр1^шилъ  предъ  Вогомь  и 
предь  тобою;  оскорбиль  тебя,— и  за  С1е  наказаль  меня  Богъ.  И  я  говорю: 
какь  наказаль?  пов'Ьждь  ми.  И  онъ  паки:  а  ты  де  самъ,  приходя  и  покодя, 
меня  пожаловалъ,  подняль,  что  де  запираесся!  Ризы  де  на  теб'Ь  светло- 
блещащглся  и  з'Ьло  красны  были!  А  келейникъбво,тутъ  же  стоя,  говорить: 
Я,  батюшко— государь,  тебя  подъ  руку  велъ,  ис  кельи  проводя,  и  покло- 
нился теб"!.  И  я,  уразум'Ьвъ,  сталь  ему  говорить,  чтобь  онъ  инымъ  людямъ 
не  сказываль  про  С1е.  Онъ  же  со  мною  спрашивался,  какь  ему  жить  впредь 
по  ХристЁ,  иль  де  мн'Ь  велишь  покинуть  все  и  въ  пустыню  пойти.  И  я  ево 
поиаказалъ,  не  вел1^ь  ему  келарства  покидать,  токмо  бы^  хотя  втайн1^, 
старое^  благочвст1е  держаль.  Онъ  же,  поклоняся  отъиде  къ  себ1^,  а  на  утро 
за  трапезою  всей  братье  сказалъ.  Люд1е  же  безстрашно  и  дерзновенно  ко 
МН'Ь  побрели,  благословен1я  просяще  и  молитвы  отъ  меня;  а  я  ихъ  словомъ 
Бояиимъ  ползую  и  учю.  Въ  то  время  и  враги  кои  были,  и  те  тутъ  прями- 
рилися.  Увы  МН'Ь!  Коли  оставлю  суетный  сей  в'Ькъ!  Писано:  горе  ему  же 
рекуть  добр'Ь  вен  челов'Ьцы.  Во  истинну  не  знаю,  какь  до  краю  доживать. 
Добрыхъ  дйль  н*тъ,  а  прославилъ  Богъ!  Да  то  в-Ьдаеть  Онъ,— воля  Ево! 

Тутъ  же  пр1езжалъ  и  веодорь  покойникь  з  д'Ётьми  ко  мн'Ь  побывать, 
и  спрашивался  со  мной,  какъ  ему  жить,-^вь  рубашке  ль  де  ходить,  ади 
платье  взд*ть;  еретики  де  ищуть  меня.  Быль-де  я  на  Резани  у  арххепн- 
скопа  Лар10на,  скованъ  сид'Ьлъ,  и  з'Ьло  де  жестоко  мучили  меня.  Риткой 
день  плетьми  не  бивше  пройдетъ,  а  нудили  де  къ  причастш  своему;  и  я 
де  уже  изнемогъ  и  не  в'Ьдаю,  что  сотворю.  Въ  нощи  з  горестио  великою 
молихся  Христу,  да  нее  бы  меня  избавиль  отъ  нихъ.  И  всяко  много  сту- 
жаль.  А  се  де,  чепь  вдругъ  грянула  съ  меня  и  рери  де  отворились.  Я  де, 
Богу  поклонясь,  и  побрелъ,  ис  полаты  вонь,  къ  воротамь  пришедъ,  аво  и 
вороты  отворены!  Я  де  и  управился  путемъ;  къ  св'Ьту  де  ужъ  далеконько 
дорогою  бреду,  а  се  двое  на  лошадяхъ  погонею  за  мною  бегуть!  Я  де  таки 
поре  стороны  дороги  бреду:  он1^  ее  и  проб'Ьжали  меня.  А  се  де  розсв'Ьтало. 
Бдуть  противь  меня  назадь,  а  сами  меня  бранять:  ушель  де,  бдядинъ 
сынь!  гд1^  де  ево  возм1^шъ?  Да  опять  де  проехали,  не  видали  меня.  Я  де 
'  помаленьку  и  къ  Москв*  прибр'Ьль.  Какт»  нын*  мн'Ь  велишь:  туды  ль  де 
паки  мучитца  итти  или  де  здЬсь  таитца  отъ  нихъ?  Какь  бы  де  Бога  не 
прогн-Ьвить?  Я,  подумавъ,  вел*лъ  ему  платье  носить  и  посред*  ^шдей 
таяся  жить.  А  однако  не  утаиль:  нашель  дьяволь  и  въ  платье  и  вел1^лъ 
задавить.  Миленкой  мой,  храбрый  воинъ  Христовь  быль.  З'Ьдо  в1Ьра  и 
ревность  тепла  ко  Христу  была;  не  видаль  инова  подвижника  и  слезоточца 
такова.  Поклоновъ  тысящу  откладетъ,  да  сядетъ  на  полу,  и  плачеть  часа 
даа  или  три!  Жиль  со  мной  л1^то  въ  одной  изб'Ь.  Бывало,  покою  не  дасгь. 
Мн*  еще  не  моглось  въ  то  время,  въ  комнатк*  двое  нась.  И  много— часа 


^99  _ 

три  полежитъ,  да  и  встанетъ  на  т11»авило.  Я  лежу  иди  сплю,  а  онъ,  молясь 
и  плачючи,  приступить  ко  мн*  и  станетъ  говорить:  какъ  теб*  сорома 
н'Ьтъ?  Веть  ты  протопопъ.  Чемъ  было  теб*  насъ  понуждать,  а  ты  и  самъ 
Л'Ьнивъ!  Да  и  роскачаетъ  меня.  Онъ  кланяется  за  меня  и  я,  сидя,  молитвы 
говорю:  спина  уменябол*ла  гораздо.  Онъ  и  самъ,  миленкой,  скорбенъ 
былъ:  черевъ  изъ  него  вышло  три  аршина,  а  въ  другой  рядъ  пять  аршинъ-- 
отъ  тяготы  земныя  и  отъ  побей.  Бродилъ  въ  одной  рубашке  и  босикомъ, 
на  Устюге  годовъ  съ  пять  з*ло  велику  нужду  терп'Ьлъ  отъ  мраза  и  отъ 
побей.  Сказывалъ  }1еЪ:  ногами  теми,  что  коченгемъ  мерзлымъ,  по  камешю 
де  тому  бью,  а  какъ  де  въ  тепло  войду,  з'Ьло  рветъ  и  болитъ,  какъ  сперва 
учалъ  странствовати,  а  се  де  лехче,  да  не  стало  и  бол*ть.  Отецъ  у  него 
въ  Нов'Ьгород'Ь  богатъ  гораздо,  сказывалъ  мн*,  мытоимецъ  де,  Оеодором 
же  зовутъ,  а  онъ  уроженецъ  Мезеньской,  и  баба  у  него,  и  дядя  и  вея 
родня  на  Мезени.  Богъ  изволилъ  и  удавили  его  на  висЬлице  отступники 
у  родни  на  Мезени.  И  уродствовать  тово  какъ  обещался  Богу,  да  со- 
лгалъ— такъ  моремъ  ездилъ  на  ладье  къ  городу  съ  Мезени,  и  погодою  било 
насъ,  и  не  в'Ьдаю  какъ  упалъ  в  море,  а  ногами  зацепился  за  петлю  и 
долго  висЬлъ  голова  въ  вод'Ь,  а  ноги  вверху.  И  на  умъ  взбрело  об1^щаше: 
яко  не  солгу,  аще  от  потоплешя  мя  Богъ  избавить,  и  не  в*мъ,  кто 
силенъ  бы  пехнуть  меня  изъ  воды  на  полубы,— съ  т*хъ  м*стъ  сталъ 
странствовать.  Домой  пр1ехавъ,  жит1е  свое  д*вствомъ  прошелъ,  Богъ 
изволилъ.  Мнопе  борьбы  блудныя  бывали,  да  всяко  сохранилъ  Владыко; 
слава  Богу  о  немъ,  и  умеръ  за  христ1анскую  в'Ьру!  Добро  онъ  скончалъ 
свой  подвигъ. 

Какъ  то  еще  мы  до  пристанища  доедемъ?  Во  глубин*  еще  пловемъ, 
бвреп'  не  вид4ть,  грести  надобно  прилежно,  чтобъ  здорово  за  дружиною 
въ  пристанище  достигнуть.  Старецъ,  не  станемь  много  спать:  дьяволъ 
около  темницъ  нашихъ  бодро  з*ло  ходить,  хочется  ему  насъ  гораздо,  да 
силенъ  Христосъ  и  насъ  не  покинуть.  Я  дьявола  не  боюсь,  боюсь  Господа 
своего  Творца  л  Сод-Ьтеля  и  Владыки;  а  дьяволъ  —  какая  диковина,  чево 
ево  боятца!  Боятца  подобаетъ  Бога  и  запов*ди  его  соблюдать,  такъ  и  мы 
со  Христомъ  ладно  до  пристанища  доедемъ. 

И  Авонас1Й  уродивый  крепко  же  лштье  проходилъ  покойникъ,  сынъ 
же  мн*  бысть  духовной,  во  иноц*хъ  АвраамШ,  ревнивъ  же  о  Христ*  и  сей 
былъ  гораздо,  но  нравомъ  Феодора  смиренн'Ье.  Слезъ  р'Ька  же  отъ  очш 
истекла,  та1гъ  же  босъ  и  въ  одной  рубашки  ходилъ  зиму  и  л-Ьту,  и  много 
же  терп'Ьлъ  дождя  и  мраза,  постригшися  и  въ  пустыни  пожилъ,  да  отступ- 
ники и  тово  много  муча  и  сожгли  въ  огн*  на  Москв*  на  болотЬ;  пускай 
ево  испекли— хл1>бъ  стадокъ  СвятЬй  Троиц*.  Павелъ  Крутицкой  за  бороду 
ево  дралъ  и  по  щокамъ  билъ  своими  руками,  а  онъ  ис  тпха  писан1вмъ 
обличал  ь  ихъ  отступленге;  таже  и  плетьми  били  и  муча  всяко  кончали  въ 
огн*  за  старую  нашу  христ1анскую  в*ру;  онъ  же  скончался  о  Христ* 
1сус*,  поатЁ  Феодорова  удавлен1я  два  года  спустя. 
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И  Лука  Лав1)ент1евпчь,  сынъ  же  мн*  былъ  духовной— что  на  Мезенн — 
вм^стЬ  с  Веодоромъ  удавпли  гЬ  же  отступники  на  висилнцс  нов-Ься;  сми- 
ренъ  нравъ  пм'Ьлъ  покойникъ:  говори^п>,  яко  плакал ъ,  Москвитянинъ  ро- 
домъ,  у  матери  вдовы  сынъ  былъ  единочадный,  сапожникъ  чиномъ,  молодь 
л*ты— годовъ  въ  полтретьятцеть,  да  умъ  стол^тенъ;  когда  вопроси  его 
Пилатъ,  —  <шкъ  ты  мужикъ  крестисься?>  —  онъ  же  отв-Ьща:  «какъ  ба- 
тюшка мой,  про'юпопъ  Аввакумъ,  такъ  и  я  крещуся».  И  много  говоря, 
предаде  его  въ  темницу,  потомъ  с  Москвы  указали  удавить,  такъ  же  что 
и  Феодорн  на  вис&1ице  иов1^я;  онъ  же  и  скончался  о  ХристЬ  1сус6. 

Милые  мои,  сердечные  други,  помогайте  и  намъ  б'Ьднымъ  молитвами 
своими,  даже  бы  и  намъ  о  Христе  подвигъ  сей  мирно  скончати.  Полно 
мн'Ь  про  д'Ьтей  т1^хъ  говорить,  стану  про  себя  сказывать.  Какъ  ис  Пае- 
нутьева  монастыря  привезли  меня  къ  Москв'Ь  и,  на  подворье  поставя,  мно- 
гажды ворли  въ  Чюдовъ,  грызлнся,  что  собаки,  со  мною  власти.  Таже 
передъ  вселенскихъ  привели  меня  патр1арховъ,  л  вс1^  тутъ  же  сидятъ,  что 
лисы.  Много  отъ  писан1я  говорилъ  съ  патр1архами:  Богъ  отверзъ  уста  мои 
гр1Ьшные,  и  посрамилъ  ихъ  Христосъ  устами  моими.  Посл'Ьднее  слово  со 
мною  говорили:  что  ты  де  упрямъ,  Аввакумъ!  вел  де  наша  Палестина,  и 
серби,  и  албанасы,  и  волохи,  и  римляне,  и  ляхи,— всЪ  де  тремя  иерсты 
крестятся,  одинъ  де  ты  стоншъ  во  своемъ  упорств'Ь  и  крестисся  пятью 
персты!  такъ  де  не  подобаетъ.  И  я  имъ  отв*щалъ  о  Христе  сице:  Вселен- 
скш  учители!  Римъ  давно  упалъ  и  лежить  невсклонно,  а  ляхи  съ  нимъ 
же  погибли,  до  конца  враги  быша  христ1аномъ.  А  у  васъ  православхе  пе^ 
стро  стало  отъ  насил1я  турскаго  Магмета,  да  и  дивить  на  васъ  нелзя:  не- 
мощни  есте  стали.  И  впредь  пр{езжайте  къ  намъ  учитца:  у  насъ  Вож1ею 
благодат1ю  самодержство.  До  Никона  отступника  у  нашихъ  князей  и 
царей  все  было  нравослав1е  чисто  и  непорочно,  и  церковь  была  немятежна. 
Никонъ  вол1{ъ  со  дьяволомъ  предали  тремя  персты  креститца;  а  первые 
наши  пастыри,  яко  же  сами  плт1Ю  лерсты  крестились,  тако  же  пятио 
персты  и  благословляли  по  предан1Ю  Святыхъ  Отецъ:  Мелет1я  Ант10хи- 
ского,  и  беодорита  Блаженнаго,  Петра  Дамаскина  и  Максима  Грека.  Еще 
же  и  Московсшй  ном'Ьстный  бывый  соборъ  нри  цар'Ь  Иван'Ь  такъ  же  ела- 
гати  персты,  и  крестнтися  и  благословляти  повел1^ваетъ,  яко  же  и  преж- 
ши  свят1и  отцы;  Мелет1й  н  проч1И,  научиша.  Тогда  при  цар'Ь  Иван1>  на 
собор']^  быша  и  знаменоносцы:  ГурШ,  Смоленск1Й  еиископъ,  и  Варсаноф1Й 
Тверсшй,  иже  и  быша  Еазанск1е  чюдотворцы,  и  Фплиппъ,  Соловецк1Й 
игуменъ,  иже  и  митроиоли!^  Московской,  и  иные  отъ  святыхъ  русскнхъ. 
И  патр1арси,  выслушавъ,  задумалися;  а  наши,  что  волчонки,  вскоча,  за- 
выли и  блевать  стали  на  отцовъ  своихъ,  говоря:  глупы  де  были  и  не  смы- 
слили наши  святые:  неученые  люди  были  и  грамот*  не  ум*ли,—  чему  де 
имъ  верить?  О,  Боже  ('вятый!  Како  претерп*  святыхъ  своихъ  тодшсая 
досажден1я!  Мн*  бедному  горко,  а  делать  нечево  стало.  Побранилъ  ихъ, 
колько  могъ,  и  последнее  рскъ  слово:  чисть  есмь  азъ  и  прахъ  прил*пш1й 
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отъ  ногь  своихъ  оттрясаю  иредъ  вами,  по  писанному:  лутче  единъ  творяй 
волю  Бож1Ю,  нежели  тмы  беззаконныхъ!  Такъ  на  меня  и  пуще  закричапи: 
возми,  возми  его— вс*хъ  насъ  обезчестилъ.  Да  толкать  и  бить  меня  стали; 
н  патр1архн  сами  на  меня  бросились  грудою:  челов1Ькъ  ихъ  съ  сорокъ, 
чаю»  было.  Всё  кричать,  что  татаровя.  Ухватилъ  дьякъ  Иванъ  Уаровъ, 
да  и  потащилъ.  И  я.  закричалъ:  постой,  не  бейте!  Такъ  онЬ  всЬ  отско- 
чили. И  я  толмачю  архимариту  Денису  сталь  говорить:  говори,  Денисъ, 
патр!архамь:  апостолъ  Павель  пишеть:  таковь  намь  подобаше  арх1ереи, 
лреподобень,  незлобивъ  и  прочая;  а  вы,  убивше  челов'Ька  неповинна, 
1;акъ  литоргисать  станете?  Такь  он*  сЬли.  А  я  отшедь  ко  дверямь,  да  на 
бокъ  повалился,  а  самъ  говорю:  посидите  вы,  а  я  полежу.  Такь  он* 
смеются:  дуракъ-де  протопопъ!  и  патр1арховь  не  почитаегь.  И  я  говорю: 
мы  уроди  Христа  ради!  вы  славян,  мы  же  безчестни!  вы  силни,  мы  же 
немощни.  Потомь  паки  ко  мн*  пришли  власти  и  про  аллилу1я  стали  гово- 
рить со  мною.  И  мн*  Христосъ  подалъ,  —  Д10нис!емъ  Ареопагитомъ  рим- 
скую ту  блядь  посрамилъ  въ  нихъ.  I  Ёвфнмей,  чюдовской  келарь,  мол- 
виль;  правь  де  ты,— н'Ьчева  де  намь  болши  тово  говорить  сь  тобою.  И 
повели  меня  на  цепь. 

Потомь  полу-голову  царь  прислаль  со  стрелцами.  И  повезли  меня  на 
Воробьевы  горы.  Тутъ  же  священника  Лазаря  и  старца  Епифан1я  (обру- 
ганы и  острижены,  какь  и  я  быль  прежде).  Поставили  насъ  по  разнымь 
дворамъ;  неотступно  20  челов^къ  стредьцовь,  да  подуголова,  да  сотникь 
падь  нами  стояли— берегли,  жаловали  и  по  ночамь  с  огнемь  сид*ди,  и 
на  дворь  с.ть  провожали.  Помилуй  ихъ  Христосъ!  прямые  добрые  стрель- 
цы—те люди,  и  д'Ьти  таковы  не  будуть,  мучатся  туды  же  сь  нами  возяся, 
нужица  та  какова  прилучится,  и  он*  всяко  миленьк1е  рад*ють.  Да  шьто 
много  разсуждать;  у  Спаса  он*  лучше  чернцовь  тЬхь,  которые  клобуки 
т*  рогатые  ставцами  т*мИ'НОсятъ.  Полно,  он*  горюны  испиваюгъ  до 
пьяна,  да  матерны  бранятся,  а  то  бы  он*  и  с  мучениками  равны  были,  да 
НПО  же  д*лать,  и  такь  ихъ  не  покипеть  Богь. 

Таже  насъ  привезли  на  Ондр*евское  подворье,  и  тутъ  пр1*зжалъ  ко 
мн*  шпынять  отъ  тайныхь  д*Л'ь  Дементей  Башмаковь,  бытто  безь  царева 
в*дома  быль,  а  опосл*  бывше  у  меня  сказаль— по  цареву  вел*н1ю  быль. 
Всяко  б*дные  умышляють,  какь  бы  имъ  меня  прельстить,  да  Богь  не 
выдасть,  за  молитвь  Пречистые  Богородицы:  она  меня,  помощница,  обо- 
роияеть  отъ  нихъ.  А  на  Воробьевыхъ  горахь  дьякъ  конюшей  Тимофей 
Марковь  отъ  царя  прнсылань  и  у  вс*хь  быль.  Много  кое  что  говоря,  съ 
крикомь  разошлись  и  со  стыдомь  болшимъ.  Я  поел*  ево  написаль  посла- 
Н1е  и  с  сотникомд  Иваномь  Лобковымь  к  царю  послаль:  кое  о  чемь  мно- 
гонько  поговоря  п  благословен1е  ему  п  царице  и  д*тямь  приписаль. 

Потомь  державъ  на  Воробьевыхъ  горахь  и  на  Ондр*евскомъ  подворье 
и  в  Савине  слободке,  къ  Никол*  на  Угр*шу  перевезли.  Тутъ  голову  Юрья 
Лутохина  ко  мн*  опять  царь  присылаль  п  за  иосла1)1е  спаси  Богъс  покло* 
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номъ  болшое  сказалъ,  и  благосдоиен1я  себ*,  и  царице  и  д-Ьтямь  прося, 
молитце  о  себ1^  иршсааалъ.  Таже  оиять  насъ  въ  Москву  свезли  на  Николь- 
ское подворье  и  взяли  о  иравов1^р1И  еще  скаски  у  насъ,  нотомъ  многажды 
ко  мн*  присланы  были  Артемонъ  и*Дементей  —  6лижн1с  его  и  говорили 
царевымъ  глаголомъ:  протоиопъ,  в*даю  де  я  твое  чистое,  и  непорочное,  и 
богоподражательное  жлш,  прошу  де  благословешя  твоего  съ  царицею  и 
д1^тьни,— помолнся  о  насъ!  Кланяючися,  посланникъ  говорить.  Я  су  и 
нын'Ь  по  немъ  тужу:  силио  мн'ё  ево  жаль.  И  паки  онъ  же:  пожалуй  де, 
послушай  меня:  соединись  съ  вселенскими  тЬми,  хотя  чемъ  небодшимъ!  И 
я  говорю:  аще  мн!»  и  умереть,  со  отступниками  не  соеданюсь!  Т'ы  реку, 
царь  мой;  а  имъ  какое  д'Ьло  до  тебя.  Потеряли,  реку,  своево  царя  латыши 
бедВ'Ьр1емъ  своимъ,  да  и  тебя  сюды  иргехали  проглотить!  Не  сведу  рукъ 
съ  высоты,  дондеже  отдастъ  тебя  мн'Ь  Богъ.  И  много  тЬхъ  присылокъ 
было.  Говорено  кое  о  чемъ  не  мало.  День  судный  явить,  иосл'Ьднее  слово 
реклъ,  гд'Ь  ты  ни  будешъ,  не  забывай  насъ  въ  молитвахъ  своихъ!  Я  п 
НЫН'Ь,  грешный,  елико  могу  молюся  о  немъ,  аще  и  мучить  мя,  но  царь 
бо  то  есть;  бывало  время  и  влрямь  добръ  до  насъ  бывалъ.  До  Никона 
злод'Ья,  прежде  мору  х  Казанской  лришедъ,  у  руки  мы  были,  яицамп 
насъ  д1^илъ,  и  сынъ  мой  Иванъ  маленекъ  еще  былъ  и  не  придучился 
подле  меня,  а  онъ,  государь,  знаетъ  гораздо  ево,  послалъ  брата  моего 
роднова  сыскивать  ребенка,  а  самъ  долго  стоя  ждалъ,  докам'Ьстъ  брать 
на  улице  робенька  сыскалъ;  руку  ему  даетъ  целовать,  и  робенокъ  гл^  пъ, 
не  смыслить,  видить,  что  не  попъ— такъ  не  хочеть  целовать;  и  государь 
самъ  руку  губамъ  робенка  принесъ,  два  яйца  ему  далъ  и  погладилъ  по 
голове.  Ино  су  и  с1е  намъ  надобе  не  забывать,  не  отъ  царя  на^гь  мука 
С1Я,  но  гр'Ьхъ  ради  нашихъ,  отъ  Бога  дьяволу  попущен1е  озлобити  насъ, 
даже  искусяся  нын'Ь  в1&чнаго  искушен1я  уйдемъ.  Слава  Богу  о  всемъ. 

Таже  братио,  Лазаря  и  старца  казня,  выр1^въ  языки,  а  меня  и  Ни- 
кифора  протопопа  не  казня,  сослали  насъ  въ  Пустозерье,  а  двоихъ  сы- 
новъ  моихъ— Ивана  и  Прокопья  оставили  на  Москв1^  за  поруками,  и  он'Ь 
б'Ьднце  мучадись  годы  с  три,  уклоняяся  от  смерти  властелинскова  нав1Ьта: 
гд'Ь  день,  гд'Ь  ночь,  никто  держать  несм1^етъ,  и  кое  какъ  на  Мезень  к 
матери  прибрели.— не  пожили  и  з  годъ,  ано  и  въ  землю  попали.  Да  пу- 
скай! лутче  пустые  бродни,  чемъ  по  улицамъ  бродить.  Я  безпрестанно 
Бога  о  томъ  молю:  Господи,  аще  хотимъ,  аще  и  не  хотимъ,  спаси  насъ! 
И  Господь  и  промышляеть  о  нашемъ  спасен1И  помадеику;  пускай  потер- 
пимъ  токо  (81с!),  а  то  пригодится  н'Ьвкую  пору;  тогда  слюбится,  какъ 
время  будеть. 

Азъ  же  изъ  Пустозера  послалъ  къ  царю  два  послашя.  —  одно  неве- 
лико, а  другое  болше;  говорилъ  кое  о  чемъ  ему  много,  въ  послан1И  ему 
сказалъ  и  богознамен1я  показанная  мнЪ  не  въ  одно  время,  тамо  чтый,  да 
разумЪеть.  Кще  же  отъ  меня  и  от  братьи  дьяконово  снискаше  послано 
въ  Москву  правовЁрнымъ  гостипца:  книга— «отв'ёть  православныхъ>,  о 
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ОТ  Лазаря  священника  два  иослан1я:  царю  и  иатр1арху.  И  за  вся  с]я  при- 
сланы к  намъ  гостинцы:  пов'Ьсили  в  дому  моемъ  на  Мезени  'на  висЬлицв 
двухъ  челов1Ькъ  д-Ьтей  моихъ  духовныхъ— Феодора  преждереченнаго  юро- 
диваго,  да  Луку  Лаврентьевича  (рабы  Христовы,  св'Ьты  ной,  были),  и  сы- 
новъ  моихъ  двоихъ  Ивана  и  Проконья  велено  нов'Ьсить,  и  он'Ь  6'Ьдные, 
испужався  смерти,  повинились:  виноваты  предъ  Богомъ  и  пред  великимъ 
государемъ,  а  неведомо  что  своровали.  Такъ  ихъ  и  с  матерью  троихъ 
закопали  въ  землю,  да  по  правиламъ  такъ  он1^  зд'Ёлали,--С[1аси  Богъ:  того 
ради,  робята,  не  бойтеся  смерти,  держите  старое  благочест1е  крепко  и  не 
поползновенно!  А  мать  за  то  сидитъ  с  нтаи,  чтобъ  впредь  д1^тей  под- 
кр'Ьпляла  Христа  ради  умирати,  и  жила  бы,  не  разв1^шавъ  уши,  а  то 
баба  бывало  нищихъ  кормить,  сторонныхъ  научаетъ,  какъ  слагать  пер- 
сты, и  креститца,  и  творить  .молитва,  а  д'Ьтей  своихъ  и  забыла  подкре- 
пить, чтобъ  на  висельницу  пошли  и  з  доброю  дружиною  умерли  за  одно 
Христа  ради.  Ну  да  Богъ  васъ  простить,— не  дивно,  что  такь  зд4дали,  — 
и  Петръ  апостолъ  иЬкогда  убоялся  смерти  и  Христа  отрекся,  и  о  сетгь 
плакасл  горько,  тоже  помиловать  и  прощенъ  бысть. 

А  и  о  васъ  н1^когда  молящумися  тощно,  и  вид'Ьвь  вашу  пред  собою 
темницу  и  васъ  троихъ  на  молитв'Ь  стоящихь  в  вашей  темниц'Ь,  а  от 
васъ  три  столпа  огнены  к  небесамь  стоять  простерты,  а  с  гЬхь  мЪсть 
обрадовался  и  лехче  мн1Ь  стало,  яко  покаяше  ваше  пр1ялъ  Богъ,  слава  о 
семь  Богу. 

Таже  тоть  же  Пилатъ  полуголова  Иванъ  Елагинъ  быль  у  нась  в  Цу- 
стозерье  и  взяль  у  насъ  скаску,  сице,  реченно:  годь  и  м'Ьсяць,  и  паки 
мы  святыхъ  отець  предан1е  держимъ  неизм'Ьнно,  а  Паисея  Александр- 
скаго  патргарха  с  товарищи  еретическое  соборище  проклинаемь,  и  иное 
тамъ  говорено  многонко  и  Никону  еретику  досталось.  Посемь  привели 
нась  к  нлахе  и  прочитали  наказь  «изволиль  де  государь  и  бояра  при- 
говорили, тебя,  Аввакума,  вм1^сто  смертные  казни,  учин1ать  струбь  въ 
землю  и  зд'Ьдавь  окошко  давать  хл'Ёбь  и  воду,  а  прочимъ  товарищамь 
Р'Ьзать  без  милости  языки  и  сЬчь  руки>.  И  я,  плюнувь  на  землю,  гово- 
риль:  я,  реку,  плюю  на  ево  кормлю,  не  едше  умру,  а  не  предамь  благов*- 
Р1Я.  И  потомь  повели  меня  въ  темницу,  и  не  ель  дней  сь  десятокъ,  да 
братья  вел1&ли. 

Таже  священника  Лазаря  взяли  и  выр'Ьзали  языкь  изъ  горла,  кровь 
пошла,  да  и  перестала;  онъ  в  то  время  без  языка  и  паки  говорить 
сталь;  таже  положа  правую  руку  на  плаху  по  запястье  отс1Ькли,  и  р)тса 
отсЬченая,  лежа  на  земли,  сложила  сама  по  предан1ю  персты  и  долго 
лежала  пред  народы,  испов']^дала  б'Ьдная  и  по  смерти  знамен1е  Спасите- 
лево  неизм'Ьнно;  мн*  и  самому  с1е  чюдно  ~  бездушная  одушевленныхь 
обличаеть.  Я  на  трет1й  день  у  Лазаря  во  рьт*  рукою  моею  гладиль,  ино 
гладко,  языка  н'Ьтъ,  а  не  болитъ,  даль  Богъ;  и  говорить  яко  и  прежде, 
играеть  надо  мной:  «щупай  протопопъ,  забей  руку  въ  горло-то,  небось 
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не  откушу».— И  см'Ьхъ  с  нимъ  и  горе!  Я  говорю:  «чево  щупать,  на  улице 
языкь  бросила».  Онъ  же  сопротивБ:  «собаки  он^Ь,  вражьи  д1^ти!  пускай 
мои  ертъ  языки  :^.  Первой  у  него  лехче,  и  у  старца  на  Москв1^  р1^за&ы 
были  (а  нын']^  жестоко  гораздо),  а  по  дву  годахъ  и  опять  иной  языкъ  вы- 
росъ,  чюдно,  съ  первой  же  величиною,  липю  моленко  тупенекъ. 

Таже  взяли  соловецкаго  пустынника,  старца  Бпифан1я;  онъ  же  ноливъ 
Пилата  тощн'Ь  и  з1^о  умилн'Ь,  даже  повелитъ  отсЬщи  главу  его  по  плеча, 
в'Ьры  ради  и  правости  закона.  Пилать  жеотвЪщаему,  глаголя:  «батюшке, 
тебя  упокоить,  а  самому  мн1^  гд'Ь  дЪтца!  Но  см'Ью,  государь,  такъ  здЪ- 
лать».  И  не  послушавъ  полуголова  старцова  молешя,  не  отсЬче  главы 
его,  но  повелЬ  языкъ  его  выр'Ьзать  весь  же.  Старецъ  же,  прекрестя.дице 
свое,^и  рече,  на  небо  взирая:  «Господи,  не  остави  мя  гр'Ьшнаго,  помози 
ми:^.  И  въ  то  время  Божшмъ  промысломъ  пр1иде  на  него  иЬкое  забвен1е, 
яко  сонъ,  а  не  почулъ  р4зан1я  языка  своего,  только  в  мал1Ь  в  мал1^  н'бкакъ 
ощутилъ,  яко  во  сн'Ь  рЬзан1е  языка  своего  безболбзнено,  благодат1ю  Хри- 
стовою осЬняемо.  Палачъ  жб~-пожал1^1  старца,  хотя  ево  руку  по  суета- 
вамъ  р-Ьзать,  даже  бы  зажило  впредь  скор'Ье;  старецъ  же  ища  сеШ^  скерпц 
поперегъ  костей  вел'Ьлъ  остсЬщи,  и  отс'Ькоша  четыре  перста,  и  сперва 
говорилъ  гугниво.  Таже  молилъ  Пречистую  Богоматерь,  и  показаны  ему 
оба  языки.  Московской  и  Пустозер^кой,  на  воздухе;  онъ  же  единъ  взлвъ, 
положилъ  въ  ротъ  свой,  и  с  тЬхъ  мЪстъ  сталь  говорить  чисто  и  ясно,  а 
языкъ  совершенъ  обр4теся  во  рт*. 

Посемъ  взяли  дьякона  Феодора  и  языкъ  выр'Ьзали  весь  же,  остался 
кусочикъ  в  горл'Ь  маленекъ,  на  кось  р'Ёзанъ,  немилость  показуя,  но  руки 
не  послужили— отъ  дрожи  и  трепета  ножъ  изъ  рукъ  валился.  Тогда  на 
той  м'Ьр'Ь  и  зажилъ,  а  опосл'б  и  паки  с  прежней  выросъ,  лише  маленько 
тупенекъ;  во  знамен1е  Богъ  такъ  устроилъ,  дазке  розумно  нев'Ьрному  яко 
Р'Ьзанъ.  Мы  в'Ьрни  суть  и  без  знамен]я  •в'Ьруемъ  старому  Христу  1сусу 
Сыну  Божш  Св1^ту,  и  преданное  отъ  святыхъ  отецъ  старобытное  въ 
церкви  держимъ  неизм'Ьпно;  а  иже  кому  недоразумно,  тотъ'  смотри  на 
знамен1е  и  подкр'Ьпляйся.  У  него  же  дьякона  отсЬкли  руку  поперегъ  ла- 
дони, и  все  далъ  Богъ  здорово  стало;  по  прежнему  говорить  ясно  и  чи- 
сто, и  у  него  въ  другорядъ  же  языкъ  р-Ьзанъ.  На  Москв*  менши  нынЪш- 
няго  р'Ьзано  было.  Пускай  никошана  б']^дные  кров1ю  нашею  питаются,  яко 
медъ  испивая. 

Таже  осыпали  насъ  землею;  струбъ  въ  землЁ,  и  паки  около  земли  дру- 
гой струбъ,  и  паки  около  всЬхъ  общая  ограда  за  четырьмя  замками;  стра- 
Ж1е  же,  десятеро  съ  человЪкомъ  строжаху  темницу.  Мы  же,  зд'Ь,  и  на 
Мезени,  и  повсюду  сидящш  въ  темницахъ,  поемъ  иередъ  Владыкою  Хрн- 
стомъ  Сыномъ  Божшмъ,  и'1^сни  п'Ьснямъ,  ихъ  же  Соломонъ  восп'Ьтъ,  зря 
на  матерь  Вирсав1ю:  се  еси  добра,  прекрасная  моя,  се  еси  добра  любимая! 
Очи  твоп  горятъ,  яко  пламень  огня;  зубы  твои  были  паче  млека:  зракъ 
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лица  твоего  паче  солнечныхъ  лучь  и  все  въ  красотЬ  шетъ,  яко  день  въ 
СЕл1^  своей.  Амиоь  (хвала  о  церкв'!^). 

Посемъ  7  вслкаго  правов'Ьрна  гтрощен1я  прошу.  Иное  было,  тсажетбя, 
и  не  надобно  говорить;  да  прочтохъ  Д1^шя  Апостольская  и  Посланхя  Па- 
вдова,— Апостоли  о  себ*  возвещали  же,  егда  Вогъ  сод*лаетъ  въ  нихъ.  Не 
наиъ,  Богу  нашему  слава!  А  я  ничтоже  есмь.  Рекохъ  и  паки  реку:  азъ 
есмь  гр'Ёшникъ,  блудникъ  и  хищникъ,  тать  и  убШца,  другъ  мнтаремъ  и 
гр'Ьшникамъ,  и. всякому  челов'Ьку  окаянной  лицем^Ьрецъ.  Простите  же  и 
молитеся  о  мв%,  а  я  о  васъ,  чту1цихъ  С1е  и  иослушающихъ.  Неука  я  чело- 
в1Ькъ  и  несмысленъ,  гораздо  болши  тово  жить  не  ужШ;  а  что  зд'Ьлаю  я, 
то  людямъ  и  сказываю:  пускай  Богу  молятся  о  ыкк.  Въ  день  в1^ка  вси  же 
познаютъ  сод'Ьланная  мною,  или  добрая  иди  злая.  Но  аще  и  неученъ  сло- 
вомъ,  но  не  разумомъ;  не  ученъ  д1алектики  и  риторики  и  фидософ!и,  а 
разумъ  Христовъ  въ  себ*  имамъ,  якоже  и  Апостолъ  глаголетъ:  аще  и  не- 
в'Ьжда  словомъ,  но  не  разумомъ. 

Еще  вамъ  про  нев'Ьжвство  свое  скажу:  зглупалъ,  отца  своего  запов'Ьдь 
преступилъ:  и  сего  ради  домъ  мой  наказанъ  бысть.  Внимай  Бога  ради  и 
молися  о  мн**.  Егда  еще  я  былъ  попомъ,  дровникъ  царевъ  Стефанъ  Вани- 
фаньтьевичъ  благословидъ  меня  образомъ  Филиппа  митрополита,  да  кни- 
гою Ёерема  Сирина,  себя  пользовать,  прочитал,  и  людей.  А  я,  окаянный^ 
презр*въ  благословен1е  отеческое  и  приказъ,  ту  книгу  брату  двоюродному, 
по  докуке  ево,  на  лошедь  пром'Ьнялъ.  У  меня  же  въ  дому  былъ  брать  мой 
родной,  именемъ  Ёвфимей,  з'Ьло  грамот]^  былъ  гораздъ  и  о  церкви  велико 
прилежан1е  им'Ьлъ:  напосл'Ьдокъ  былъ  взятъ  къ  болшой  царевн'1^  вверхъ,  а 
въ  моръ  и  3  женою  нрсставидса.  Сей  Ёвфимей  лошедь  С1ю  поилъ  и  кормидъ, 
и  гораздо  объ  ней  ирил']^жалъ,  презирая  и  правило  многажды.  И  вид'Ь  Богь 
неправду  з  братомъ  въ  насъ,  яко  неправо  ходимъ  по  истинн*,  —  я  книгу 
променялъ,  отцову  запов1^дь  преступилъ,  а  братъ,  правило  презирая,  о 
скотин'Ь  прил1^жалъ,— изволилъ  насъ  Владыко  сице  наказать:  лошедь  ту 
по  ночамъ  и  въ  день  стали  б*си  мучить,— всегда  заезжена,  мокра,  и  еде 
стала  жива.  Я  недоум'Ьюся,  коея  ради  вины  б1^съ  озлобляетъ  насъ  такъ, 
И  въ  день  нед'Ёльный  посл'Ь  ужины  въ  келейномъ  правил1^,  на  полунощ- 
ниц^,  братъ  мой  Ёвфимей  говорилъ  каеизму  непорочную  и  завопилъ  вы- 
сокимъ  голосомъ:  призри  на  мя  и  помилуй  мя!— и,  испустя  книгу  изъ 
рукъ,  ударился  о  землю,  отъ  бЪсовъ  бысть  пораженъ,  —  началъ  неудобно 
кричать  и  вопи'гь,  понеже  б'Ьси  жестоко  мучиша  его.  Въ  дому  же  моемъ 
^йные  родиые  два  брата,— Козма  и  Герасимъ,— болши  ево,  а  не  см'Ьли  ево 
держать;  и  всЬхъ  домашнихъ,  челов'Ькъ  съ  тритцеть,  держа  его,  плачю'1'ъ 
предъ  Христомъ  и,  моляся,  кричатъ:  Господи,  помилуй!  Согрешили  предъ 
Тобою,  прогневали  благость  Твою!  За  молитвъ  Святыхъ  Отецъ  Нашихъ  по- 
милуй юношу  сего.  А  онъ  пущи  бесится,  и  бьется,  и  кричитъ,  и  дрожитъ. 
Азъ  же,  помощью  Бож1ею,  въ  то  время  не  смутился  отъ  голкн  б*совск1я 
тоя.  Скончавше  правило  обычное,  паки  начахъ  Христу  и  Богородице  мо- 
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яитися,  со  слезами  глаголя:  Всегосиодоваыная  Госпоже,  Владычице  моя, 
Пресвятая  Богородице!  иокажи  ми,  за  которое  мое  согр*шсн1е  таковое 
бысть  ми  наказаи1е,  да,  уразум1Ьвъ,  каяся  иредъ  Сывомъ  Твопиъ  п  иредъ 
1к)бою,  впредь  тово  не  стану  д1и1ать!  И  плачючп,  мослалъ  въ  церковь  по 
Потребникъ  и  по  Святую  воду  сына  моего  духовнаго  Сумеона,  юношу  д*тъ 
въ  четырнатцеть,— таковъ  же,  что  и  Евфимей:  дружно  межь  себя  живуще 
Оумеонъ  со  Евфнм1емъ,  книгами  и  иравиломъ  другъ  друга  иодкр'Ьпляюще 
и  неседящеся,  оба  въ  подвиге  живуще  кр'Ьако,  въ  аЪсгЬ  и  молитв1^.  Той 
же  Оинеонъ,  по  друге  своемъ  плакавъ,  сходилъ  въ  церковь  и  принесъ 
книгу  и  святую  воду.  И  начахъ  азъ  д1^йствовать  надъ  обуреваемымъ  мо- 
литвы Великаго  Васил1я.  Онъ  мн'Ё,  Спмеонъ,  кадило  и  св'Ьщи  подносидъ  и 
воду  святую,  а  проч1И  б'Ьснующагося  держатъ.  И  егда  въ  молитв'ё  дошла 
Р'Ьчь:— Азъ  ти  о  имени  Господни  иовел1Ьваю,  душе  н1^мый  и  глухШ,  изыди 
отъ  создан1я  сего  и  ктому  не  вниди  въ  него,  но  иди  на  пустое  м1^то,  ид-Ьже 
челов*къ  не  живетъ,  но  токмо  Богъ  призираетъ,— б*съ  же  не  слушаетъ, 
нейдегь  изъ  брата.  И  я  паки  ту  же  р*чь  въ  другой  рядъ:  и  б-Ьсъ  еще  не 
слушаетъ,  пущи  мучитъ  брата.  Охъ,  горе!  Какъ  молвить?— И  соромъ,  и  не 
смШ;  но  но  повел'Ьнш  старца  Епифан1я  говорю,  коли  ужь  о  семъ  онъ 
ириказалъ  написать.  Сице  было:  взялъ  я  кадило,  и  покадилъ  образъ  и 
б'Ьснова,  и  лотомъ  ударился  о  лавку,  рыдавъ  на  многъ  часъ.  Воставше,  въ 
третье  ту  же  Васил!еву  р1^чь  закричалъ  къ  б'Ьсу:  изыди  огь  создан1я  сего. 
Б'Ёсъ  же  скорчилъ  въ  Колцо  брата  и,  пружався,  изыде,  и  еЬлъ  на  окошке. 
Брать  же  бывъ  яко  мертвъ.  Азъ  же  покропилъ  ево  святою  водою:  онъ  же, 
очхнясь,  перстомъ  мн'Ь  на  окошко,  на  б'Ьса  сидящаго  ущ1зуетъ,  а  самъ  не 
говорить,  связавшуся  языку  его.  Азъ  же  покропилъ  водою  окошко:  и  б*съ 
сошелъ  въ  жерновый  уголъ.  Братъ  же  паки  за  нимъ  перстомъ  указуетъ. 
Азъ  же  и  тамъ  покропилъ  водою:  б'Ьсъ  же  оттоля  пошелъ  на  печь.  Братъ 
же  и  тамъ  ево  указуетъ.  Азъ  же  и  тамъ  тою  же  водою.  Братъ  же  указадъ 
подъ  печь,  а  самъ  перекрестился.  И  я  не  пошелъ  за  б'Ьсомъ,  но  напоилъ 
брата  во  имя  Господне  святою  водою.  Онъ  же,  вздохня  изъ  глубины  сердца, 
ко  мн*  проглагола  сице:  спаси  Богъ  тебя,  батюшко,  что  ты  меня  отнялъ 
у  царевича  и  у  двухъ  князей  б'Ьсовскихъ!  Вудетъ  теб*  бить  чедомъ  братъ 
мой  Аввакумъ  за  твою  доброту.  Да  и  малчику  тому  спаси  Богъ,  которой  хо- 
дилъ  въ  церковь  по  книгу  и  по  воду  ту  святую,  пособлялъ  теб'Ё  съ  ними 
битца.  11одоб1емъ  онъ,  что  и  Симеонъ  другъ  мой.  Подл*  реки  Сундовика 
меня  водили  и  били,  а  сами  говорить:  намъ  де  ты  отданъ  за  то,  что  братъ 
твой  на  лошедь  променялъ  книгу,  а  ты  ея  любишъ;  такъ  де  мн*  надобе 
поговорить  Аввакуму  брату,  чтобъ  книгу  ту  назадъ  взялъ,  а  за  нея  бы 
далъ  денги  двоюродному  брату.  И  я  ему  говорю:  я,  реку,  св*тъ,  братъ  твой 
Аввакумъ!  И  онъ  отв*щалъ:  какой  ты  мн*  братъ?  Ты  мн*  батько!  отнялъ 
ты  меня  у  царевича  и  у  князей;  а  братъ  мой  на  Лопатищахъ  живетъ— бу- 
детъ  теб*  бить  челомъ.  Вогь  вы  зд*  съ  нами  же  на  Лопатищахъ,  а  1са- 
жется  ему  подле  ре1Ш  Сундовика.  А  Сундовикъ  верстъ  с  пятнатцеть  отъ 
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насъ  подъ  Муращкинымъ  да  подъ  Лысковымъ  течетъ.  Азъ  же  паки  ему 
далъ  святыя  воды:  онъ  же  и  судно  у  меня  отнимаетъ  н  съесть  хочетъ,  — 
сладка  ему  бысть  вода!  Иаошла  вода^  и  я  пополоскалъ  я  давать  сталъ;  онъ 
н  не  сталъ  пить.  Ночь  всю  зимную  лростряпалъ.  Маленко  полежавъ  съ 
нимъ,  пошелъ  въ  церковь  заутреню  П']^ть.  И  бсзъ  меня  паки  Шп  на  него 
напали,  но  лехче  прежнева.  Азъ  же,  пришедъ  огъ  церкви,  освятилъ  его 
масломъ,  и  паки  б'Ьси  отъидоша,  и  умъ  целъ  сталъ.  Но  дряхлъ  бысть:  огь 
б'Ьсовъ  изломанъ.  На  печь  иогляднва«тъ  и  01*гол1^  боится.  Ёгда  куды  от- 
лучюся,  а  б'Ьси  и  нав*товать  станутъ.  Бился  я  з  б*сами,  что  с  собаками, 
нед'Ьли  съ  три  за  гр1^хъ  мой,  дондеже  книгу  взялъ  и  деньги  за  нея  далъ. 
И  ездилъ  ко  другу  своему  Иларюну  игумну.  Онъ  просвиру  вынялъ  за  брата. 
Тогда  добро  жилъ,— что  нын*  арх1епископъ  резаньской,  мучитель  сталъ 
христ1янской.  И  инымъ  друзьямъ  духовнымъ  билъ  челомъ  о  братЬ.  И  умо- 
лили о  насъ  Вога.  Таково  то  зло  престуялеше  запов*ди  отеческой!  Что  же 
будетъ  за  преступлеше  заповеди  Господни?  Охъ,  да  толко  огонь  да  мука! 
Не  знаю,  какъ  коротать  дни?  Слабоум1емъ  объятъ,  и  лицем'Ьр1емъ,  и  лжею  . 
нокрытъ  есмь,  братоненавид'Ьн1емъ  и  самолюбтемъ  од1)ЯНъ,  во  отчужден!п 
всЁхъ  челов']^къ  погибаю.  И  мняоя  н'Ьчто  быти,  а  калъ  и  гной  есмь,  окаян- 
ной,—прямо  г.. но.  Отвсюду  воняю  и  душею.и  г*ломъ.  Хорошо  мн*  жить 
съ  собаками  и  со  свишями  въ  конурахъ:  такъ  же  !  он'1^  воняютъ.  Да  пси  и 
свиньи  по  естеству,  а  я  чрезъ  естество  отъ  гр'Ьхъ  воняю,  .яко  песъ  мер- 
твой, поверженъ  на  улице  града.  Спаси  Вогъ  властей  тЬхъ,  что  землею  меня 
закрыли!  Себ1^  уже  воняю,  злая  д'1^а  творяще,  да  иныхъ  не  соблажвяю. 
Ей,  добро  такъ! 

Да  и  въ  темницу  ко  мн'ё  б'Ьшаной  зашелъ,  Кирилушко  звали,  москов- 
СК1Й  стрелецъ,  караулщикъ  мой.  Остригъ  ево  азъ,  и  платье  переменилъ,— 
31^10  вшей  было  много.  Замкнуты  двое  насъ  съ  нимъ  живемъ,  да  Христосъ 
съ  нами  и  Пречистая  Богородица.  Онъ,  миленкой,  бывало  с.тъ  подъ  себя 
и  с.тъ,  а  я  ево  очищаю.  Уаутъ  п  пить  проситъ,  а  безъ  благословеная  взять 
не  см-Ьеть.  У  правила  стоять  не  захочетъ,—  дьяволъ  сонъ  ему  наводитъ: 
и  я  чотками  постегаю,  такъ  и  молитву  творить  станетъ  и  кланяется,  за 
мной  стоя.  И  егда  правило  скончаю,  онъ  п  паки  б'Ьсноватися  станетъ.  При 
мн*  б-Ьснуется  и  шалуетъ,  а  егда  пойду  къ  старцу  посидеть  въ  ево  тем- 
ницу, а  Кирила  положу  на  лавке,  и  не  велю  вставать  ему,  и  благословлю 
его.  И  докам*сгь  у  старца  сижу,  лежитъ,  а  не  встанетъ,  за  молитвъ  стар- 
цовыхъ  Вогомъ  привязанъ,— лежа  б*снуется.  А  въ  головахъ  у  него  образы, 
и  книги,  и  хл-Ьбъ,  и  квасъ,.  и  прочая,  а  ничево  безъ  меня  не  тронегь. 
Какъ  нр1иду,  такъ  встанеть,  и  дьяволъ  мн'ё  досаждая,  блудить  заставли- 
ваеть.  Я  закричю,  такъ  и  сядетъ.  Егда  стряпаю,  въ  то  время  есть  проситъ 
и  украсть  тщится  до  времени  об'1^да;  а  егда  предъ  об'Ёдомъ  Отче  нашъ 
проговорю  и  яст1е  благословлю,  такъ  тово  брашна  и  не  есть,  —  неблаго- 
словеннова  проситъ.  П  я  ему  напехаю  силою  въфотъ:  такъ  и  плачетъ  и 
глотаеть.  И  какъ  рыбою  покормлю,  такъ  б'Ьсъ  въ  немъ  вздив1ячится,  а 
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самъ  изъ  него  говорить:  ты  же  де  меня  ослабидъ.  И  я,  илакавъ,  иредъ 
Владцкою,  опять  стягну  иоетомъ  и  окрочю  ево  Христомъ.  Таже  масдомъ 
ево  освятилъ,  и  отъ  б'Ьса  отрадило  ему.  Жилъ  со  мною  съ  м*сяцъ  и  бодши. 
Предъ  смерт]ю  образумися.  Я  исповедалъ  ево  и  причастилъ:  онъ  же  и  пре* 
ставися.  Потомъ  я,  гробь  и  сававъ  купя,  вел'Ьлъ  у  церкви  ногребсгги  и 
сорокоустъ  по  немъ  даль.  Лежалъ  у  мевя  мертвый  сутки  вь  тюр»1Ь:  и  я 
НОЧЬЮ)  вставь,  Бога  помоля  и  ево  мертвова  благословя,  поцеловався  сь 
нимь,  опять  лягу  иодл1^  н'Ьво  слать.  Товарищь  мой  миленькой  быль!  Слава 
Богу  о  семь!  Нын*  онь,  а  завтра  я  такь  же  умру. 

Да  у  меня  жъ  быль  на  Москв')^  б'Ёшаной,— Филиппомь  звали,  какъ  я 
ис  Сибири  выехаль.  Бь  углу  в  ыг^  приковань  кь  сгЬн1Ь;  понеже  въ  неиъ 
быль  б'Ьсъ  суровь  и  жестокъ,  бился  и  дрался,  и  не  см'Ьди  домашше  ла- 
дить сь  нимь.  Егда  же  азь  гр-Ьтный  и  со  крестомь  и  сь  водою  пр1иду,  по- 
винень  бываеть,  и  яко  мертвь  падаеть  предь  крестомь,  и  ничево  не  см'Ьетъ 
д'Ёлать  надо  мною.  И  молитвами  святыхь  отець,  сила  Бож1я  отгнала  &Ьса 
оть  него;  но  токмо  умь  еще  быль  не  совершень.  Феодорь  юродивый  быль 
приставдень  надь  нимь,  что  на  Мезени  отступники  удавили  в1^ры  рада 
старыя,  еже  во  Христа,— псалтырь  надь  Филиппомъ  говориль  и  училъ 
молитву  говорить.  А  я  самъ  во  дни  отлучашеся  дому  своего,  токмо  въ 
нощи  д'Ьйствоваль  надь  нимь.  По  н1^коемь  времени  пришель  я  отъ  Фео- 
дора  Ртищева  з'Ьло  печалень,  Ьонеже  съ  еретиками  бранился  и  шум^лъ 
въ  дому  ево  о  в^р'Ь  и  о  закон'Ь.  А  въ  дому  моемь  вь  то  время  учинилос-я 
нестройство:  протопопица  з  домочадицею  Фетишею  побранились,— дьяволъ 
ссориль  не  за  што.  И  я  пришель;  не  утерпя,  биль  ихь  об'Ьихъ  и  оскор- 
биль  гораздо  въ  печали  своей.  Да  и  всегда  такой  я,  окаянной,  сердить, 
дратца  лихой.  Горе  мн*]^  за  с1е:  согр']^шиль  предь  Богомь  и  предь  ними. 
Таже  б'Ьсь  въ  Филипп'^  вадивьяль  и  началь  кричать  и  вопить  и  чепь  ло- 
мать, б'Ьсясь.  На  всЬхь  домашнихъ  ужась  нападе  и  голка  бысть  велика 
з'Ьло.  Азь  безь  исправлен1я  приступилъ  кь  нему,  хотя  ево  укр1^пить,  {ю 
бысть  не  по  прежнему.  Ухватиль  меня  и  учаль  бить  и  драть  всяко;  яко 
паучину,  терзаеть  меня,  а  самъ  говорить:  попаль  ты  вь  руки  мн'Ы  Я  токмо 
молитву  говорю,  да  безь  д'Ьлъ  и  молитва  не  пользуеть  ничто.  Домашн1е 
не  могуть  отнять,  а  я  самъ  ему  отдался.  Вижу,  что  согр-Ьшилы  пускай 
меня  бьеть.  Но,— чюденъ  Господь!— бьеть,  а  ничто  не  болить.  Потомъ 
бросиль  меня  оть  себя,  а  самъ  говорить:  не  боюсь  я  тебя!  Такь  мн*  стадо 
горько  3*1^0:  б'Ёсъ,  реку,  надо  мною  волю  взяль.  Полежавь  маленко,  со- 
брался сь  сов'Ьстш,  вставлю,  жену  свою  сыскаль  и  предь  нею  прощатца 
сталь.  А  самъ  ей,  кланялся  вь  землю,  говорю:  согр^Ьшиль,  Настасья  Мар- 
ковна, прости  мя  гр'Ьшнаго.  Она  мн'Ь  также  кланяется.  Посемъ  и  сь  Фе- 
тин1ею  гЬмь  же  подоб1емъ  прощался.  Таже  сред'Ё  горницы  легъ  и  вел1^лъ 
всякому  челов'Ьку  себя  бить  по  пяти  ударовь  плетью  по  окаянной  спин*: 
челов'Ькъ  было  десятокъ,  другой,-~и  жена,  и  д-Ьти  стегали  за  еиитим1ю. 
И  плачю'Пэ  б-Ьдные  п  бьютъ,  а  я  говорю:  аще  меня  кто  не  бхеть,  да  не 
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имать  со  В1В0Ю  части  п  жреб1я  въ  будущемъ  в*це.  И  он*  нехотя  бьютъ,  а 
я  ко  всякому  удару  ио  молитв*  1сусовой  говорю.  Егда  же  отбили  всЬ,  и  я, 
вставъ,  прощеше  предь  ними  жь  сотворидъ.  Б^съ  же,  вид'Ьвъ  б*ду  неми- 
нучую, оиять  не  Филиала  вышелъ  вонъ.  Я  Филиппа  крестомъ  благосло- 
вилъ,  и  онъ  по  старому  хорошъ  сталъ.  И  потомъ  Вож1ею  благодат1Ю  и 
псцелелъ  о  ХристЬ  кус*  Господ*  нагаемъ,  Ему  же  слава  со  Отцемъ  и  со 
Святымъ  Духомъ  ныв*  и  присно  и  во  в*ки  в*комъ. 

А  егда  я  въ  Сибири,  въ  Тоболске  былъ— туды  еще  везли,— привели  ко 
мн*  б*шанова— Феодоромъ  звали.  Жесток'ь  же  былъ  б*съ  въ  немъ.  Со- 
блудилъ  Бъ  великъ  день,  праздникъ  наругая,  да  и  взб*сился,— жена  ево 
сказывала.  И  я  въ  дому  своемъ  держалъ  м*сяца  з  два,  стужалъ  объ  немъ 
Божеству,  въ  церковь  вводилъ  и  масломъ  освятилъ,— и  помиловалъ  Вогъ: 
здравъ  бысть  и  умъ  нецел*.  И  сталъ  со  мною  на  крылос*  п*ть,  а  грамот* 
неученъ,  и  досадилъ  мн*  въ  литорьгш  во  время  переноса.  Азъ  же  ево  въ 
то  время  на  крылос*  побивъ  и  въ  притвор*  пономарю  вел*лъ  къ  ст*н* 
приковать.  Онъ  же,  вышатавъ  пробой,  взб*сился  и  старова  болши.  И 
ушедъ  къ  болшому  воевод*  на  дворъ,  людей  разгонявъ  и  сундукъ  разло- 
мавъ,  платья  княгинино  на  себя  взд*лъ;  вверху  у  нихъ  празднуетъ  бытго 
добрый  челов*къ.  Князь  же  огь  церкви  пришедъ  и,  осердясь,  вел*дъ  мно- 
гими людьми  въ  тюрму  его  оттащить.  Онъ  же  въ  тюрм*  юзниковъ  б*д- 
ныхъ  перебилъ  и  печь  разломалъ.  Князь  же  вед*лъ  въ  село  ко  своимъ  ево 
отсдать,  гд*  онъ  живалъ.  Онъ  же,  ходя  въ  деревняхъ,  пакости  мнопя  тво- 
рилъ.  Всякъ  б*гаетъ  отъ него,  амн*  не  дадутъ  воевода  (81с!)  осердясь.  Я 
по  немъ  передъ  Владыкою  на  всякъ  день  плакалъ:  Богъ  было  исцелилъ, 
да  я  самъ  погубилъ.  Посемъ  пришла  грамота  съ  Москвы,— вел*но  меня  на 
Л*ну  ис  Тоболска  сослать.  Егда  я  на  р*ку  въ  Петровъ  день  въ  дощенику 
собрался,  пришелъ  ко  мн*  б*шаной  мой  Феодоръ  целоуяенъ,  на  дощеник* 
ири  народ*  кланяется  на  ноги  мои,  а  самъ  говорить:  Спаси  Богъ,  батюшко, 
за  милость  твою,  что  пожаловалъ— помиловалъ  мя.  В*жалъ  де  я  по  пу- 
стыни третьева  дни,  а  ты  де  мн*  явился  и  благословилъ  меня  крестомъ: 
б*си  де  и  отб*жали  отъ  меня.  И  я  и  ныи*  пришедъ,  паки  отъ  тебя  мо- 
литвы и  благосдовешя  прошу.  Азъ  же,  окаянный,[10плакалъ,  глядя  на  него, 
и  возрадовался  о  велич1и  Бога  моего,  понеже  о  вс*хъ  печется  и  лромыш- 
ляегь  Господь,— его  исцелилъ,  а  меня  возвеселилъ.  И  поучя  ево  и  благо- 
словя,  отпустилъ  къ  жен*  ево  въ  домъ.  А  самъ  поплылъ  въ  сылку,  моля  о 
немъ  Св*та~  Христа,  да  сохранить  ево  отъ  непр1язни  впредь.  Богу  нашему 
слава!  Простите  меня,  старецъ,  съ  рабомъ  т*мъ  Христовымъ:  вы  мя  по- 
нудисте  С1е  говорить. 

Однако  ужь  развякался,— еще  вамъ  пов*сть  скажу.  Еще  въ  попахъ 
былъ;  тамъ  же,  гд*  брата  б*си  мучил п,  была  у  меня  въ  дому  молодая 
вдова,— давно  ужь,  и  имя  ей  забылъ!  помнится,  Евфим1ею  звали,— ходить 
и  стряпаеть— все  д*лаетъ  хорошо.  Какъ  станемъ  въ  вечеръ  правило  на- 
чинать, такъ  ея  б*съ  ударить  о  землю,  омертв*етъ  вся  и  яко  камень  ста- 
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нетъ,  кажется,  в  не  дышеп.,— растянсгь  ея  яа  полу  и  рукя  п  ногя,— ле- 
жнть  яко  мертва.  Я  О  всен4тую  ироговоря,  кадплоиъ  покажу,  потолъ 
крестъ  положу  ей  на  голову  и  иолитвы  Великаго  Васил1я  въ  то  время  го- 
ворю: такъ  голова  подъ  крестомъ  свободна  ставеть,  баба  н  заговорить:  а 
руки,  в  воги.  н  т*ло  еще  камевно.  Я  по  р11Л  поглажу  крест01Рь:  такъ  я 
рука  своводва  станегь;  я  также  по  другой:  и  другая  освободится  такъ  же; 
п  я  110  животу:  такъ  баба  и  сядегь.  Ноги  еще  каменны.  Не  см*ю  туды  гла- 
дить крестомъ.  Думаю,  думаю,  да  и  ноги  поглажу:  баба  и  вся  свободна 
станегь.  Воставшв,  Богу  помолясь,  да  и  мн*  челомъ.  Прокуда  таки  не  б*съ 
ништо  въ  ней  быль,  много  время  такъ  въ  вей  игралъ.  Маслоиъ  ея  освя- 
тилъ,  такъ  вовсе  отшелъ:  исцелила,  далъ  Вогь.  А  иное  два  Васил1я  б*- 
шаные  бывали  у  меня  прикованы,— странно  и  говорить  про  тхъ. 

А  еще  сказать  ли,  старецъ,  пов1ёсть  теб4!  Блазновато,  кажется,  да  ухе 
сказать— не  пособить.  Въ  Тоболске  была  д'Ьвнг1а  у  меня,  Анною  зва^», 
какъ  нвредь  еще  ехалъ.  Ыалены;а  ис  полону  ис  Куиыковъ  привезена.  Д^вь- 
ство  свое  неворочно  соблюла.  Въ  совершенств*  возраста  отвустнлъ  ея  хо- 
знивъ  ко  инЪ.  3&10  нравилнЪ  и  богоугодна  жила.  Позавид*  дьяволъ  до- 
бродЬтели  ея,  наведе  ей  печаль  о  ^^зар*,  о  первомъ  хозяин*  ея.  И  стала 
плакать  по  вемъ,  таже  и  правило  презирать;  в  мк*  учинилась  протпвва 
во  всенъ,  а  дочь  ин^  духовная.  Многажды  въ  правило,  и  не  молясь,  е 
стоить,  дремлетъ  врнжавъ  руки.  Влагохитрнй  же  Погъ,  наказуя  ея,  пс 
С1'илъ  6*са  на  нея:  стоя  лЪност1Ю  въ  ирапило,  да  и  вз&Ъситсн.  Азъ 
гр'Ъшный,  жал*я  по  вей,  крестомъ  благословлю  и  водою  покроплю:  и  б' 
отступить  отъ  нея.  И  тово  было  многажды.  Таже,  въ  правило  задремяЕ 
повалилася  на  лавку  и  уснула  в  пробудилась  три  дни  и  три  нощи:  то 
сегда  дохнегь.  Лзъ  же  но  вреиенамъ  кажу  ея.  Ч^аю,  умретъ.  И  въ  чет1 
тый  день  встала  и,  с*дшв,  влачегь;  есть  дають;  не  есть,  и  не  говори 
Того  жь  дня  въ  вечеръ,  проговоря  правлло  и  распустя  вс*хъ,  во  тм* 
чалъ  я  правило  поклонвос,  по  обычаю  моему.  Она  же,  нриступя  ко  м 
ладъ  поклонилась  до  земли.  Лзъ  же  оть  нея  отшелъ  за  столь,  бояся 
кусу  д1явольскова,  н  с*лъ  на  лавк*,  молитвы  говоря.  Она  же,  къ  ст 
приступи,  говорить:  послушай,  государь!  Вел*но  теб*  сказать.  Л  в  слуш 
сталъ.  Она  же,  плачющи,  говорить:  Кгда  де  я,  батюгако,  на  лавку  п< 
лилась,  приступили  два  ангела  и  кзяли  меня  и  вели  зЪло  т*снымъ  путс 
На  л*вой  сторон*  слышала  плачь  съ  рыдав1еиъ  и  гласы  умильны.  Т 
привели  меня  во  св*тлое  и'Ьсто;  жилища  и  полаты  стоять,  и  едина  пол 
вс*хъ  болпш  и  паче  вс*хъ  С1аеть  красно.  Ввели  де  меня  вь  вея,  а  въ 
де  стоять  столн,  а  ва  нихъ  послано  б*ло.  И  блюда  з  бращнами  стоять 
коне1|ъ  де  стола  древо  мвогов*твснно  поп*в;1етъ  в  гораздо  красно,  ^ 
вемъ  гласы  птичьи  умильны  з*ло— не  логу  про  нихъ  выв*  сказать, 
томъ  де  .чевя  вывелв  пзь  вея.  Идучи,  спрашпваюгь:  .зваеп1ъ  ли,  'шя 
лата  С1Я?  И  я  де  отв*щала:  не  знаю;  пустите  меня  въ  вея.  И  он*  нн*  о' 
щали  сопротпвъ:  отца  твоего  Аввакума  полата  С1я.  Слушай  ево— тг^ 


111 

И  ТЫ  Пудешъ  съ  ниш,.  КрестиСя,  слагая  персты  такъ, и  кланяйся  Вогу,какъ 
теб*  оиъ  наказываетъ.  А  не  станешь  слушать,  такъ  будешъ  въ  давеш- 
немъ  м1^ст]^,  гд'Ь  слышала  плакате  то.  Окажи  же  отцу  своему.  Мы  не  б^си, 
мы  ангели;смотрн— у  насъпапарты.  И  я  дс,батюшко,С1МОтр'Ьла:  б-Ьло  у  ушей 
ткхъ  ихъ.  Потомъ,  испрося  прощсн1е,  исправилася  благочинно  по  преж- 
нему жить.  Таже  ис  Тоболска  сослали  меня  въ  Дауры.  Азъ  же  у  сына  ду- 
ховнаго  оставилъ  ея  тутъ.  Л  д1яволъ  опять  зд'Ьлалъ  по  своему:  пошла  за 
}111изара  замужъ  и  д1^токъ  прижила.  Егда  услышала,  что  я  еду  назадъ, 
отпросясь  у  мужа,  постриглась  за  м'1^сяцъ  до  меня.  А  егда  за  мужемъ  была, 
по  временамъ  б*съ  мучилъ  ея.  Егда  же  азъ  въ  Тоболскъ  пр1ехалъ,  пришла 
ко  мн1^  и  робятншекъ  двоихъ  положила  предъ  меня.  Кающися,  плачегь  и 
рыдаетъ.  Азъ  же  предъ  челов*ки  кричю  на  нея.  Потомъ  къ  об'Ьдни  за  мною 
въ  церковь  пришла  и  во  время  переноса  наналъ  на  нея  б'Ьсъ,— учала  кри- 
чать, кокушкою  и  собакою  и  козою  блекотать.  Азъ  же  зжалихся,  покиня 
херувимскую  п-Ьснь,  взявъ  крестъ  огь  олтаря  и  на  б'Ьса  закричалъ:  за- 
прещаю ти  именемъ  Господнимъ.  Изыди  огь  нея  и  къ  тому  не  вниди  въ 
нея!  ЪЪсъ  и  покинулъ  ея.  Она  же  припаде  ко  мн'Ь  за  нюже  вину.  Азъ  же 
простилъ  п  крестомъ  ея  благословилъ:  и  бысть  здрава  душею  и  т*ломъ. 
Потомъ  и  на  Русь  я  вывезъ  ея.  Имя  ей  во  пноцехъ  Агафья.  Страдала  много 
в'Ьры  ради  3  д1^тьми  моими  на  Москв'Ь  съ  Иваномъ  и  Прокопьемъ.  За  по- 
ру1«1ми  ихъ  всЬхъ  ВЪ  м^стЬ  Павелъ  митрополитъ  волочилъ. 

1{о  мн'Ь  же,  отче,  въ  домъ  принашивали  матери  д'Ьто1а  своихъ  ма- 
левькихъ,  скорб1ю  одержимы  грыжною.  И  мои  д'Ьтки,  егда  скорб'Ьли  въ 
младенчеств^^  грыжною  жъ  болЬзн1ю,  и  я  масломъ  помажу  священнынъ  съ 
молитвою  презвитерскою  чювства  вся  и,  на  руку  масла  положа,  вытру 
скорбящему  спину  и  шулнятка.  И  Божхею  благодат1Ю,  грыжная  бол'Ьзнь  и 
минуется.  И  аще  у  коего  младенца  таже  отрыгнета  скорбь,  а  я  такъ  же 
сотворю:  и  Богъ  совершенно  исцеляетъ  по  своему  челов*колюбш). 

А  егда  еще  я  попомъ  былъ,  съ  первыхъ  временъ,  егда  къ  подвигу 
сталъ  касатися,  тогда  б'Ьсъ  меня  пуживалъ  сице.  Изнемогла  у  меня  жена 
гораздо,  и  пр1ехалъ  къ  ней  отецъ  духовной;  азъ  же  из  двора  пошелъ  въ 
церковь  по  книгу  съ  вечера  глубоко  нощи,  по  чему  исповедывать  болную. 
И  егда  пришелъ  на  паперть,  столикъ  маленкой  тутъ  поставленъ  поскаки- 
ваетъ  и  дрожитъ  б'Ьсовскимъ  д-Ьйствомъ.  И  я,  не  устрашася,  помолясь 
предъ  образомъ,  ос4нилъ  ево  рукою,  и  пришедъ  поставилъ  ево  на  м*ст*. 
Такъ  и  пересталъ  скакать.  И  егда  я  вошелъ  въ  трапезу,  тутъ  иная  б*- 
совская  игрушка.  Мертвецъ  на  лавке  стоялъ  въ  трапез*,  непогребеной;  и 
бЪсовскимъ  д^йствомъ  верхняя  дос1са  раскрылась,  и  саванъ  сталъ  шове- 
литца  на  мертвомъ,  меня  устрашая.  Азъ  же,  помолясь  Богу,  ос*нилъ  мер- 
тваго  рукою  и  бысть  по  прежнему  паки.  Егда  же  вошелъ  въ  олтарь,  ано 
ризы  и  стихари  шумятъ  и  летаютъ  с^  1гЬста  на  м'Ьсто:  д1яволъ  д-Ьйствуетъ, 
меня  устрашая.  Азъ  же,  помоляся  и  престолъ  поцеловавъ,  благословилъ 
рпзы  рукою,  и,  приступивъ,  ихъ  пощупалъ:  а  он*  висятъ  по  старому  на 
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иЛстЪ,  Азъ  же,  ваявъ  книгу,  и  вышелъ  ис  церкви  с  мировгь.  Таково  то 
б'Ьсовское  ухищрен1е  къ  челов'Ькомъ. 

Еще  скажу  вамъ  о  жертве  никон1анской:  сЬдящу  ми  в  темнице,  прд- 
несоша  ми  просвиру  вынятую  со  крестомъ  Хрнстовымъ.  Азъ  же  обдазвяся, 
взялъ  ея  и  хотктъ  потребить  на  утро,  чаядъ  —  чистая  православная  над 
нею  была  служба,  понеже  попъ  старопоставленвой  служил  над  нею  (а  до 
тово  онъ  попъ  по  новымъ  служилъ  книгамъ  и  паки  сталъ  служить  по  ста- 
рому, не  иокаявся  о  своей  блудне).  Положа  я  просвиру  в  углу  на  м'ЬстЬ  и 
кадилъ  в  правило  в  вечеръ,  егда  же  возлегъ  въ  ноп^ь  ту  и  умолкоша  уста 
моя  от  молитвы,  прискочиша  ко  мн'Ь  б'Ьсовъ  полк^ь,  и  единъ  щербатъ  чер- 
менъ  взялъ  меня  за  голову  и  говорить:  <семъ  ко-ты  сюды,  попалъ  ты  в 
мои  руки:»,  и  завернудъ  мою  голову.  Азъ  же  томяся  еле,  еле  назнамено- 
валъ  1сусову  молитву  и  отскочиша  и  исчезоша  б^и;  азъ  же  стоня  и  охая 
недоум']^юся  —  за  что  меня  б'Ьсъ  мучилъ?  Помоля  Бога  опять  повалился, 
огда  же  забыхся  вижу  на  н'Ькоемъ  м'ЬстЬ  церковь  и  образъ  Спасовъ  и 
крестъ  по  латын'Ь  написанъ,  и  латинники  инымъ  образомъ  приклякиваа 
молятся  по  латынски.  Мн1^  же  н-^кто  от  предстоящихъ  вел'Ёлъ  крестъ  той 
поц'1^овати.  Азъ  же  егда  поцеловахъ,  нападоша  на  мя  паки  б'Ьси  и  зЪло 
мя  утрудиша;  азъ  же  посл1^  ихъ  встащился  3*1^0  разслабленъ  и  разломанъ, 
не  могу  и  сид'Ьть.  Уразум'Ьлъ,  яко  просвиры  ради,  от  б1&совъ  обруганъ, 
выложилъ  ея  за  окошко,  и  нощь  ту  и  день  препроводилъ  в  труд'Ь  и  не- 
мощьствуя  разсуждая,  что  сотворю  над  просвирою.  Егда  же  пр1иде  нощь 
другая,  по  правид'Ь  возлегшу  ми,  и  не  спя  молитвы  говорю.  Вскочиша 
б'Ьсовъ  полкъ  в  кЬлью  мою  3  домрами  и  з  гутками,  и  одинъ  с'Ьлъ  на 
м'Ьс'гЪ,  ид'Ёже  просвира  лежала,  и  начаша  играти  въ  гутки  и  в  домры,  — 
а  я  у  нихъ  слушаю,  лежа  —  меня  ужъ  не  тронули  и  исчезоша.  Азъ  же 
посл'Ь  ихъ  воставъ  моля  Бога  со  слезами,  об']^щался  жжечь  просвиру  ту, 
и  пр1иде  на  мя  благодать  Духа  Святаго,  яко  искры  во  очш  моею  блеща- 
хуся  огня  невещественнаго',  и  самъ  я  в  той  часъ  оздрав'Ьлъ,— благодатш 
духовною  сердце  мое  наполнилося  радости.  Затопя  печь  и  жжегше  про- 
свиру, выкинулъ  и  пепелъ  за  окошко,  рекохъ:  вото,  б'Ьсъ,  твоя  от  твоигь 
теб1^  в  глаза  бросаю.  И  на  ину  нощь  единъ  б'1^съ  в  хижу  мою  вошслъ,  по- 
ходя и  ничево  НС  обр'Ьте,  токмо  чотки  изъ  рукъ  моихъ  вышибъ  и  исчезе. 
Азъ  же,  поднявъ  чотки,  паки  началъ  молитвы  говорити;  и  во  ино  время 
среди  дня  на  полу  в  поддыменье  лежа  опечалихсл  креста  ради,  что  на 
просвире  жжегъ,  и  от  печали  заи{^ъ  стихъ  на  гласъ  трет1й:  «и  печаль 
зюю  пред  нимъ  возв'Ьщу2>,  а  б1^съ  в  то  время  на  меня  вскричалъ  З'Ьло 
жестоко  болно,  азъ  же  ужасся  и  паки  начахъ  молитвы  говорити.  Таже  во 
ину  нощь  забыт{емъ  ума  о  крест']^  томъ  паки  опечалихся  и  уснухъ  и  на- 
падоша на  мя  б'Ьси  и  паки  умучиша  мя,  яко  и  прежде,  азъ  же  разсла- 
бленъ и  изломанъ,  насилу  жпвъ,  с  доски  свалися  на  полъ,  моля  Бога  и 
кался  о  сво(^мъ  безум1н,  про1аялъ  отступника  Никона  с  никошяны  п 
книги  пхъ  еретичесшя,  п  жертвы  ихъ,  и  всю  службу  пхъ,  п  благодать 
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Вож1я  паки  пр1йде  на  мЛ  и  здравъ  бысть.  Виждь,  челов1&че,  каково  л1^ако 
басовское  д*йство  христ1яномъ1  А  егда  бы  съелъ  просвиру  ту,  такъ  бы 
меня,  чаю,  и  задавили  б1Ьси.  От  малаго  ихъ  ш1кон1янскаго  свсщешя  тако- 
вая б'Ьда,  а  отъ  бол  шаго  агньца  причастяся  —  что  получимъ?..  —  разв* 
вечную  муку.  Лутчс  умереть  не  причастяся,  нежели  причастяся  осуждену 
быти. 

О  причаст1и  святыхъ  Христовыхъ  непорочныхъ  тайнъ.  Всякому  убо 
въ  нынешнее  время  подобаетъ  опасно  жити  и  не  без  разсмотр*н1я  при- 
чащатися  тайнамъ.  Лще  ли  гоненхя  ради  не  ]1(>лучпшъ  священника  пра- 
вославна, и  ты  им1^й  у  себя  священное  служен!е  отъ  православныхъ  (за- 
пасный агнецъ),  и  обр'Ьтше  брата  духовна,  аще  и  не  свя1ценника,  пспо- 
в4ждься  ему  пред  Вогомъ,  1саяся  и  по  правил*  утренн'Ьмъ  на  коробочку 
постели  платочикъ,  пред  образомъ,  зажги  св*чку  п  на  ложечку  водицы 
устрой  на  коробке  и  в  нея  положи  часть  тайны,  покадя  кадиломъ,  при- 
ступи со  слезами,  глаголя:  се  приступаю  к  божественному  причащен1ю, 
Владыко,  да  не  опалиши  мя  пр1общен1емъ,  но  очисти  мя  от  всяшя  скверны, 
огонь  00  реклъ  еси  недостойныхъ  опаляя,  —  се  предлежитъ  Христосъ  на 
пищу  всЬмъ,  ме*  же  прикр^плятися  Вогови  —  благо  есть  и  полагати  на 
Господа  упован1е  спасен1я  моего,  аминь.  И  потомъ  причастися  сокрушен- 
нымъ  сердцемъ,  и  паки  воспой  благодарная  к  Богу  и  поклонцы  по  сил1Ь, 
прощен1е  ко  брату;  аще  единъ,  и  ты  ко  образу  падъ  надъ  землею  глаголп: 
прости  мя,  Владыко,  Христе  Боже,  елико  согр*1пихъ,  —  весь  до  конца 
говоря,  и  потомъ  образъ  целуй  и  крестъ  на  себ*.  А  прежде  причаст1я 
надобе  же  образъ  целовать.  Ну,  простите  и  меня,  а  тебя  Богъ  ироститъ  и 
благословить.  Вотъ  хорошъ  и  ререть  готовъ,  сице  видалъ  въ  правилахъ 
указано:  твори  такъ,  не  блюдись. 

Еще  теб*  скажу,  старецъ,  пов-Ьсть:  какъ  я  былъ  в  Даурахъ^с  Пагако- 
вымъ  с  Афанасьемъ  на  озер*  Ирьген*— гладны  гораздо,  а  рыбы  никто  и 
добыть  не  можетъ,  а  инова  и  нечево  н^гь;  от  глада  исчезаемъ.  Помоля 
я  Бога,  взявъ  дв*  с*ти,  в-ь  проток*  перекидалъ,  на  утро  пришелъ,  ано 
МП*  Богъ  далъ  шесть  язей,  да  дв*  щуки,  ино  во  вс*хъ  людяхъ  дивно,  по- 
тому никто  ничево  не  можетъ  добыть.  На  друпе  сутки  рыбъ  з  десять  мн* 
Богь  далъ.  Тутъ  же  св*давъ  Пашковъ  и  исполняся  зависти  збилъ  меня  с 
тово  м*ста  и  свои  ловушки  на  томъ  м*ст*  вел*лъ  поставить,  а  мн*  на 
см*хъ  и  ругаясь  указалъ  м*сто  на  броду,  гд*  коровы  и  козы  бродягь.  Че- 
дов*ку  воды  по  лодышку,— какая  рыба!  и  лягушекъ  н*тъ!  Тугь  мн*  з*ло 
было  горко,  а  се  подумавъ  рече:  «Владыко  челов*колюбче,  не  вода  даетъ 
рыбу,— Ты  вся  промысломъ  своимъ,  Спасе  нашъ,  строишъ  на  пользу  нашу. 
Дай  мн*  рыбки  той  на  безводномъ  томъ  м*ст*,  посрами  дурака  тово,  про- 
слави  имя  Твое  святое,  да  не  рекутъ  нев*рн1и,  гд*  есть  Богъ  ихъ».  И  по- 
моляся,  взявъ  с*ти,  в  вод*  3  д*тьми  бродя,  положили  с*ти.  Д*ти  на  меня 
б*дные  кручйняся  говорить:  ^ Батюшке,  к  чему  гноить  с*ти  те?  видигаъ-лп, 
и  воды  н*ту?  какой  быть  рыбе?».  Азъ  же  не  послушавъ  ихъ  сов*ту,  на 
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Христа  уповая  зд*лалъ  такъ,  какъ  захотелось.  И  на  \тро  посылаю  д*тей 
к  сЬтямъ.  Он*  же  отв*щали:  «батюшко  государь,  пошто  итти,  какая  в 
сЬтяхъ  рыба?  Благослови  насъ,  и  мы  по  дрова  лутче  збродимъ».  Меня  же 
духъ  подвизаетъ,  чало  въ  сЬтяхъ  рыбу.  Огорчась  на  большова  сына  Ивана, 
послалъ  ево  одново  по  дрова,  а  с  меншимъ  потащился  къ  сЬтямъ  самъ, 
гораздо  о  томъ  Христу  докучаю.  Егда  пришли,  ино  и  чюдно,  и  радостно 
обр'^ти:  полны  сЬти  напехалъ  Богъ  рыбы,  свившися  клубоиъ,  и  лежать  с 
рыбою  о'  середке.  И  сынъ  мой  Прокопей  закричалъ:  «батюшко  государь, 
рыба,  рыба!>  И  азъ  ему  отв'Ьщалъ:  «постой,  чадо,  не  тако  подобаетъ,  но 
прежде  поклонимся  Господу  Богу  и  тогда  поидемъ  в  воду>.  И  помоляся  вы- 
тащили на  берегъ  рыбу,  хвалу  возсылая  Христу  Богу,  и  паки  построй  с*ти 
на  томъ  же  м'1^стЬ,  рыбу  на  силу  домой  оттащили.  На  утро  пришли  опять, 
столко  же  рыбы,  и  на  третхй  день  паки  столько  же  рыбы;  и  слезно,  и  чюдно 
то  было  время,  а  на  прежнемъ  нашемъ  м1>ст'ё  ничево  Пашкову  не  дастъ 
Богъ  рыбы.  Онъ  же,  исполняся  зависти,  паки  послалъ  ночью  и  вел'Ьлъ 
сЬти  в  клочки  изорвати.  Что  петь  з  дуракомъ  д*лаешъ.  Мы  собравъ  рва- 
ные сЬти,  в  тай  на  инсмъ  М']^ст6  промышляя  рыбку,  кормились,  от  него 
таяся  и  зд'Ьлали  езъ.  Богъ  же  и  та)гь  сталъ  рыбы  давать,  а  Д1яволъ  ево 
научилъ  и  езъ  ввл1^лъ  в  тай  раскопать.  Мы,  терпя  Христа  ради,  опять  ио- 
чинили  и  много  тово  было.  Богу  нашему  слава  нын*,  и  присно  и  во  в-Ькп 
в^комь.  Терп'Ьн1е  убогихъ  не  погибаетъ  до  конца. 

Слушайко,  старецъ:  еще  'ходилъ  я  на  Шакшу  озеро  к  д-Ьтямь  по  рыбу 
(отъ  двора  верстъ  с  пятнадцеть),  тамъ  с  людьми  промышляли,  в  то  время 
какъ  ледъ  тр*снулъ,  и  меня  напоилъ  Богъ,  и  у  дЬтей  покладше  рыбы 
нарту  большую  и  домой  потащилъ  маленькимъ  д'Ьтямъ  (иосл1^  Рождества 
Христова),  и  егда  буду  насреда  дороги  —  изнемогъ  таща  ио  земл*  рыбу, 
понеже  сн1^гу  тамъ  не  бывае!^,  хокмо  морозы  велики;  ни  огня,  ничево 
н-бть,  ночь  постигла,  выбился  из  силы,  вспотЬлъ  и  ногинеслужатъ.  Верстъ 
с  восемь  до  двора:  рыба  покинуть  и  такъ  побрести  —  ино  лисицы  разъ- 
■Ьдятъ  и  домашн1е  гладны;  все  стало  горе,  а  тащить  не  могу,  иотаща 
гоны  м*ста,  ноги  задрожать  да  и  паду  в  лямке  среди  пути  ницъ  лицемъ 
что  пьяной;  и  озябше  вставъ  еще  попойду  столько  жь  и  паки  упаду,  бился 
такъ  много  блиско  полуночи,  скиня  с  себя  мокрое  платье,  взд-кль  на  мо- 
крую рубаху  сухую,  тонкую  тафтяную  б*лую  ш^бу  и  взл*зъ  на  вершину 
древа— уснулъ  цоваляся.  Пробудился,— ино  все  замерзло:  и  безлуки  на  но- 
гахъ  замерзли,  шубенко  тонко,  и  жпвотъ  озябъ  весь.  Аввакумъ,  б1&днал 
сирота,  ж{о  искра  огня  угасаетъ  и  я  ко  неплодное  древо  посЬкаемо  бы- 
ваетъ,  тако  смерть  пришла.  Взираю  на  небо  и  на  с1яющ1я  зв1Ьзды,  тамо 
помышляю  Владыку,  а  самъ  и  прекреститися  не  могу,  весь  замерзъ;  по- 
мышляю лежа:  «Христе,  св*те  истинный,  аще  не  Ты  меня  от  безгоднаго 
сего  и  нечаемаго  времени  пзбавиш,  н'Ьчева  мн1^  стало  д'Ьлать,  яко  червь 
исчезаю>.  А  се  согр-Ьяся  сердце  мое  во  мн*,  ринулся  с  м*ста  пагш  к  нарт* 
и  на  шею,  не  помню  какъ,  взложплъ  лямку,  опять  потащилъ,  ино  н*тъ 
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сялш,  еще  версты  с  четыр'Ь  до  двора  иокинудъ,  и  нехотя  все  побрелъ 
одинъ,  тащился  с  версту,  да  и  повалился,  толко  не  смогу;  полежавъ  еще 
хощу  побрести,  ино  ноги  обмерзли:  не  смогу  подымать,  ножа  н*тъ,  базлу- 
ковъ  отрезать  от  ногъ  н-Ьчемь;  ца  кол'Ьн4хъ  и  на  рукахъ  ползъ  с  версту, 
кол-Ьни  озябли:  не  могу  влад4ть,  опять  легъ,  уже  дворъ  и  не  само  далеко, 
да  и  не  могу  попасть,  на  г...'Ь  но  маленьку  ползу  кое-какъ  и  доползъ  до 
своея  конуры;  у  даерей  лежу,  промолвить  не  могу  же.  Ко  утру  уже  ьстз^п, 
уразум'Ьвъ,  протопопица  втащила  меня  бытто  мертвова  в  ызбу;  жажда  мн1^ 
велика  -~  напоила  меня  водою,  разболокши.  Два  ей  горя  б'Ьдной  в  пзб'Ь 
стало:  я,  да  корова  немощная,— толко  у  насъ  и  животовъ  было,— упала 
на  вод'Ь  под  ледъ,  изломайся  умираетъ,  в  изб'Ь  лежа;  в  двадцетп  в  пяти 
рубляхъ  с1я  намъ  пришла  корова,  робяткамъ  молочка  давала.  Царевна 
Ирина  Михаиловна  ризы  мнЪ  с  Москвы  и  всю  службу  в  Тоболескъ  при- 
слала, и  Пашковъ  на  церковный  обиходъ  взявъ,  ып'Ь  в  то  число  корову 
ту -было  далъ,  кормила  с  робяты  годъ,  другой;  бывало  и  с  сосною  и 
с  травою  молочка  тово  хлебнешь,  такъ  лехче  на  брюх*.  Плакавъ  жен^ 
бедная  с  робяты,  зарезала  корову  и  истекшую  кровь  ис  коровы  дала 
найму  козаку,  и  онъ  приволокъ  мою  с  рыбою  нарту.  На  об'Ьд*  я,  едгас, 
гр'Ёхъ  ради  моихъ,  подавился  (другая  мн*  смерть),  с  полчаса  не  дышалъ, 
наклонясь,  прижавъ  руки  сидя,  а  не  кусомъ  подавился,  но  крбшечку  рыбки 
ншожа  в  ротъ,  —  вздохнулъ,  вспомянувъ  смерть,  яко  ничтоже  челов*къ 
в  яити  семъ,  а  крошка  в  горло  и  бросилась,  да  и  задавила.  Колотили 
много  въ  спину,  да  и  покинули,  не  вижу  ужь  и  людей,  и  памяти  не  стало, 
з*ло  горко,  горко  в  то  время  было;  ей,  горка  смерть  грешному  человеку! 
Дочь  моя  Агреп'Ьна  была  невелика,  плакавъ  на  меня  глядя  много,  и  никто 
ее  не  училъ,— робенокъ  розб-Ьжався,  лохтиш1{ами  своими  ударилась  в  мою 
сипну  и  крови  печенье  ив  горла  рыгнуло  и  дышать  сталь.  Волш1е  про- 
мышьляли  надо  мною  много  и  без  воли  Бож1И  не  могли  ничево  зд^лать, 
а  приказадъ  Вогь  робенку,  и  онъ,  Богомъ  подвизаемъ,  проро1{а  от  смерти 
избавилъ  (гораздо  невелика  была),— промышляетъ  около  меня  бытто  боль- 
шая, яко  древняя  1юдифь  о  Израили,  или  яко  Ксвирь  о  МардохФе  своемъ 
дяд*,  или  Девора  мужеумная  о  Вараце.  Чюдно .  гораздо  с1е,  старецъ,— 
промыслъ  Бож1й  робенка  наставилъ,  пророка  от  смерти  избавилъ.  Дни 
с  три  у  меня  зелень  горкая  из  горла  текла,  не  могъ  ни  есть,  ни  гово- 
рить: с1е  мн*  наказан1е  за  то,  чтобъ  я  не  величался  пред  Богомъ  сов*- 
ст1ю  своею,  что  напоилъ  меня  среди  озера  водою,  а  то  смотри,  Аввакумъ, 
и  робенка  ты  хуже.  И  дорогою  было  идучи  исчезнулъ,— не  величайся,  ду- 
ракъ,  тЁмъ,  что  Вогь  сотворилъ  во  славу  свою  чрезъ  тебя  какое  дЪло, 
прославляя  свое  пресвятое  им;  Кму  слава  подобаетъ  Господу  нашему 
Богу,  а  не  теб*  берному  худому  челов*ку.  Есть  писано  во  пророцехъ, 
тако  глаголеп^  1'осиодь:  «славы  своея  иному  не  дамъ».  (С1е  реченно  о  ласе- 
христахъ,  нарицающихся  Богомъ  и  на  жиды  неиспов*дающ1я  Христа  Сы- 
номъ  Бож1имъ).  А  пнд*  писано:  «славяпця  мя— прославлю >.  С1е  реченно 
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О  святыхъ  Бож1ииъ;  его  же  хощетъ  Богь,  того  прославляетъ.  Вотъ  смо- 
три,'безумие,  не  самъ  себя  величай,  но  Бога  ожидай,  какъ  Вогь  хощеть, 
такъ  и  строить;  а  ты  су  какой  святой?  из  иоря  напился,  а  крошкою  ао- 
давился!  Т0.1КО  бъ  Бож11|Ыъ  110ведЪ{9!1!иъ  не  ребенокъ  от  смерти  нэбаввлъ, 
и  ты  бы  что  червь— быль,  да  и  нЪгь;  в  величается  грязь  худая:  я  су 
б'Ёсовъ  изгонллъ,  то,  ее  д'Ьлалъ,  а  себ^  не  могъ  понощн,  толко  бы  ие 
реОснокъ.  Ну  ноани  же  себя,  что  аЬтъ  тебя  нн  со  што,  аще  не  Г1Кнодь 
что  сотворить  во  нилостл  своей,  Пну  же  слава. 


За)ть.яъвър!1К0*шси  идетт.  натчатаниая  нами  выше  ^ю/Ь,  ,^  15,  а. 
*о  сАожснш  играны,  а  иослл  мел  .мы  находила  с^п^уюгксе  заклн 

Ну,  старецъ,  моего  вякаиьл  много  веть ты  слышалъ!  О  пиеннГо! 
вовсл-^ваю  тп,  ианиши  и  ты  рабу  тому  Христову,  какъ  110Городни 
топо  в  рукахъ  гЬхъ  мяла  и  теб*  отдала,  н  какъ  му]1авь11-те  тебя  ■< 
ной  удъ  'Ьлп,  п  какъ  ОЪс-отъ  дрова-те  сожегъ,  и  какъ  к-Ълья  тя 
Р'иа,  а  в  ней  все  ц'Ьло,  и  какъ  ты  крнчалъ  иа  иебо-то,  да  и  ИН1 
помаишъ.  Слушай  ше,  что  говорю!  Не  ставешь  писать,  такт,  я  осе 
у  меня  любвлъ  слушать!  чево  соромвтца!  Скажи  же  хотя  иемношк< 
столи  Панелъ  и  Варнава  на  соборе  сказывали  же  во  1ероса.1нн' 
всЬыи,  олика  сотворилъ  1>огъ  зиамеи1я  п  чюдеса  во  языц'ёхъ  с 
(в  Д*дшнхъ  зачало  30  и  42).  И  величашеся  имя  Госиода  1сугя. 
же  от  в'Ёровавшихъ  ирихождаху  исиовЪдующе  и  сказующе  дЪла  С1 
и  много  тово  найдется  во  Апостол'^  и  нъ  Д'кяиш.  Сказывай,  небось 
сов1^стькр1|1ку  держи,  не  себЪ  славы  ии[а,  говори,  но  Христу  и  I 
дице.  Пускай,  раОъ  Хрнстовъ  веселится,  чтучи,  а  мы  за  чтущип. 
слуН1аюп1Нхъста)1енъ1>ога  моллть:  какъ  умрсмъ,  такъ онЪ помянут! 
а  мм  пхъ  тамъ  помянем  ь.  Наши  ныиЪ  ов%  люди  будутъ  тамъ  у  > 
а  мы  ихъ  во  в1Ьки  в1ёкомъ.  Лиииь. 


№  26.  Челобитная  Синеана,  арх!епископа  сибирскаго  и   тобол 
царю  АленсЬю  Михайловичу  о  злоупотреблен1яхъ  даурснаго  во 
,  Аванапя  Филипповича  Пашкова.  1658  года  '). 

Царю  государю  и  ве.Б1коиу  пнязю  .\лекс*ю  Михаиловичу  всея  I 
и  Малыя  и  И'Ьлыя  Рус1И  самодержцу  бьстъ  челомъ  твой  государев 
молецъ  Симеонъ  арх1еиископъ  сибирской  л  тоболскоВ.  Въ  прошлом' 

О  Московскаго  аршвя  Мин,  ЮстшЦн,  стмбцм  Сабнрсмго  арнЕава,  к 
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дарь,  во  165  году  нисалъ  ко  мн*,  твоему  государеву  богомолцу,  Леонасей 
Пашковъ,  что  въ  Дауры  иосланъ  воеводою,  чтооы  мн*,  твоему  богомолцу, 
послать  въ  Дауры  поиа  б-Ьдова  да  д1Якона,  потому  что  ^дьякона  б*лова 
въ  Вратцкомъ  острог*  «^удомъ  Бож1имъ  не  стало.  А  въ  нрошломъ,  госу- 
дарь, во  164  году,  но  твоему  государеву  указу  послалъ  я  ис  Тоболска 
поиа  Чернова  да  дьякона  б*лово,  а  Аввакумъ  нротонопъ,  по  твоему  го- 
судареву указу,  носланъ  быль  вместо  б'Ьлово  попа  изъ  ЕнисЬйскаго 
острогу  съ  нимъ,  Лвонасьемъ  Пашковымъ,  а  всЬмъ  имъ  троимъ^  по  твоему 
государеву  указу,  данъ  быдъ  подмогъ,  твое  государево  денежное  и  хлеб- 
ное жалованье.  А  попамъ,  государь,  съ  женами  и  съ  д'Ьтми  -Ьхать  не 
мочно  безъ  твоего  государева  денежного  и  хлебного  жалованья,  потому 
^то  путь  далн*и.-  А  съ  Л*ны,  государь,  и  съ  Ваикалова  озера  и  изъ 
иныхъ  далнихъ  м^сгь  о  попахъ  бьютъ  челомъ,  чтобы  мн*,  твоему  госу- 
дареву богомолцу,  ихъ  яоиовъ  посылать  въ  тЬ  далвие  мЬста,  и  имъ  по- 
памъ такожде  безъ  твоего  государева  денежного  и  хлебного  жалованья 
собою  подняться  не  мочно,  а  въ  прежние,  государь,  времена  при  преж- 
нихъ  арх1епископех'ъ  посыланы  были  попы  съ  Москвы  въ  Сибирь,  въ  То- 
болескъ,  и  имъ,  попомъ,  даванъ  былъ  былъ  болшеи  подмогъ,  твое  госуда- 
рево денежное  и  хлебное  жалованье.  А  въ  Дауры,  государь,  къ  Оеонасью 
Пашкову  поповъ  и  ,дьяконовъ  посылать  не  см'Ью,  потому  что  онъ  нравомъ 
озорникъ  великой:  иосланъ  былъ  изъ  Тоболска  на  Л'Ьну  къ  церкв*  Бож1и 
служить  попъ  1яковъ,  а  Аеонасей  Пашковъ  былъ  еще  во  Бнисейскомъ  при 
Иван*  А1и{иеиев*,  и  онъ,  Аеонасей  Папшовъ,  зазвалъ  того  Якова  попа  къ 
себ*  на  судно,  и  билъ  ево  на  смерть  своими  руками,  и  онъ,  попъ  Ияковъ 
отъ  ево  Аеонасьевыхъ  побои  лежалъ  недель  съ  шесть  при  смерти;  одва 
ожнлъ.  Да  ведомо  мн*  учинилось  твоему  государеву  богомолцу:  какъ  онъ, 
Аеонасей  Пашковъ,  по^хадъ  изъ  Енис*йскаго  острогу  въ  Дауры,  и  про- 
топопа Аввакума  бплъ  чеканомъ  саьсъ  своими  руками,  а  после  того  ево 
Аввакума  протопопа  тогь  Аеонасей  вел'Ьлъ  бить  кнутомънакозл*,  абыло 
ему  ирото1101гу  на  козл*  ударовъ  съ  шездесятъ,  да  въ  тожъ  время  билъ 
его  чеканомъ  по  голов*,  и  голову  у  него  всю  испроломалъ,  и  Аввакумъ 
протопопъ  отъ  того  убийства  на  многое  время  омертв'Ьдъ,  а  поел*  того 
вел*лъ  его  вкинуть  въ  студеную  тюрму,  и  сид*лъ  онъ,  протопопъ  Авва- 
кумъ, въ  тюрм*  съ  Покрова  Пречистый  Богородицы  всю  зиму  по  ево  по- 
*31гь,  какъ  онъ,  Аеонасей,  и  по*халъ  изъ  Врацкого  острогу  въ  Дауры,  а^ 
нын*ча,  государь,  тотъ  протопопъ  Аввакумъ  живъ  или  н*тъ,  того  не 
в*даю,  и  я  къ  такому  озорнику  поповъ  и  дьяконовъ  посылать  не  см*ю. 
Милосердый  государь  царь  и  велишй  князь  Алекс*й  Михайловичъ  всея 
Велишя  и  Малыя  и  В*лыя  Рус1и  самодержецъ,  пожалуй  вели,  государь, 
попомъ  и  дьякономъ,  которые  посылаютца  въ  Дауры  и  на  Л*ну  и  на 
Вайкалово  и  въ  иныя  далния  стороны  давать  свой  государевъ  подмогъ, 
денежное  и  хл*бное  жалованье,  чтобы  имъ  попомъ  мочно  было  съ  женами 
в  съ  д*тмн  своими  до  т*хъ  далоихъ  м*стъ  до*зжать  и  вели,  государь,  о 
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томъ  прислать  свою  государеву  1'рамоту  въ  ТоГюлсскъ  въ  городъ,  ъъ 
съ*зжую  избу  II  ко  мн*,  твосму  государсву  богомолцу.  Царь  государь 
смилуйся. 

Грамота  писана  на  Оецлъ  столб1Шл:ь,  нп  обратной  стороюь  шр- 
вагостолбца  написано:\Щ1ю  государю  и  великому  кеязюАлекс*юМихайло  - 
вичу  всея  Велишя  и  Б'Ьлыя  и  Малыя  Рус1Й  самодержцу;  нтьсколько  ниже: 
ириказалг  5ояринъ  князь  АлексМ  Никитичъ  Трубецкой  писати  къ  архи- 
епископу, послати  попа  и  дьякона  съ  Дмитр1емъ  Зиновьевымъ  въ  Дауры: 
назад^4  второго  столб1щ:  166  г.  генваря  въ  11  день.  Съ  тоболскимъ 
Сов*искаго  собору  иротопопомъ  съ  Мевод1емъ. 


№  27.  Черновой  отлускъ  царской  грамоты  арх1епископу  Симеону. 

11  февраля  1858  года  О- 

Отъ  царя  и  великого  князя  АлексЬя  Михайловича  всея  Велиюя  и  Ма- 
ртын и  Б'Ьлыя  Рос1Ц  самодержца  въ  Тоболескъ  богомолцу  нашему  Семмону 
арх1еписко11у  Сибирскому  и  Тоболскому.  Писалъ  ты  къ  намъ,  великому 
государю:  писалъ  де  теб*,  богомолцу  нашему  изъ  Дауръ  Аеонасей  Паш- 
ковъ,  чтобъ  теб*  послать  къ  нему  въ  Дауры  б*лого  попа  да  дьякона,  и 
ты  де,  богомолецъ  нашъ,  въ  Дауры  къ  нему,  Оеонасью,  попа  п  дьякона 
послать  не  смеешь,  потому  что  Аеонасей  Пашковъ  поповъ  бьетъ  и  про- 
топопа Аввакума  билъ  чеканомъ  и  кнутьем\  да  и  безъ  нашего  де  денеж- 
ного и  хл'Ьбного  жалованья  попа  и  дьякона  послать  нелзЪ  въ  м'Ьсто 
далнее  и  сытымъ  имъ  быть  неч'Ьмъ  (на  оборотгь  вставка;  и  нын1^  по 
нашему  великого  государя  указу  посланъ  въ  Даурскую  землю  Дмитреи 
Зиновевъ,  а  Аеонасья  Пашкова  отъ  Даурсше  службы  велено  отставити). 
И  какъ  къ  теб1^  ся  наша  грамота  прпдетъ,  и  ты  бъ  вел'1^ъ  послать  попа 
п  дьякона  (вставка  на  оборотгь:  къ  столнику  нашему  и  къ  воевод*  ко 
князю  АлексЬю  Ивановичу  Вуйносову-Ростовскому  да  дьякомъ  нашимъ  ггь 
Ивану  Михайлову,  къ  Григорью  Углеву,  а  отъ  насъ  великого  государя  къ 
нимъ  писано,  велено  тому  попу  и  дьякону  датп)  наше  жалованье  деньги 
и  хл'Ьбъ  и  соль  на  нынешней  на  166  и  впередъ  на  167  годъ  имъ  дать 
въ  ЕнисЬйскомъ  остроге  воеводе  Максиму  Ртищеву  по  ихъ  окладомь 
сполна.  (Вставка  на  оборотгь:  а  какъ  отъ  тебя  къ  столнику  нашему  л 
воеводе  ко  князю  Алексею  Вуйносову-Ростовскому  и  къ  дьяку  Грпгорью 
Углеву  поиъ  и  дьяконъ  присланы  будутъ,  и  вел*но  послатп  ихъ  на  Даур- 
скую зешю  къ  Дмитрею  Зиновьеву  тотчасъ).  Писанъ  на  Москв*  л-Ьта 
7166  еевраля  въ  10  день. 


^)  Московскяго  архива  Мин.  Юстиц1н,  столбцы  Сибирскаго  приБаза,  №  6564 — 
609. 
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№  28.  Статьи  ложныхъ  писемъ  Аввакума  О- 

1.  Зри,  ИгнатШ  Соловянинъ,  и  в*руй  трисущную  Троицу,  существо 
едино  на  трое  разд'Ьляй.  На  трое  течетъ  источникъ  Божества.  Но  Арш 
не  рцы:  три  существа  не  равныя,  а  равнмя  три  существа  добр'Ь  или  есте- 
ства. Не  шевели  болши  того  (л.  1). 

2.  НесЬкомую  сЬки,  небось,  по  равеньству,  едино  на  три  существа  и 
естества  (л.  7  об.). 

3.  Образы  три  равны  (л.  9  об.). 

4.  Якоже  6о  слово  от  души  раждается  и  паки  в  челов'Ька  не  воз- 
вращается, тако  и  Сынъ  отъ  Отца  родися  и  во  чрево  Отчее  паки  не- 
возвратися  (л.  1 2). 

5.  Якоже  Спасъ  рече:  Азъ  во  Отц*  и  Отецъ  во  мн*  (толковаше  Авва- 
кумово)  волею,  а  не  существо  въ  существ*  (л  14  об.). 

6.  Три  цари  небесныя,  три  непостиясиныя,  еще  же  комуждо  особне 
С'Ьд'Ьн1е  Отцу  и  Сыну  и  Святому  Духу;  не  спрятався  сЬдятъ  три  цари  небес- 
ныя; яко  Петръ  и  Павелъ  и  1оаннъ  Богословъ  трое  растояща,  тому  при- 
лично и  Божественное  трое  разд'Ьльшееся  (л.  1 6  об.). 

7.  Исповедуй  всюду  Б0Ж1Й  промыслъ,  всюду  Бож!я  сила,  всюду  обдер- 
житъ  неизреченно,  всюду  видитъ  и  слышит  всевидящее  Око,  а  свойства 
блаженнаго  существа  ввышнихъ  пребываетъ,  во  св*тё  живый  неприступ- 
н'Ьмъ,  а  на  землю  и  под  землю  непоступно  (л.  20). 

8.  Великъ  Вогь  и  силенъ  не  по  величеству  вещи,  нами  зримой.  И  зд* 
зри,  малая  вещь  силн*е  болш1в:  левъ  зв'Ьрь  силн'Ье  осляти  и  вельбуда; 
такоже  и  орелъ  и  соколъ  силн'Ье  лебедя  и  гуся.  Да  и  много  того  есть 
в  видимей  сей  твари:  малая  вещь  сильнее  болш1е  Писан1е  велика  Бога 
нарицая  не  по  существу  состава,  но  великъ  и  всесиленъ  власт1Ю  державы; 
въ  существ*  его  къ  хогЬшю  припряжена  сила;  что  восхощетъ,  то  и  сотво- 
рить. По  образу  Бож]ю  реку  теб*  въ  прпкладъ:  царств^еть  на  земли  царь, 
составомъ  не  великъ,  а  везд*  обладаетъ.  Тако  и  о  блаженномъ  ономъ  су- 
ществ* подобаетъ  помышляти,  а  не  вещ1Ю  помышляти  велика  (л.  21 
об.— 22  2). 

9.  Федка,  а  Федка,  по  твоему  кучею  надобе,  едино  лице  и  едйнъ 
составъ  и  образъ!  Охъ!  блядинъ  сынъ,  собака  косая,  дуракъ  страдникъ! 
Коли  не  знаешъ  въ  книгахъ  силы,  и  ты  вопроси  бабы  поселянки:  заблу- 
дилъ  де  от  гордости,  государыня  матушка,  на  водахъ  пустыни  и  не  знаю 
праваго  пути  к  Богу,  а  со  отцемъ  дровнымъ  д1яволъ  спроситца  претить 


^)  По  РКП.  Черншювской  духовной  сеи1гиар1и,  №  135. 

3)  Зд'Ьсь  въ  РКП.  №  136,  той  же  библ1отеки,  на  л.  3,  находинъ  такое  допод- 
нен1б:  <яко  три  солнЕЛпва  единосв^Ьтви  св^^тятъ  три  цари  небесныя,  лицы  и  образы 
равны». 
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ИИ,  а  отъ  него  де  за  воровство  учонался  ироклятъ.  Понош-де,  мат^ 
иоену  сиротству,  исправь  иою  душу  косую,  и  весь  де  ной  оргавъ  по 
катить^  косо,  с  трудонъ  великигь,  не  путенъ  %цу.  Скажя-де,  госуда] 
о  Святой  Троиц*,  Троица  де  что  есть.  Такъ  она  теб*  скажетъ  и  отв*р 
(л.  24  об.— 25).  . 

10.  Федка,  ну  лбомъ,  бдлдннъ  синъ,  поседянкЪ  той  о  землю! 
су  в  нн*  грешному  диво,  каково  хорошо  старуха  та  отвЬ[цала.  Горд 
алхм^й,  собака!  Вогь  тебя  навелъ  на  жену-ту.  Вопроси  еще  еяже 
есть  существо  Бож1с,  и  она  теб*  отвЪщаетъ  (д.  26). 

11.  Въ  сущес1'В'Ё  Бож!и  къ  хогЬ{|1Ю  Его  припряжена  сила  (л.  27). 

12.  По  апостолу,  люта  времена  настали:  яко  грибы  гн*ють,  чело 
отв%рыотаадающе,вне1шощедуховояълест<<пнъ  и  учешемъ бЪсовс] 
Есть  писано:  не  по  писан1ю  в'Ьрующ1н  еретнцы  суть,— якпжс  и  мой : 
е[>етпчишко  Федка:  глаголетъ  6о  самынъ  сущсствоиъ  воплотввшагося 
Слова. 

Азъ  же  исповедую  и  в*рую  свойство  недвяжиыо,  но  изл1явъ  Себе 
Слово  во  утробу  Д'Ьвыя  силу  существа  естественную,  [грипряженна  б 
Вож1ю  хот*нш  Й1у  сила:  весхотЬвъ  бо,  изл1яв'ь  себе  неизреченно,  1 
мое  существо  отнюдь,  отнюд  пепоступво.  ■ 

Отча  нЪдра  не  оставдь  существоыъ,  сошедъ  па  землю  силою  блап 
несказанно,  лкоже  солнце  луча  своя  на  землю  нлзпущаетъ,  а  саный  > 
огня  выспрь  при  тверди,  тако  и  о  1!оз*  подобаетъ  рааунЪвати. 

Испов'Ьдуе'г,  во  утроб*  Д*выя  силу  Божества,  а  не  самое  Ьожес 
нос  существо  поступи  от  превыспреннихъ,  во  промыслъ  неизглаго; 
Ветхой  и  повой  законъ  поминаетъ  и  новую  благодать:  вид*  и  тамо  в 
схожден1е,  а  самое  блаженное  чистое  существо  вид*  иророкъ.  Якоже 
роцы  видЪша,  тако  и  вочелов*чнлся  Сынъ  ВожШ  дЪЙствоиъ  Духа 
гаго,  а  не  саиымъ  существоиъ,  но  схожден1емъ. 

Да  ты  же  еще  мудрствуешь  н-Ькако  дико  и  с*чешъ  Ь!дпнородна1' 
четыре  нпосшси.  Охъ!  яко  беззаконный  1юда,  не  восхот*  разум*ти: 
голешъ  бо,  окаянный,  пиша  въ  тетраткахъ:  самымъ  де  суи1ествомъ  < 
(.'лоно  на  землю  спиде  во  чрево  Д*выя;  И  егда  пострада,  во  гроб*  с 
т1ю  Божество  существоиъ  О*.  Въ  то  же  время,  егда  во  гроб*  лежа, 
спя,  во  ад*  Божество  с  душею  нагою  без  плоти  существомъ  б*.  В 
де  время  и  в  рай  с  разбойникоиъ  Божество  существомъ  04,  и  на 
стол*  со  Отцемъ  суп(ествомъ  же.  И  о  семь  твоемъ  изумлении  без) 
играютъ,  а  разумн1И  рыдаютъ,  Какъ  такъ?  недвижимое  существо  1 
разс*къ  на  четверо,  не  разум*я  1шсан1я,  ни  силы  его,  надувая  свое ' 
и  вЪждп  гаилымъ  умомъ;  изливаешь  воню  т  воздуху,  не  хотя  о  не; 
дои*хъ  вопроситися  со  старцы,  и  гордлся,  *дсшь  но  своей  дороН. 
бо,  не  преложа  сугцества  Своего,  сииде  на  землю,  вочелов*чися  за 
сшй  животъ  и  сиасен1е,  пеотлучыымъ  Божествомъ  существа  Своего 
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Н'Ьдръ  Отчихъ;  сир'Ьчь,  благодати  сила  изл1яся,  якоже  Онъ  в*сть,  а  самое 
существо  иоостасп  не  лстощися  и  иребысть  неразд^1ьно  и  отъ  Отца  суще- 
ствоиъ  неотлучно,  (^остуиивъ  с  небесе  силою  благодати  Своея  к  намъ 
весь  в  чистую  ДЪву,  тверди,  весь  благост1ю,  а  существоиъ  весь  гор1^  со 
От1;вмъ  бысть  несЬкомо,  тверди.  А  то  схожден1емъ  в1гЬщается  неизм'Ьнно, 
а  не  существомъ  свойства. 

Да  ты  ж  пишешъ:  самъ  Богъ  Слово  самымъ  существомъ  Божества  Сво- 
его бысть  во  чрев'Ь  Д']Ьвыя,  а  не  благодатш  и  промысломъ,  кром'Ь  суще- 
ства, но  весь  невм'Ьстимый  вм'Ьстися  в  Д'Ьвичю  утробу  существомъ  но  сво- 
ему хот1^нш,  а  не  благодат1ю  и  усгроен1емъ  и  силою  несказанно,  но  яко 
Божественное  Его  Христово  самое  существо  с  плот1Ю  б*  на  крест*,  и  во 
едино  время  во  гроб*  с  плотш  б*,  и  во  ад*  с  душею,  и  в  ран  с  раз- 
бойникомъ,  в  пятотсъ,  в  онже  раснятся,  везд*  существомъ  б*,  тоже  Слово 
Отчее,  Христосъ  Богъ  нашъ.  Да  и  много  того  бдядослов1Я  въ  тетраткахъ 
твоихъ  писано  (л.  28—30  об.). 

13.  Прежде  изъ  гроба  восташе  и  нотомъ  во  адъ  схождеше,  нонеже 
Господня  душа,  просто  молыть,  не  была  во  ад*,  якоже  прочнхъ  святыхъ 
души,  но  Христосъ  послалъ  ея  ко  Отцу  с  кровш  своею,  нас  выкупая,  а 
не  во  адъ  отъ  креста  поиде.  ПречистЬй  души  во  адъ  сошедши  с  тЬломъ 
неистл*ннымъ,  во  гроб*  лежащимъ,  а  не  без  души  т*ло  бысть  во  ад*  и 
душа  безъ  плоти,  яко  воста  изъ  гроба  Христосъ  и  низложися  во  адъ, 
еже  есть  Богъ  Слово  илот1Ю  и  душею  сниде  во  адъ.  Каковъ  родился,  та- 
ковъ  обожецою  душею  и  плот1Ю  ва  ад*  былъ.  А  еже  глаголете,  яко  не 
бысть  Христосъ  по  востанш  изъ  гроба  т*ломъ  и  душею  во  ад*,  но  еди- 
ною де  душею  ада  пл*ни,  а  т*ло-де  въ  то  время  мертво  въ  гроб*  лежа, 
пощади  Сын  ь  Бож1й  от  сего  безум1я  и  нел*иаго  мудрован1я!  Проклятъ 
тако  мудрствуя!  Яко  сниде  Христосъ  во  адъ  плот1Ю  одушевленною,  а  не 
яко  Федка  отступникъ  блядословитъ  глаголя  неподобно:  душа  Христова 
безъ  т*ла  от  креста  во  адъ  снесена  д1яволомъ  и  смерт1ю.  И  таше  же 
бредни  обр*таются  в  книгахъ  Григор1я  Омиритскаго  и  1осифа  Волоцкаго. 
Бр*дни,  бр*дни!  иравов*рне,  плюнь  в  то  м*сто,  ид*же  писано  увидишъ, 
яко  д1яволъ  и  смерть  душю  Христову  без  т*ла  во  адъ  волочили.  Аще  бо 
и  сами  Григор1й  и  1осифъ  написали,  и  тому  не  подобаетъ  в*рить.  А  бля- 
дословцы  глаголю'гь,  смерт1ю  и  д1яволомъ  сведена  душа  Его  во  адъ,  и 
ПР0Ч1Я  басни  ихъ  во  Амиритов*  книг*.  Не  согр*шитъ,  кто  и  всю  книгу 
ту  за  Христово  безчест1е  въ  огнь  кинегъ.  И  добра  была,  да  от  еретикъ 
испоганена  стала.  Ну,  дитятко  проклятое,  слушай-ко  еще:  слава  Господу 
Богу  нашему,  спасшему  насъ  отъ  д1явола  и  от  сыновъ  д1яволихъ,  кои 
глаголютъ:  Христову  душу  смерть  и  Д1Яволъ  во  адъ  снесли.  Въ  трет1Й 
день  воста  Слове  Бож1й,  сниде  тЬломъ  и  душею  во  адова  жилища.  Ну, 
такъ!  челов*къ  Христосъ  и  былъ  во  ад*,  а  не  душа  без  т*ла.  Не  плу- 
тай! Пресвятая  душа  во  адъ  сошедши,  водя  'гЁло  нетл*нное  во  гроб* 
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Избавителя  нашего— Св'Ьта  *),  а  егда  воставшп,  яко  от  сна  взем  душю 
той  же  Богъ  Слово  лежай  во  гроб1^.  Яко  левъ  шаташемъ,  разшатався 
ПЛ0Т1Ю  3  душою  во  адъ  Божески  и  прилетЬвъ  красненекъ  отъ  гроба,  яко 
женихъ  ОТ  чертога,  да  возми,  да  понеси  ^силы  небесныя,  воровъ  б'Ьсовъ 
души.  Яко  левъ,  пьянъ  бывъ,  реветь  да  ломаетъ:  шюмитъ  у  него  въ  го- 
лов^-той,  употчивали  любимыя  д*тушки,  возлюбленный  Израиль.  Пречи- 
ст1^й  души  сошедши  во  адъ  с  т1^омъ  по  воскресенш  из  мертвыхъ,  яко 
сила  благодати  Божества  во  гроб'Ь  тЬло  Господьское  соблюдаюп^е  от  тл'Ь- 
н1я,  таяжде  и  с  разбойиикомъ  въ  рай:  неописанно  бо  Божество,  но  вездЬ 
благодать  д'бйствуетъ,  преестественн1&  же  самымъ  существомъ  на  небеси 
со  Отцемъ  и  Духомъ.  Силу  же  Его  Божественную  и  всеобъятную  кто  подо- 
в'1Ьдати  ножетъ!  Во  гроб*]^  лежалъ,  тоже  во  ад'Ь  потомъ  воевалъ,  а  всемогу- 
щая сила  Его  и  въ  рай  повсюду  ЪЪ,  н  на  11рестол1^  существомъ  со  Отцемъ 
Онъ  же  сЬдитъ,  вся  исполняя  неописанный. 

А  Федка  прелагатай  со  единомысленники  прокдятъ  да  есть,  ей  да  бу- 
детъ  и  будетъ  в  в*къ,  собака,  <>лядинъ  сынъ,  адовъ  песъ.  Вотъ  теб*, 
отсту1ШП1Съ  П'Ьсни  п'Ьснямъ  Соломоновы!  Играй  подъ  1СЛЛТВ0Ю  вечною,  за- 
творилъ  тя  Богъ  въ  противлеше  истин'Ь,  погибай  с  своими  окаянный! 
водка  поганецъ,  слушай:  умучи  ада  сошедый  во  адъ  плопю,  горе  бысть 
аду  от  плоти  (во  гроб'Ь  Богъ  Слово  лежа  человечески  уничиженно,  без- 
славно,  а  егда  воставъ,  яко  от  сна),  пресЬкло  г&по  Христово  чрево  адово. 
Слава  Богу!  Пойдите,  б'Ьдные  тюремщики,  ис  тюрмы  вон!  Богъ  простиль 
Адама  со  адамленки,  да  и  вышель  со  святыми  из  землп  Христось,  и  всЪмъ 
б'1&днымъ  горемыкамъ  воскресшимь,  по  апостолу  вото,  в  трет1й  день  по 
писан1ихъ,  явися  апостоломь  и  прочая  (л.  38— '40  об.). 

14.  Не  скрывайте,  еретики,  и  Христа  тово  в  Троицу  м-Ьсяще  недов*- 
дом*.  Благодать  во  ХристЬ  того  ж  существа  сЬдитъ  на  особомь  престатЬ, 
равно  СвятЬй  Троиц*  сцарствуя.  Садить  Богъ  и  челов'Ькъ  о  десную  Бога 
на  престол*  своемъ  царскомъ.  Да  и  ладно  такъ,  дитятко  б*шеное,  не  за- 
май Его:  на  престол*  томъ  своемъ  с*дитъ.  Не  пехай  поганымъ  своимъ 
языкомъ  с  престола  тово  царьскова  къ  ногамь  Отца.  Помнишь  Л|г,  собака, 
блядинъсынъ,  лаешь:  существо  де  Божества  внутрь  Отца,  асмотрен1еподде 
ногъ  Отца  близь  с*дитъ.  Такь-то  ты  говориль,  громобитной  врагъ  (л.  45), 

15.  Пишеть  Аввакумь  в  пнса,н1и  своемъ  ложно  на  Феодора  д1якона, 
укоряя  его  испов*даи1е  о  Свят*  Дус*.  Да  онъ  же,  Федка,  окаянной  ерес- 
никь,  запсаялъ  Духа  утЬгаителя— благодать  зоветь  твар1Ю,  а  не  Вогомъ. 
Въ  Пятдесятницу  (Феод.  р*чь)  самымъ  существомъ  пришедь,  апостоломь 
раздавь  дары,  и  паки  существо  гор*  взыде,  апостоломь  благодать  оста- 
виль.  Аввакумь,  Азъ  отъ  святыя  куп*ли  пр1яхъ  и  в*рую  Духа  Святаго 
благодат!)  Бога  истинна,  01*ъ  истиннаго  Параклита  самая  исходящая  сила, 


1)  Зд'Ьеь  пропускъ,  Еоторый  дополияемь  нзъ  Мат.  VIII,  стр.  222:  «Во  гроб^  Богъ 
Слово,  лежа  человечески,  уннчиженъ  безславно»,  и  т.  д. 
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излившаяся  в  мою  душю  но  м'Ьре  моего  органа,  а  не  втораго  свЪта.  пзл1я> 
Я1е  твар1ю.  Також  и  на  апостолы  пзл1яся  огненными  языки  совершенна 
благодать  Духа  Святаго.  А  самое  существо  Параклитово  отнюдь  свойство 
недвижимо  пребываетъ.  И  въ  церковныхъ  книгахъ  н'Ьсть  сего  разума,  иже 
бы  самому  существу  поступите,  въ  пророц'Ьхъ  и  апостол'Ьхъ  и  во  всЬхъ 
святыхъ,  везд'Ь  |}огь  д1Ьйствуяй  благодатш,  по  глаголющему  пророку,  в 
немже  самъ  глаголя:  азъ  вид'Ьн1я  умножихъ  и  в  руку  пророкъ  уподобихся 
не  существохъ,  но  благодаТ1Ю  во  всЬхъ  Богъ  дМствуяй.  И  статное  ли  то 
д'Ьло,  существомъ  Духу  Святому  снити  и  раздавше  дары,  пакитор^  взыти! 
Самойробячей розмыслы!  (81с!)  Якоже  посулилъ  Господь, тако  и  сотворилъгв 
десятый  день  по  вознесеши  посла  УтЬшителя,  истиннаго  Духа  силу,  си- 
Р'Ьчь  благодать,  а  не  самое  существо,  ниж  тварно  что,  но  благъ  благо- 
дать пршде  и  вселися  во  ученики  и  неотлучно  пребысть  с  ними  (л.  47— 
48  об.). 

16.  И  о  душ*  той  сл*потою  говоришь,  слушать  н*чево,  глаголешь  бо 
ея  трисоставну.  Не  тако,  не  бляди:  вси  святш  научаютъ,  яко  душа  едино- 
раслена  и  тЬлесовидна:  умъ,  слово  и  духъ— силы  в  ней  д*йственыя.  Сими 
силами  зряше  к  Богу,  о  кротости  и  о  правд*  пекущися.  Сообразенъ  Богу 
бываетъ  челов*къ,  не  по  естеству  Божественному  душа  имать  естество, 
но  вещь  тЬлесовидна,  ангелъ  н*гай,  чистЬйш1й  духъ— душа,  но  и  плотна 
есть,  единовидна  иединосоставна,  а  не трисоставна,  прежде  )1га  и  слова 
сотворена  (л.  50  об.). 


№  29.  Отрывонъ,  пропущенный  въ  первомъ  лослан1И  къ  Симеону  0. 

Отрадн1е,  чадо,  Лоту  в  Содоме  и  Гоморе  жит1е  было,  нежели  мн*  в 
волокитахъ  т*хъ.  Безпрестанно  душевное  плаваше  и  неусыпныя  нав*ты 
и  беды:  яко  со  зверми  по  человеку  со  искусители  брахся.  Вн*  убо  страхъ, 
а  внутрь  такожде  боязнь:  и  во  церковь  иду,  а  тово  и  гляжу,  какъ  на- 
падутъ;  а  в  церкв*  стою,  паки  внутренняя  б*да:  безчинства  в  ней  не 
могу  иретерп'Ьть,  безпрестанно  ратуюся  с  попами  пьянымп  и  съ  крыло- 
шаны  и  с  прихожаны.  Моя  чадь  робята  в  цер1ши  играютъ,  п  т*  душу  мою 
возмущаютъ.  Ипое  хощу  и  промолчать,  ино  невозможное  д*ло:  горить  во 
утроб*  моей,  яко  пламя  {{алитъ;  и  плачю  и  рруюся!  А  егда  въ  литоргЁю 
нищ1я  по  церкв*  бродятъ  и  но  могу  ихъ  унять,  и  я  имъ  кланяюся  и  де- 
негъ  посулю,  велю  на  одномъ  м*ст*  стоять,  а  поел*  об*дни  и  заплачю. 
А  которые  бродятъ  и  мятсжатъ  люд  ми,  не  послушаютъ  сов*та  моего,  с 
т*ми  ратуюся,  понеже  сов*сть  нудить,  претерп*ТБ  не  могу. 

Еще  же  и  Златоустомъ  реченное  воспоминаю  о  души  моей.  Есть  пи- 
сано въ  Вес*дахъ  апостольскихъ,  во  нравоучении;  вс^ленныя  учитель  рече: 


О  РКП.  Има.  Публ.  Библ.  0.  I.  №  339,  л.  229  об.— 303  Об. 
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аще  бы  де  варваръ,  или  сквфъ,  в  церковь  вшсдъ,  начат  во  олтарЪ  ире- 
стодъ  разорять  и  трапезу  оировергъ,  варугаиъ  святая  святыхъ,  еже  есть, 
святыА  сикроисвтъ  до.1у  ощювергь  (т&зо  Христово),  но  вся  ли  бы  ирв- 
лучнвш1ися  тутъ  руц1)  свои  возложив  на  него  и  уязвльше,  яко  б'Ьшеваго 
пса,  далече  отгнавше,  восолакади  и  возрыдали  погибели  его?  ЗдЪ  же  не 
трапезу  разоряютъ,  важе  святая  ооровергають,  но  саиыВ  Духъ  Снятый 
оскорбляютъ  и  досажають  Вогу  иаче,  нежели  овый  раззоритель  трапезы. 
Вошедъ  въ  церковь,  овъ  сниется,  инъ  празиословитъ  и  олиець  счпияеть 
во  время  соборнаго  110лен]я,  ннъ  же  разгорд'Ьвся  уставъ  церковный  аре- 
ыеняетъ,  а  инъ  иная  непотребства.  Стоящая  же  в  церкви,  яко  нзуяленп, 
и  н1Ьин,  и  глуси,  н  слЪпи:  слышавше  не  стышать  н  видявше  не  разу- 
1сЬютъ,  ни  бол-Ьзнуюта  о  разрушенш  церковнаго  устава.  Вся  бЪгувы,  вен 
нотаковшики,  вей  своя  си  пщутъ,  а  ве  яже  суть  Бож1Я.  Азъ  гла1'0лю  я 
иове^1'Ьваю  на  нлтежника  церковнаго  всЬмъ  вЪрнымъ  руки  воэложитв  п 
далече  от  церкви  отгиати  ваче  онаго  варвара;  и  донд'Ьже  в  1шкаян!е  нр1- 
вдеть,  ни  на  []ра1'ь  церковный  ловущу  таковому  возступвти.  Церковь  бо 
есть  небо,  церковь  Духу  Святому  жцлище:  херувихонъ  Владыка  возде«ять 
на  престол*.  Господь  серафимомъ  иочиваетъ  на  дискос*.  Игда  возстуввлъ 
есн  на  прагъ  церковнЕ^й,  помышляв,  яко  ва  небо  взыде  равно  со  ангелы 
послужитя  1>огу,  1>огу  живому  истинному,  1к>гу  жнвотворщеыу  мертвыя  в 
разрешающему  от  гр^ховвыя  смерти  к'ь  в^чноВ  нестар*юи(еПся  жвзни,  ея 
же  да  улучпмъ  вси  о  Хрнет*  кус*. 


№  30.  Слово святаго отца  Аввакум протолола о никон1янсно111> ереси'). 

Въ  памяти  Никоаъ  иишетъ:  Годъ  п  чвсло.  ио  предан1ю  свят 

столовъ  и  святыхъ  ото1(ъ  не  подобаетъ  м*чтан1я  (ы1с)  въ  цер^в 
еще  же  тремя  персты  бы  есте  коестилися.  Мы  же  сошедшеся  со 
думалися,  видвмъ,  яко  зима  хощетъ  быти:  сердце  озя&,1о  и  нш 
жали.  Нероновъ  ыв'Б  првказалъ,  а  самъ  и  скрылся  въ  Чюдов  )> 
едиау  въ  полатк*  молился,  в  тамъ  ему  от  образа  глас  бысть 
молвтвы  сице:  нр*мя  првсп*  страдан1я. 

О  жертв*  нвкошанскобислужб*нхъи*рской мало  11обес*дуем'] 
Въ  новой  ихъ  служб*  лвтор1'*Вной  агнецъ  ;^акаляется  нс1Граведн 
в  нолптвы  иект*н1н  изм*ны,  иной  }кертв*  обра:1ъ  скв*рноЙ,  сире< 
латынсюй,  -а  не  Хрнстовъ  крестъ  на  просвир*  устроннъ,  и  на  д1 
вспов*дуЕОГЬ  снотрсв1я  Хрвстова  вочелов*чен1я  и  воскресения  и 
со  Отцемъ  и  со  Святымъ  Д1'хомъ,  и  Духа  Святаго  неистинна  1'л 
и  вся  изменена  и  противна  Богу.  ЗЬло  гнушается  Богъ  сея  нец| 
жертвы.  Аще  который  вопъ  старой  рукополож*нш  и  служа  по  1 

*)  Реп.  бвбд]оте1и1  В.  Г.  Дружниныа,  №  5^1,  ^.  ;4  ЗО,  я.  67—90. 
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начнетъ  безъ  покоявгя  служить  по  старому,  той  Богъ  гнушается  жертвы, 
разв*  покается  со  слезами  о  первой  своей  блудн'Ь  и  тогда  прощенъ  Бо- 
гомъ  буд*тъ. 

Азъ,  гр'Ёшны  протопопъ  Аввакумъ,  самъ  во  искусе  над  собою  то  вп- 
д-Ьдъ.  Попъ  н-Ькогда  старой  служилъ  по  новому,  и  безъ  покаян1я  служить 
по  старому.  А^  же  обдазнпся  служен1я  его,  взя  просвиру  вынятую  со 
крестомъ  Христовымъ,  а  не  крыжемъ,  хотЬлъ  во  инъ  день  потребити  и  по- 
дожилъ  ея  на  м^стЬ  в  правило  и  кадиломъ  пакадилъ.  В  нощь  же  ту  по 
правилЬ  воалегъ  и,  егда  умолкоша  уста  моя  от  молитвы,  нападоша  на  мя 
б-Ьси,  и  единъ  б'Ьсъ  щербатъ  и  черменъ,  ухватя  меня  за  голову,  и  зав*р- 
нулъ  шею,  а  самъ  говорить:  «попалъ  ты  намъв  руки:^.  А  другой  говорить: 
«не  бодно  же^.  11  той  паки  отв1Ьща:  «знаю,  не  указывай )».  Азъ  же  въ  ру- 
кахь  б1^совыхь  тогда  сегда  дохну,  насилу  живь,  и  еле  еде  молитву  Гсусову 
проговорилъ.  И  отскочнша  от  мене  б*сове.  Азъ  же  утомл'Ьнь  з*ло  и  вставь, 
не  могу,  молитву  лежа  говорю,  а  самъ  отдыхаю.  И  кое-какъ  встащася,  по- 
молитвовавь  и  поплакавь,  опять  повадился  и  задр1^мавь  вижю  себ^:  у 
церкви  образъ  Спасовъ  и  кресть  Христовь  полатыни  наппсань  стаить  у 
церькви,  и  мнопе  латынск1и  образомъ  кланеются,  и  н1^кто  от  престоя- 
щихь  вел'Ьль  и  мн'Ь  той  кресть  поц'Ьловать.  И  егда  поцеловахь,  наподоша 
на  мя  паки  бесове  и  з*ло  мя  утомиша.  А  очнуся,  и  мучать  мя,  потомь  оста- 
виша  и  пзчезоша.  Азъ  же  разум'Ьвша  (81С)  просв1Ьры  ради  б1^си  же  мучать, 
стонавь  и  плакавь  кое-какь  встащился  и  выложилъ  ея  за  окошко.  И  нощь 
ту  проводилъ  б*сна  до  утра  плакався,  и  день  весь  разсуждадь,  что  сотво- 
рить надь  просвирою:  кресть  Христовь  на  н*й  напечатань.  И  во  вторую 
нощь  по  правил'Ь  молитвы  л1&жа  початкомъ  (зю)  говорю.  Вскочиша  бесовь 
множество  в  хижу  мою  и  сель  единь  на  м^сте  томъ,  ид'Ьже  просвира  ле- 
жала, и  начаша  играти  в  гутки  и  домры,  а  я  деже  у  нихь  слушаю,  мо- 
литву говорю.  Ко  МП*  уже  не  прикоснулися  Бож1ю  волею.  И  много  игравше, 
изчезли.  Азъ  же  поставь  и  плакався  пред  Владыкою,  об1^щался  просвиру 
во  огн'Ь  сожещи,  и  в  той  часъ  нападе  на  мя  Духа  Святаго  благодать,  и  ра- 
дость пр1иде  в  сердс^Ь  мое,  и  в  глазахъ  моихь  яко  искры  огня  бл'Ьщахуся, 
и  весь  здравъ  бысть,  и  кости  перестали  бол'Ьть.  Азъ  же  в  пещи  сожохь 
просвиру  и  пеп'Ьль  за  окошка  бросиль.  На  иную  нощь  б'Ьсъ  одинь  прихо- 
дилъ,  а  я  молитвы  л1Ьжа  по  чоткамь  говориль.  Онь  же  около  меня  похо- 
диль,  а  зла  мн'Ь  не  сотвориль,  лишь  четки  изъ  рукь  выдернуль  и  на  землю 
бросиль.  И  азъ  подняль  четки,  опять  сталь  молитвы  говорить.  Штомь  ми- 
нувь  вр']^мя,  пр1ид'Ь  ми  на  разумь  паки  та  просвира,  опечалился  по  нМ, 
что  кресть  во  огн*  сожогь,  и  среди  дня  пады  на  мене  на  полу.  А  еясе  пре- 
сталь  молитвы  говорить  и  зап1^ъ  на  глась  возвышной  стихъ:  и  печаль 
мою  пред  Нимъ  возв*щу,— и  в  то  время  ббсь  вскричаль  на  меня  з*ло  же- 
стоко. Азъ  же  ужасся  и  вскочиль,  паки  началь  молитвыи  говорить  и  кая- 
тися  о  печали  пустой.  Таже  на  иную  нощь  въ  забыти  ума  отпечадился  паки 
о  просвир'Ь  и  уснрь,  и  нападоша  на  мя  б'бси  и  з^^о  утомиша  паче  преж- 
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нягсь  Азъ  же  после  ихъ  кое-какъ  свалился  з  даски  на  полъ  и  вадяяся  по 
земли  э'Ьло  немощенъ,  дряхгъ  (81с)  и  каяся  о  беззакон1е  своемъ  пред  Вла- 
дыкою, и  в  то  время  проклялъ  Никона  с  никон1яны  и  жертву  игь  и  вся  ново 
вводныя  ихъ  ереси  и  умыслы,  и  бысть  паки  здравъ  по  прежнему,  и  вос1яц 
ми  сердце  радость  духовная  и  неизр/вченная.  Богу  нашему  слава  и  нын1^  и 
присно  и  во  в'Ьки  в'Ькомъ.  Аминь. 


(Ь  31.  Нравоучеже  ^). 

Послушайте,  чада,  да  С1;ажу  вамъ,  что  есть  тайва  христ1янская,  и  как 
жпти  в  в'Ьре  Христов1^.  Прежде  всего  им'Ьйте  страхъ  Бож1а  в  сердцах  своих, 
да  от  того  научитися  и  Бога  боятися:  се  бо,  чада,  заповеди  Бож1л,  еже  лю- 
бити  Бога  вс1Ьм  сердцемъ  и  всею  душею  и  вс1^м  разуномъ  п  вс1^мъ  помыш- 
лен1ем  твоимъ.  Ходящу  ти  и  сЬдящу  и  возлежащу,  да  парить  умъ  твои 
гор'Ь  к  Богу,  и  яже  на  небеси,  и  яжс  на  земли,  видимая  и  невидимая  раз- 
суждая,  да  поешп  непрестанно  п'Ьснь  свою  Господеви:  яко  возвеличишася 
д^ла  твоя,  Господи,  вся  премудростш  сотворилъ  еси,  мене  ради  челов1Ька 
челов'Ькъ  бывъ,  челов'Ьколюб1я  ради,  Христе  Спасе  мой,  мене  ради  челов-Ька 
в  нищетную  плоть  облещися  изволилъ,  Христе  Снасе,  да  мене  обогатиши 
в  в'Ькъ  в1^ка;  мене  ради  челов1&ка  по  плещема  б1енъ  биваще,  и  язвы  и  ко- 
пейное прободеше  пр1ягь,  Христе  Спасе,  да  уязвенна  мя  от  гр-Ьхъ  изц*- 
лиши;  мене  ради  оста  (81с)  и  желъчи  вкусивъ,  Христе  Спасе,  дав'Ьчныя  ня 
горести  свободнши;  мене  ради  смерть  вкусивъ,  Христе  Спасе,  даже  живо- 
томъ  в'Ьчнымъ  живъ  буду;  мене  ради  во  гроб1&  положенъ  бысть  и  плаща- 
ницею повить,  Христе  Спасе,  да  погребенна  мя  страстьми  отъ  гр-Ьхь  раз- 
решиши;  яко  возвеличишася  д1^ла  Твоя,  Господи,'  вся  премудрост1ю  сотво- 
рилъ еси.  Таже  в  третШ  день  воскресе  Христосъ  Сыпь  БожШ  и  во  адь  сноде 
обоженною  ПЛ0Т1Ю  и  душею,  ада  пленилъ  и,  Д1явола  связавъ,  и  изведе  вся 
святыя  отца,  вь  рай  всели,  и  иныхъ  съ  Собою  въ  даръ  ко  Отцу  своему  и 
на  небо  вознесе.  Яко  возвеличишася  д*ла  Твоя,  Господи,  вся  премудрост1ю 
сотворилъ  еси!  С*де  на  престол*  херувимстЬмъ  вознесшеся  одесную  Бога 
Отца,  и  царств1ю  Твоему  н-Ьсть  конца,  и  паки  прхидеши  судити  живымъ  и 
мертвымъ,  и  воздати  комуждо  по  д^ломь  его.  И  тогда  наше  естество  мер- 
твенное будеть  пожерто  животомъ,  пр1имем  кождо  или  блага  или  зла  от 
всемогущ1я  десницы  Твоей.  Дивна  д*ла  Твоя,  Господи,  вся  премудрост1ю 
строиши!  Тогда  же,  Боже,  будеши  всяческая  во  вс*хъ,  во  святыхь  и  ира- 
ведныхь  и  избранныхъ  своихъ,  п  поклониттися  всяко  кол1^но  небесныхъ  и 
земныхь  и  преисподнихъ,  и  всякъ  языкъ  пспов-Ьсть,  яко  Господь  1сусъ 
Христосъ  в  славу  Богу  Отцу.  Вел1и  еси.  Господи,  и  чюдна  д*ла  Твоя,  и  ни 
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едино  же  слово  доволно  есть  к  похвален1ю  чюдесъ  Твоихъ!  Кая  Тя  похвалы, 
Боже,  принесу,  имый  каленъ  языкъ  и  сердце  развращенно  и  сквернава 
уста?  Но  съ  Павломъ  апостоломъ  реку:  О  глубина  богатства  премудрости  и 
разума  Т«)его,яко  неиспытаны  судбы  Твоя,ниже  иссл*довавни  пут1еТвои!.. 
Кто  разум*  умъ  Твой?  Или  кто  сов*тникъ  Теб*  бысть?  Твоею  бо  волею  от 
не6ыт1я  в  быт1е  привелъ  еси  вся,  Твоимъ  пронысломъ  стронши  весь  и1ръ. 
Ты  от  четырехъ  стпх1Й  тварь  составилъ  еси,  четырми  времены  кругъ  л^Ьту 
венчалъ  еси!  Теб*  трепещугь  умныя  силы  вся!  Теб*  поетъ  солнце,  Теб* 
славить  луна,  Теб*  молятся  звезды,  Тебя  послушаетъ  св*тъ.  Тебе  боятся 
бездны,  Твб*работаютъ  источницы.Тыпростерлъ  еси  небо,  яко кожу,  утвер- 
дилъ  еси  землю  на  водахъ,Ты  оградилъ  еси  море  пескомъ/Гывоздыхайговоз- 
дръ  пролилъ  еси!  Ангельск1я  силы  Теб*  служатъ,архангедьсшя  лицыТеб* 
кланяются,  многоочитая  херувимъ  и  шестокрылатая  серафимъокрестъТеб* 
стоящеиоблётающе,страхомъ  непрпкосновенныяТи славы  закрываются. Ты 
бо,  Вогъ  нашъ,  на  земли  явися  и  с  челов*ки  поживе,  и  1ордансюя струя  освя- 
тилъ  еси,  с  небесе  низпославъ  Снятый  Свой  Духъ,  и  главы  тамо  гнездя- 
щихся зм1евъ  стерлъ  еси.  Удивпся  разумъ  Твой  отъ  мене  и  не  возмогу  к 
тому,  яко  возвеличишася  д*ла  Твоя,  Господи,  вся  премудросйю  сотворилъ 
еси!  И  с1е  псаломское  слово  безпрестанио,  чадо,  припевай  души  своей:  се 
бо  ти  есть  первая  заповедь. 

Подобн*  же  ей  и  вторая :  Возлюбиши  ближняго  своего,  яко  самъ  себ*. 
Кто  бо  6ЛИЖН1Й  нашъ?  Меню  же  всякаго  христ1янина,  живущаго  в  вФре 
Христов*.  Къ  сему  бо  согласуютъ  евангсльскаи  словеса  (Лук.  зач.  26): 
рече  Господь,  якоже  хощете,  да  творятъ  вамъ  челов*цы,  и  вы  творите  имъ 
такожде,  еже  есть:  хощеши  помилованъ  быти,  самъ  такожде  милуй;  хо- 
щеши  почтенъ  быти,  почитай;  хощеши  ясти,  иныхъ  корми;  хощеши  взять, 
иному  давай.  Се  бо  есть  равенство,  а  по  превосходному  уму  себ*  желай 
хуждьшее;  а  искренн*му  лутьшее;  себ*  желай  меньшее,  а  искреннему  боль- 
шее; богатому  поклонись  въ  поясъ,  а  нищему  в  землю;  ударить  тя  кто  по 
лани!*,  обрати  ему  другую  и  отшедъ  ему  же  поклонися.  Чти  отца  твоего  и 
матерь  твою  любезн*  и  серд*чн*,  яко  ко  святымъ,  к  стопамъ  ногъ  ихъ 
главу  приклоняй  благогов*йн*,  изведших  тя  от  своея  утробы:  тебя  ради 
утроба  материя  бол*знь  претерп*,  отецъ  же,  бол*знуя  о  теб*,  воздыха- 
н1емъ  и  печалш  снедаемъ  всегда.  Сего  ради  старость  его  поддержи,  бо- 
л*знь  его  уврачюй,  гной  его  своима  рукама  обьмой,  ризы  мяхьк1я  на  плоть 
его  возложи,  с*динн  его  облобызай,  пищею  сладкою  напптай,  и  отшед,  по- 
клонись, яко  1осифъ  прекрасный  отцу  своему,  не  постыд*ся  Египта  дер- 
жавы своея.  Такоже  и  матери  творп,  яко  Соломан  царь  Виръсавш  о  десную 
престола  своего  устроилъ:  аще  ветха  денми,  на  руку  своею  поноси,  чрезъ 
грязь  на  плещу  пренеси;  [феждс  ап  напитай,  потомъ  самъ  вкуси;  со  гла- 
сомъ  хвален1я  главу  свою  к  перьсямъ  ея  преклоняй  и  облобызавъ  корень 
рожден1я  своего,  воздохни  о  старости  ея  и  падъ  поклонися  родителю  сво- 
ему: се  бо  есть  благопр1ятно  и  любезно  пред  Вогомъ.  Якоже  бо  ты  отцу 
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своему  и  матери  сотворишь,  такожде  и  теб4  чада  твоя  сотворят,  и  в  еюже 
м^ру  м'Ьриши,  возм^риттися. 

Еще  же  по  плоти  брата  и  сестру  своихъ  почитай,  не  рцы  имъ  грубо  и 
досадително,  ничтоже  восносись  на  единородныхъ  своихъ,  понеже  единаго 
корено  л'Ьторасли  масличныя,  едина  утроба  васъ  поноси  и  единая  ссаша 
сосца  матери  своея,  изъ  единыхъ  изыдоша  ложеснъ,  едино  лоно  матерн'Ь 
васъ  воспита  и  руце  ея  равно  строиша  васъ,  единаче  сердцемъ  и  утробою 
уязвляяся  о  васъ  и  равною  лк>бов1ю  ирил1^жаше  к  вамъ.  Воспоминайте,* 
чада,  между  собою  соузъ  сей  любви  и  равное  к  вамъ  строен1е  родителя  сво- ' 
его,  не  возноситеся  друп>  надъ  другомъ,  и  не  преобижайте  словомъ  и  д*- 
ломъ  и  помышлен1емъ  единоутробныхъ  своихъ,  но  зюньшей  брать  къ  боль- 
шему повиновен1е  приноси,  большей  же  о  меньшемъ  всвдушн1^  промышде- 
ше  твори:  се  бо  есть  тако  воля  Бож1я.  хощетъ  в  насъ  сего  спряжения  и 
люрви,  и  симъ  путемъ  идущ1и  не  заблудягь,  но  ир1идутъ  ко  Господу  Богу 
своему. 

Такоже  и  прочихъ  сродниковъ  чти  и  люби  от  души  сгюея,  а  не  на  лице 
тщетною  лес'пю  и  оплазивымъ  умомъ,  потомъ  же  и  вся  челов'1^ки  во  истину 
люби,  Бога  ради  люби:  якожс  и  Онъ  возлюбилъ  есть  насъ,  от  небыт!я  в 
быт1е  приводе,  и  падшихъ  во  тлю  банею  водною  омывъ,  еже  есть  святынъ 
крещен1емъ  просветивъ.  Мй  даръ  таковый  можемъ  Ему  принести,  якоже 
Онъ  о  насъ  сотвори,  высоки  царю  непостижимый,  соступивъс  небесе,  плоть 
нашу  воспр1лтъ,  насъ  ради  умре  и  воскресе,  и  оживе,  взыде  на  небеса,  и 
сЬде  одесную  Бога  и  Отца,  и  пропов'Ьдуетъ  о  насъ,  еже  есть  всЬхъ  насъ 
ища,  даже  сыны  св*ту  сотворитъ  и  сподобить  в-Ьчныхъ  бдагъ.  Како  мы  о 
сейицс  иерадивше  спасешя  взимаемся  другь  на  друга.  Творца  и  Промыш- 
ленника имамы  такова  преблагаго  и  челов'1&ка  щедраго  и  Мидостиваго  к  ва- 
шей нищет*.  Возлюбимь  друп>  друга,  чада  церковная;  аще  возможно,  со 
ВСЕМИ  челов-Ьки  писан1е  миръ  им'Ьти  велитъ  и  любовь,  яже  о  Господ'Ь. 

Разумеете  ли  силу  любви?  Не  С1Ю  глаголю  любовь,  еже  любить  рачитель 
блудный  рачительницу  иди  пьяница  пьяницу,  —  такоисе  любятся  тати  с 
татьми  и  мытарь  сь  мытаремь:  ядятъ  и  П1ютъ  и  друх'ъ  друга,  восхити  чю- 
жая,  с  любовш  да  п1ютъ.  Ни,  ни!  Се  бо  есть  пагубная  бесовьскал  любовь, 
истинная  же  любовь  о  Господ*  Боз*  и  Спасе  напюмъ  1сус*  Христе  —  С1Я 
есть:  оть  трудовъ  и  пота  лица  своего  алчна  накорми,  жадна  напои,  нага 
одежи,  странна  в  домь  свой  введи,  священьсгво  и  иночество  почитай,  главу 
свою  до  земли  имъ  преклоняй,  в  темницу  пришедь  сЬдящимь  упокоен1е  со- 
твори, о  вдовице  п  спромъ  попекись,  гр^пшика  на  покаян1е  приведи,  запо- 
ведь Бож1ю  творйти  научи,  должнаго  искупи,  обидимаго  заступи,  мимохо- 
дящеиу  путь  укажи,  и  проводи  и  поклонись,  и  о  всЬхъ  и  за  вся  молитвы 
Богу  приноси  о  здрав1П  и  о  спасен1И  всЬхъ  православныхъ  христ1янъ.  ('е  бо 
есть  сила' любви:  аще  время  привлечеть  и  пострадать  брата  ради,  не  ото- 
рцыся,  по  Христову  словеси,  болши  бо  сея  любви  н1>сть,  да  кто  душу  свою 
за  друга  своего  положить.  Якоже  Онъ  за  насъ  пострада,  тако  и  намъ  по  - 
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вел'Ь  друп.  за  друга  страдать.  Лще  пе  нмамы  и;шолеи1я  о  выгаереченныхъ 
сихъ,  н'Ьсть  христ1яня  и  чюждп  Христа. 

Вще  же  к  тому  и  иная  хощетъ  от  насъ  Богъ,  еже  есть  постъ  со  сле- 
зами и  иолитва,  благодарен1е,  терп'Ьн1е,  труды  п  подвиги  в  насъ  да  бы- 
ваютъ,  от  насъ  же  слово  гнило  да  не  изыдетъ,  сир'Ьчъ,  клеввтан1е,  кощуны, 
лжесловес1е,  оболгаше,  брань  и  сваръ  о  суетныхъ,  гордыня  }кс  и  тщесла- 
В1Я  внутреньняя  и  вн'Ьшняя  да  не  бываетъ  въ  насъ.  Аще  что  и  добро  со- 
творишь, ничтоже  сотворилъ,  и  всякую  доброд'Ьтель  не  на  явлеше  челов^Ь- 
комъ  твори,  но  скрывай  в  сердцы  своемъ;  аще  возможно,  и  самъ  забывай 
и  не  цредлагай  пред  совесть  свою,  помышляй,  яка  ничтоже  сотворихъ.  Се 
бо  есть  угодно  Богови,  яко  всякъ  возносяйся  смирится,  а  смиряйся  воз- 
несется. 

Намъ  же  подобаетъ  на  всякъ  день  научатися  |Закону  1'осподню  и  запо- 
ведямъ  Его:  учителю  присЬд'Ьть,  книгамъ  прил'Ьжать,  слово  Бож1е  слушать 
и  инымъ  вещать.  Изрядн1е  же  в  празникъ  и  в  день  нед&1ьный  уиражня- 
тися  о  семъ,  оставя  всю  суету  сует1я  мира  сего,  ко  церкви  на  молитву 
тещ'й  и  на  поучен1е  бо  кественныхъ  словесъ,  яко  Петръ  и  1оаннъ  текоста 
ко  гробу  Господню  р'Ьдати  истинну  востан1я  Его:  з1^нымъ  тщан1емъ 
текоста  оба  вкуп'Ь,  Богословъ  же  тече  скор1№  Петра  и  приид'Ь  ко  гробу  и 
принккъ  видЪ  ризы  едины  лежа1ца,  обаче  не  внид1&;  потомъ  и  Петръ  при- 
шелъ  и  внид'Ь  во  гробъ  и  вид'Ь  и  в']^рова.  Тако  и  вамъ,  старикомъ,  моло- 
дыхъ  прежде  себя  из  домовъ  коцеркв'Ь  высыла1^ь,данеразл'Ьнится  замедле- 
н1емъ.  Потомъ  п  самъ  за  ними,  яко  пастушокъ  Христовы  овечьки  в  овчар- 
никъ  погони.  И  пришедъ  в  домъ  Вож1й,  яко  апостоли  во  гробъ,  со  стра- 
хомъ  и  трепетомъ  многимъ  и  с  радост1ю  вбл1ею  стойте  и  слушайте  писан- 
нова  о  погрсбен1я  и  о  воскресенш  Христа  Бога  нашего.  Якоже  алчущ1и  же- 
лаемъ  ясти,  а  жаждуще  желаемъ  нити,  тако  должни  суть  послушати  слово 
Бож1е.  Отъ  слушан1я  бо  пользуемся  и  великую  мзду  пр1емлемъ;  аще  кто  не 
любить  слушати  слова  Бож1Я,  той  и  Христа  не  любить  н  в1Ьры  отвергся 
есть;  писанная  же  слышавше,  подобаетъ  и  д'Ьлы  касатися,  якоже  рече  Го- 
сподь: аще  кто  слово  Мое  соблюдетъ,  смерти  не  имать  видети  во  в-Ьки,  еже 
^сть  муки  в'Ьчвыя. 

Брат1я  и  чада  моя  о  Господ']^,  богат1и  и  убозхи,  мали  и  велицы,  смпрен- 
ныя  и  НИЩ1Я,  сирыя  и  вдовицы,  дондеже  имамы  время,  попец1&мся  о  едино- 
родныхъ  своих'ъ  душахъ  и  о  домашныхъ  своихъ:  мужъ  о  жен'Ь,  жена  о  муже, 
отецъ  о  сын*,  сынъ  о  отц*,  брать  о  сестр*,  сестра  о  братЬ.  Не  во  тлю, 
молю  вы,  попечете  творимъ,  якоже  неверии  попечение  творятъ  о  брашнехъ 
и  о  ризахъ  и  о  чести  настоящаго  вФка  сего,  како  сына  ризами  украсить, 
како  д|церь  вЪномъ,  сирЪчь  приданымъ  доволно  наделить,  или  пиршество 
ясно  и  светло  сотворить,  или  в  дому  храмы  красныя  п  повапледыя  воз- 
градить.  Нн,  ни!  чада  моя  о  Господ*!  Се  бо  языческо  есть,  в  васъ  же,  Хри- 
стовыхъ  учени1М1хъ,  не  тако  да  буди,  но  пещися  вамъ  подобаетъ,  како  сына 
и  дщерь  во  благоразум1е  привести,  како  къ  любви  Бож1и  привлещи,  в  пра- 
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вославной  ъЪре  утвердить  и  малость  п  любовь  къ  чедов'Ькомъ  научить,  мо- 
литве и  посту  и  инымъ  доброд'Ьтелемъ  вразумить:  се  бо  есть  благопрштно 
н  любезно  Богу.  Еще  же  мужъ  жен1^  и  жена  мужу  своему  да  воздаютъ  долж- 
ную любовь  о  Госаод']^,  и  пейте  от  своихъ  студенецъ  источника,  еже  есть, 
въ  ЧЮЖ1Я  кладези  не  ходите,  но  свою  воду  П1йте;  просто  рещи:  другъ  отъ 
друга  не  соблудите  и  не  желайте  красоты  чюж!я.  Во  всякомъ  кдад'ЬзЪ 
единака  вода  и  не  разньствуетъ  нич'Ьмже  друга  друз'Ьй,  —  тако  и  совоку- 
плеше  мужа  и  жены:  токмо  красота  чюжая  гр'Ьху  ходатайственна,  а  сла- 
дость см-Ьшенгю  одна.  Якоже  в  рай  красенъ  бЪ  и  добръ  в  снЪдь,  иже  Адама 
уморивый  плодъ  (озоба  и  нагъ  бысть  славы  своея),— тако  и  зд'Ьсь  чюжая 
красота  нага  сотворить,  такъ  что  сталъ  еси,  о  мужь  или  жбна,б'Ьсъ  не  бЪсъ, 
челов1Ькъ  не  челов1^къ.  Какъ  на  тебя  Христосъ  поглядитъ,  какъ  Пречистая 
Богородица  позритъ,  какъ  явишися  на  страшнемъ  и  нелицЪм1&рномъ  суд1Ь, 
нагъ  красоты  и  одеяшя  св-бгло  блещающихся  ризъ?  Скрыся  под  древо  со 
Бввою  Адамъ  и  прикрыста  листвхемъ  смоковичнымъ  свою  наготу.  Тогда 
Богу  ходящу  в  рай  и  глаголющу:  Адаме,  Адаме,  гд*  б*?— спрятался  бед- 
ной под  кусть:  какъ  появитца  нагъ?  О  окаянный  Адамъ,  куды  отъ  Бога 
бежишь?  Со  д1яволомь  любиль  пировать  и  воровать,  а  Жиждителю  пови- 
нутца  не  захотЬдь!  Также  бываетъ  и  зд'Ьсь:  мотрошить  окаянной  предю- 
бод1^й,  яко  Адамъ,  листвхемь  закрываеть  свою  срамоту,  сир1&чь  в  бан'Ь  па- 
рится и  измывается  начисто,  зблудя  с  чюжею  или  блудница  с  чюжимъ,  ру- 
баху б'Ьлую  возд'Ьваеть,  к  церкв'Ь  пришедъ,  молитвы  у  попа  просить,  бутто 
и  всегда  доброй  чедов1Ькъ,  праведникъ;  а  совесть-та  замучила  злод'Ья;  да 
тут  же  идегь  ко  кресту  и  к  прочимъ  святынямъ  касается.  Охъ,  охъ!  безу- 
м1я!  Не  зритъ  внутрь  души  своея  наготы  и  срамоты,  яко  вм1&сто  ризъ  благо- 
датныхъ  сквернавыми  ризами  оболченъ,  и  помазань  блудною  тиною,  и  во- 
нею  злосмрадною  повить,  и  б'Ьсь  блудной  в  душ!  и  на  шее  седитъ.  Кудри 
бЪдной  разчесываеть  и  усъ  разправлива^  посред*]^  народа.  Силно  хорошо! 
И  плюнуть  не  на  ково!  А  ирелюбод1&ица  белилами,  румянами  умазалася, 
брови  и  очи  подсурмила,  уста  багряноносна,  поклоны  ниски,  словеса  гладки, 
вопросы  тихи,  отв1Ьты  мяхки,  прив'Ьты  сладки,  и  взгляды  благочинны,  ше- 
ствие по  пути  изрядно,  рубаха  белая,  ризы  красныя,  сапоги  сафьянныя. 
Кака  быть  хороша!  Вторая  египтяныня  11етерф1ина  (81с!)  жена,  или  Самсо- 
нова  Д1алида  блядь!  Посмотрит  ко,  дурка,  на  душю  свою,  какова  она  красна, 
и  ты  кудрявець,  чесаная  голова!  Я  отселЪ  вижю,  в  вась  гной  и  черв1е  в 
душахъ  вашихъ  кипятъ,б'Ьси  же  вась  злосмрадною  водою  кропить  и  ликов- 
ствуютъ  в  вась,  яко  во  адовыхь  темных  жилищахь  веселящеся;  вы  же  не 
чюете  в  себ-Ь  зверей  таковыхъ,  яко  сн'Ьдають  васъ  ради  беззаконный  сла- 
сти сея. 

Молю  вы,  престаните.о!^  беззакон1я  сего  сотворите  себя  храмь  Бож1Й  и 
обитель  Христу  Сыну  Бож1ю  со  Духомъ  Святымъ,  исправитеся  покаян1емъ 
и  слезами  п  припадите  к  Богу  с  в'Ьрою  прямо  животворящему  мертвый.  Ми- 
лостивь  бо  есть  иже  праведники  любя  и  грЪшныхъ  милуя  прнб'Ьгшяхь  к 
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нему.  Возрите  на  вышереченное  Ниневитцкое  покаян1е  и  )1анас1ино,  сла- 
дость греховную  загладите  горест1ю,  сирЬчь  постомъ  и  слезами  со  возды- 
хан1емъ,  и  ирочихъ  заповедей  Бож1ихъ  будите  причастницы.  Ка>1  потреба 
времянно  хрладитисд,  гр'Ьхомъ,  а  в'Ьчно  мучитися!  Немощи  ради  наш!я  данъ 
намъ  бысть  законъ;  безгр-Ьшно  и  чисто  законное  ложе,  по  соглас1Ю  ко  вре- 
мяни,  еже  есть  время  гдаголетъ  апостолъ  понед'Ьльникъ,  вторникъ,  четвер- 
токъ,  аще  праздника  н1^сть;  среда  же  и  пятокъ,  суббота  и  недМя  да  хра- 
нима бываетъ,  и  праздники  во  весь  годъ,  и  великш  постъ,  и  Пасха  до  6о- 
мины  нед'Ьли.  Поститися  и  молитися  тогда  подобаетъ,  а  не  сластемъ  при- 
лежати;  глаголю  же,  и  по  вся  дни  во  весь  годъ  в  молитв'Ь  пребывати,  но 
указныя  дни  от  женъ  нас  правила  не  возбраняютъ  ко  времени. 

Въ  БесЬдахъ  апостольскихъ  святый  Златоустъ  разсуждаетъ,  поучая  к 
нощной  молитв'Ь,  сице  глаголетъ:  егда  в  нощи  стоишь  на  йолитвЬ  и  воспа- 
литтися  похотЬтя  пламень,  остави  д'Ьло  молитвы  и  угаси  палящее,  шедъ 
к  жен'Ь  своей  на  ложе,  и  очистився  паки,  да  совершиши  ](Ъло  молитвы. 
Вонми  реченному,  по  словеси  Господню:  слушая  васъ,  Мене  слушаетъ.  Слу- 
шай же,  что  я  ХрисгЬ  стану  говорить!  Не  лежи  в  скверн'Ь  бывъ  з  женою 
своею;  аще  и  писано:  честенъ  бракъ  и  ложе  нескверно,  но  не  к  тому  гла- 
голетъ апостолъ,  еже  не  очищатися.  Скверна  бо  есть  от  Адама  и  до  сего 
дни  и  во  в'Ьки.  Ёретицы,  восхдтивше  слово  се  апостольское  без  разсужде- 
Н1Я,  в  сквернахъ  ходятъ  и  не  омываются,  и  об1^дни  попы  не  омывшеся 
ноютъ.  Со  мною  стязавшеся  говорили:  апостолъ-де  насъ  такъ  научаетъ,— 
азъ  же  имъ  о  Господе  рекохъ:  апостолъ  писалъ  разгорд1&вшимся  Коринея- 
номъ  и  Евреомъ,  понеже  изв']^томъ  благов'Ьр1я  жены  своя  оставляху  и  но- 
томъ  к  чюжимъ  коснутся.  Павелъ  же,  рЬдавъ,  воспйсуетъ  имъ  в  брац*х 
со  женами  своими  жити  и  глаголетъ:  честенъ  бракъ  и  ложе  нескверно,  а  с 
чюжими  нечестно  и  скверно,  сир1^чь  гр'Ьховно.  А  еретики  поганцы  по  своему 
строятъ,  правов'Ёрн1и  же  чистоту  да  соблюдаютъ.  С  Навломъ  глаголю:  не 
призва  бо  насъ  Богъ  на  нечистоту,  но  на  святбу.  Не  омывся,  не  касается 
святын'Ь,  но  в  кое  время  смешен1е  сотворилъ,  в  то  время  и  очистися;  аще 
и  дважды  одною  ночью,  дважды  и  очищайся,  ал1&ности  ради  в  скверне  не 
валяйся. 

Такоже  и  бесовское  мечтан1е  очищай,  ид4же  семя  падетъ  и  порты  измы- 
вай,  и  правильце  по  мечтанш  сотвори^  или  500  или  100  поклонцовъ.  Аще^ 
не  измывся  по  мечтан1и,  со  женою  своею  падешъ  и  зачнетъ  во  утроб*  де- 
тище: или  б-Ьсно  родится,  или  безумно,  или  инако  развращенно  и  недоста- 
точно. Егда  же  кая  жена  к  мужу  своему  стропотствуетъ  ложю  его  (есть  пи- 
сано в  Палее),  у  таковых  раждаются  д'Ьти  неблагообразны,  или  косы,  или 
бриласты,  или  н'Ьмы.  Аще  виномъ  упивается  жена,  у  таковыхъ  раждаются 
плешаты.  Сего  ради  не  бывайте,  жены,  противны  мркамъ  своимъ,  якоже 
апостолъ  рече:  мужъ  т'Ьломъ  своимъ  не  владЬетъ,  но  жена;  такоже  и  жена 
своимъ  т*ломъ  не  влад*етъ,  но  мужъ.  Видите  ли,  како  покорилъ  Богъ  во 
единство  другъ  другу,  да  спряжен1е  непорочно  будегь?  И  в  др1ТОЙ  гдавизн* 
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иишетъ:  нест*  к  тому  два,  но  идоть  едина;  еже  Богъ  сочета,  челов'Ькъ  да 
не  разлучаетъ;  аще  стропотства  радн  женьня  надеть  мужъ  в  прелюбодея- 
Н1е,  о  семъ  отвещати  жена  предъ  Богомъ  будетъ;  такоже  и  мужъ  жен* 
своей  должную  любовь  да  воздаетъ.  Апостолъ  рече:  Аще  мужъ  волею  своею 
в  нрелюбод'Ьян1е  внадетъ,  да  престанетъ  и  да  смирится  со  женою  своею; 
а1це  жена  в  нрелюбодеяше  внадегь,  всячески  да  разлучится  от  мужа  своего: 
не  иодобаетъ  съ  нею,  прелюбод'Ьицею  мужу  жиги.  Въ  правидехъ  иишетъ: 
горше  мужня  паден1е  женн*.  Сего  ради  нисан1е  1ЮВбл1^ваетъ  новиноватися 
женамъ  к  мужамъ  своимъ  и  не  пререковати  имъ,  но  послушливымъ  быти, 
понеже  послушливымъ  Богъ  подаетъ  честь  и  славу,  а  непослушлявымъ 
горную  муку.  Подобаетъ  жен'Ь  иредъ  мужемъ  тихой,  кроткой,  веселой  быти, 
обычай  нм1^ти  кротокъ,  понеже  глава  есть  жен'Ё  мужъ;  якоже  глава  крестъ 
на  церкв^Ь,  тако  глава  мужъ  жен1&;  якоже  повинуется  церковь  Христу,  тако 
достоитъ  повиноватнся  женамъ  к  мужемъ  своимъ. 

Разумеешь  ли,  како  церковь  повинуется  Христу?  Вонми,  приклони  ухо 
твое  мн'Ь  и  услыши  глаголы  моя.  Прежде  даже  Христу  не  вочелов'Ьчившуся, 
церковь  бдудница  была:  кумиромъ  жрен1е,  бесомъ  было  жилище  в  ней;  егда 
же  женихъ  с  небесъ  пр1иде  Сынъ  Бож1й,  плоть  нашу  воспр1ять,  подобенъ 
намъ  бысть  кром*  греха,  смерть  вкуспвъ,  грехи  наши  на  крест*  пригво:^- 
дивъ,  во  гроб*  положися  и  носкрссъ,  а{ы;^е  на  небеса  и  с*де  одесную  Бога 
и  Отца  и  спдитъ  церков1ю  сею  телесною,  дондеж^  положить  вся  враги  своя 
подъ  ногама  своима.  Впдиши  ли,  бракъ  каковый  устроплъ  Женихъ  небеса- 
ной:  на  блудниц*  женился,  церковь  нашу  телесную  на  божество  облече  и 
на  1сресгь  вознесъ,  таже  обожив-ь  ю,  п  на  небо  вознесъ.  Оттол*  не  бысть 
кумиромъ  жрен]я,  ни  бесомъ  служен1я,  но  языцы  приттаютъ  под  кровь 
церкви  Бога  живаго,  искупльшаго  насъ  кров1ю  Своею;  и  цриб*гающе  в  ру- 
ко1воренную  видимую  церковь  уневещаемся  Христу,  повинующеся  седя- 
п^ему  на  неб*  одесную  Отца,  Его  же  поб*да  снятый  и  животворящ1Й  крестъ 
на  церкве  яко  глава.  О  семъ  разум*й:  без  креста  храмъ  —  изба,  без  мужа 
жена— вдова.  Павелъ  апостолъ  пишетъ  къ  Р]фес.  зач.  230:  жены  свои»гь 
мужемъ  повинуйтеся,  якоже  и  Господу;  зане  мужъ  есть  глава  жен*,  якоже 
и  Христосъ  глава  церкви,  и  Той  есть  спаситель  т*лу,  но  якоже  церкви  по- 
винуется Христу,  такоже  и  жены  своимъ  мужемъ  во  всемъ.  Муж1е,  любите 
своя  жены,  якоже  своя  телеса;  любяй  бо  свою  жену,  себе  самого  любить, 
никто  же  бо  когда  свою  плоть  чозненавид*,  но  питаеть  и  гр*етъ  ю,  яко  и 
1'осподь  церковь,  яко  уди  есмы  т*ла  Его,  от  плоти  Его  и  от  костей  Его.  Сего 
ради  рече,  оставить  челов*къ  отца  своего  и  матерь  и  прилепится  жен* 
Ьоей,  и  будета  оба  в  плоть  едину;  азъ  же  глаголю  во  Христа  и  церковь, 
обаче  и  вы  по  единому  кождо  свою  жену  спце  да  любять,  якоже  и  себе,  а 
жена  да  боится  мужа  своего.  Чада,  послушайте  своих  родителей  о  Господ*: 
се  боесть  праведно  пред  Богомъ;  отцы,  не  раздражайте  чадъ  своихъ,  но 
воспитывайте  их  в  наказанш  и  ученш  Господин.  Раби,  послушайте  госпо- 
дей  своихъ  по  плоти  со  страхомь  и  трепетомъ,  не  пред  очима  гс<ч1ю  рабо- 
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тающе,  яко  челов'Ькоугодни!^,  но  якоже  раби  Христовы,  творящи  волю 
Вож1ю  от  души,  со  благоразум1емъ  служаще,  якоже  Господу,  а  не  яко  чело- 
в*комъ,  вгЬдуще,  яко  кождо  еже  аще  сотворить  благо,  с1е  нрхиметъ  от  Го- 
спода, аще  рабъ,  аще  свободь.  И  господге,  такожде  творите  к  нимъ,  по- 
сдабляюще  имъ  црещен1я,  в1&дуще,  яко  и  вамъ  сам'Ьмъ  и  т1^мъ  Господь  есть 
на  небес*хъ  и  обиноввн1я  лицу  нЬсть  у  Него. 

Ну,  св'Ьты  мои,  вотъ  вамъ  и  Павла  апостола  учен1е  предложилъ  му- 
жемъ  и  жецамъ,  и  дЪткамъ  и  отцамъ,  н  рабомъ  и  господамъ.  Послушайте 
же  ево  Павла  Бога  ради,  живите  таюь,  какъ  онъ  велитъ,  понеже  Павлова 
уста  Христова  уста.  Христова  же  уста  Павлова  уста  и  Златоустова  такова 
же,  и  всЬхъ  святыхъ  имъ  же  равна.  Внимайте  речешю  и  посл'Ьдуйте  ело- 
весемъ  ихъ,  не  ищите  риторики  и  философ1И,  ни  краснор'Ьч1я,  но  здравымъ 
истиннымъ  глаголомъ  посл'Ьдующе,  поживите.  Понеже  риторъ  и  философъ 
не  можетъ  быти  христ1янинъ,— ГригорШ  Нисюй  пишетъ.  И  Златоустъ  тому 
же  согдасуетъ,  сице  рлаголя:  яко  ни  на  прагъ  церковный  риторъ  и  фило- 
софъ  достоинъ  внити.  И  Панель  апостолъ  глаголетъ:  пр1Идохь  бо  не  по 
превосходному  словеси  разума  челов'Ьча,  но  в  показанш  духа  и  силы.  И  въ 
другой  главизн1^  пишетъ:  погублю  премудрость  премудрыхъ,  и  разума  ра. 
зумныхъ  отвергуся.  Да  и  вси  свят1И  нас  научають,  яко  риторство  и  фи- 
лософство  вн'Ьшняя  блядь,  свойственна  огню  негасимому:  от  того  бо  ра- 
ждается  гордость,  мати  пагуб*,  и  н-Ьсть  ми  о  семь  рад-Ьнш.  Азъ  есмь  ни  ри 
торъ,  ни  философъ,  дидаскадства  и  логофетства  не  искусенъ,  простецъ  че- 
лов*къ  и  з*ло  псполненъ  нев*ден1я.  Сказать  ли,  кому  я  подобенъУ  Подо- 
бень  я  нищему  человеку,  ходящу  по  улицамъ  града  и  по  окошкамъ  ми- 
лостыню просящу.  День  той  скончавъ  и  препитавъ  домашнихъ  своихъ,  на 
утро  паки  поволокся.  Тако  и  азъ,  по  вся  дни  волочась,  збираю  п  вамъ,  пи- 
томникамъ  церковпымь,  предлагаю:  пускай  ядше  веселимся  и  живи  бу- 
демъ.  У  богатова  человека  Христа  изъ  евангел1я  ломоть  хл'Ьба  выпрошу, 
у  Павла  апостола,  у  богатова  гостя,  ис  посланей  его  хл^бакрому  выпрошу, 
у  Златоуста,  у  торговаго  человека,  кусок  словесъ  его  получю,  у  Давида 
царя  и  у  Исаи  пророковъ,  у  посадцкихъ  людей,  по  четвертин*  хл*6а  вы 
проснлъ;  набравь  кошель,  да  п  вамъ  даю  жителямъ  в  дому  Бога  моего.  Ну, 
ежте  на  здоровье,  питайтеся,  не  мрите  з  голоду,  я  опять  побреду  збирать 
по  окошкамъ.  Аще  мн*  надають,— добры  до  меня  люди-те,  помогаютъ  моей 
нищет*,— а  я  паки  вамъ  б*дненкимъ  поделюсь,  сколько  Богь  дастъ.  Не 
подобаетъ  скрывати  даннаго  намь  таланта,  даже  не  осудимся,  яко  и  оны 
обертЬвъ  во  убрусъ  сребро  господина  своего  и  скрылъ  в  землю,  за  С1е  ввер- 
женъ  бысть  во  тму  кром*шную,  ид*же  плачь  и  скрежеть  зубомь  и  з*ло 
прягутъ  во  огни  негасимомъ.  Не  ленись  того  для,  собака!  Охъ,  охъ!  горе 
мн*1  Како  и  азъ  с  нимъ  не  осужденъ  буду  за  л*ность  мою.  Боюся,  братхе, 
онаго  огня,  и  з*ло  трепещеть  душа  моя,  яко  горекъ  есть  и  неугасаемь 
есть.  Ивань  Ёкзархъ  пишетъ  в  Шестоднев*  своемь  о  солнц*  семь  види- 
момъ,  на  неб*  текущемъ  сице:  имать  солнце  в  себ*  два  естества,  жгущее 
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й  св-Ьтяп^ее,  и  в  110сл*дн1й  день  разд*литъ  Вогъ;  едино  светящее  обновить 
и  паки  седмицею  сВ'Ьтл'Ьйши  устроить  и  на  неб*  положить  светити  пра- 
веднымь,  жгущее  же  естество  отъиметъ  и  усугубить  лютость  и  послегь 
подь  землю  въ  адовы  темницы  на  мучен1е  грЪшнымь.  Охъ,  охь!  инь  бЪд- 
нымъ  будетъ!  Видите  ли,  сколь  высоко  от  земли  небо,  а  и  туть  горечо  отъ 
теплоты  солнечныя  бываетъ.  Колни  же  во  пламени  горящимъ  осужденный 
будетъ  и  въ  лютости  сугубой.  Нын*  от  высоты  той  сюды  токмо  мало  ио- 
веваеть,  а  и  туть  бываетъ  жарко:  подъ  сЬнь  иодбегаемъ. 

Тоть  же  Бксархь  пишетъ:  повел*Н1емь  Бож1имъ  текуще  выспрь  пы- 
лаетъ  пламя,  упирается  в  воды,  понеже  бЪзм'Ьрны  над  нимъ,  еже  есть  на 
тверди,  положены  воды.  Сего  ради  теплота  к  намъ  низу  сходить,  не*  про- 
шедше  естество  водное;  егда  же  под  землю  поидетъ,  аможе  Богъ  в*сть  ш 
другое  небо,  тамо  и  свЪтъ  заходить,  а  зд*сь  тма  и  хладь  бываетъ.  Яко 
платъ  в  плат*,  Богъ  устроиль  под  землею  другое  небо.  Въ  семь  неб*,  егоже 
видимь,  тамо  и  планиты  и  зод*и  обтекають  под  безм*рными  водами,  и 
паки  по  нощи  измывся  в  водахъ  солнце  св*тл*йши  нрос1яваетъ.  Есть  и 
Златоусть  сему  согласуетъ  в  слов*  о  умиленш  и  слезахъ  сице  пишетъ:  не 
без  ума  бо  солнце  во  ак1янъ  сходить,  но  измывся  луча  просвети.  Тамо  и 
праведное  солнце  Христось  во  Гордани.  Велика  д*ла  Господня  и  неизре- 
ченна. Онъ  же  Ивань  Бксархь  обмереше  и  прем*рен1е  его  пишетъ:  йругъ 
бо  его  стад1й  двадесят  темьтш  и  пять  темтш  и  12.000  прем*ренШ  иже  его 
осмъ  темьт1й,  а  м*сяць  в  полы.  По  своимь  поясомь  текуще,  такожде  н 
зв*зды  по  разнымь  поясомь  имже  Лррись  предводитель.  К  тверди  непрн- 
гвожденны,  но  кояждо  по  своему  пути  шеств1е  творять,  по  тонкому  телеси 
воздуха. 

Дивна  д*ла  Господня:  на  тверди  воды,  под  твердью  солнце  и  зв*зды, 
небо  вертится,  воды  не  проливаются,  солнце  и  луна  и  зв*зды  по  своему 
пути  течение  совершають,  неприльпны  к  небу.  В  начал*  повел*  Богъ: 
небо,  вертися  скоро,  солнце  и  зв*зды  теките  борзо,,  да  другъ  другу  пред- 
кновен1е  не  сотворите,  воды  на  тверди  почивайте  и  низу  не  сходите, — и  вся 
слова  Бож1я  слушають,  ис  пред*лъ  своихъ  не  выступають. 

Слышали  ли  есте,  прежереченныя  прелюбод*и?  Какъ  вы  не  боитеся 
сотворшаго  преславная  таковая,  попе  огня  геенскаго  убойтеся:  лють  з*ло 
и  ядовить  будета.  Престаните,  молю  вы,  Господа  ради  и  покайтеся.  Хо- 
щете  ли  азъ  вамь  образь  покаян1я  прерожу  изъ  Квангел1я?  Выпросилъ 
я  у  Христа,  ц*лал  коврига  мяхъкова  хл*ба1  Есть  что  кушать  милостш 
Бож1ею:  у  Него,  Св*та,  не  скудно!  Ту  сьедимъ,  и  другую  подасть:  не 
скупъ  и  не  зав*стливъ  Владыка,  вс*хъ  желаеть,  вс*хь  спасешя  ищетъ, 
старыхъ  и  молодыхъ,  всякаго  возраста  на  всякъ  чась  собираеть  въ  не- 
бесное царство.  Подщимся,  не  обленимся  и  мы  причастницы  быти  со 
святыми. 

Евпт,  Мате.  Замало  80.  Рече  Господь  притчю  С1ю:  подобно  есть 
царствие  пеоеспое  челов*ку  домовпту,  пже  изыде  купно  утро  наяти  д*ла- 
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'гедя  въ  виноградг  свой.  И  сов1^щавъ  со  д'Ьлатели  йо  п'Ьнязю  на  день; 
посла  ихъ  въ  виноградъ  свой 

Толкъ.  Челов*к'Ь  домовитъ  Христосъ  Оынъ  Бож1Й,  челов'Ькъ  бывъ  че- 
лов*колкю1я  ради,  д*лателй  —  мы,  челов*ки,  виноградъ  -^  Христовы  за- 
поведи; п1&нязь— Духъ  Святый.  Изъ  за  утра  нанимаетъ  на  д'Ьло:  сир'Ьчь, 
от  чрева  материя  хоЩетъ  нас  заповедяиъ  д'Клатедямъ  быти.  Сов'Ьщеваетъ 
беспрестанно  отъ  Адама  и  до  сего  дня  и  во  вбки.  Исперва  совещевая 
Адаму  в  рай,  заповедь  дая:  от  сего  древа  яси,  а  от  древа  еже  разум1^ти 
добро  и  зло  не  яси,  да  не  смертию  умрете,  третье  еже  древо  честно,  яко 
венецъ,  рече  ему  Вогъ,  аще  соблюдеши  заповедь  ою,  се  предаю  ти  древо 
красное  С1е  во  область  теб1^.  Адамъ  же  поползеся,  преступивъ  -заповедь 
Зиждителеву,  нзгнанъ  быо1ъ  изъ  рая,  да  не  коснется  красному  древу  без- 
смертному  сему  и  осудитсяво  веки  под  гр*хомъ,  яко  и  дияволъ  без  по- 
миловаи1я.  Се1Ю  ради  изгна  его  Богь  изъ  рая  на  сш  землю  удолную  и 
зноемъ  подавлятельную:  въ  потЬ  лиец^  своего  ядше  хл'Ьбъ,  вкусить  смерть 
горк1и  вкусъ,  и  паки  да  пр1йметъ  ошггем1ю  соверша  первый  рай  от  негоже 
испаде,  потомъ  противенъ  Богу  не  будетъ  и  равенъ  бьгги  не  восхощетъ. 
Хот1^ъ  Богь  быти  и  не  бысть,  но  во  адъ  попалъ:  аще  бы  не  сынъ  по 
плоти  Христосъ  вытащилъ,  в  кр'1^пкой  твердыни  адцкой  былъ  посаженъ, 
тысшди  съ  пол  пяты  за  епитем1ю  связанъ  былъ  у  сатаны  за  одинъ  об'Ьдъ. 
Како  помышляеши  прелюбоД'Ью  ^оабыти  адъскихъ  жилищь?  Во  сластехъ 
всегда  и  в  тим'Ьнш.валяешися,  заповедь  Ббжш  попирая  и  наруговая  вла- 
дычество Его.  О  окалине  и  страстн'Ь,  вниди  в  сов1Ксть  свою,  познай  Гос- 
пода; престани,  покайся,  миленкой!  Аще  ли  ни,  да  судатъ  Богь  межд^ 
мною  и  тобою:  говорилъ  теб'Ь!  Изгнанъ  бысть  Адамъ,  позна  жену  свою  и 
заченъроди  чада,  и  нача  множитися  челов'Ьчесюи  родъ.  Богь  же  яко 
изъ-за  утра  от  начала  вс1&хъ  призвалъ  по  благов'Ьденш,  творенми  научая 
видимый  от  невидимыхъ.  Но  маЛ1иис  перваго  часа  пр!идоша:  Авель,  Сифъ, 
Еносъ,  Енохъ,  Ное  до  потопа.  * 

Евангелге.  И  пришедъ  в  трет1й  часъ,  вид'Ё  ины  стояща  на  торжище 
праздны  и  т*мъ  рече:  ид-Ьте  и  вы  в  виноградъ  мой;  и  еже  будетъ  правда, 
дамъ  вамъ.  Они  же  идоша. 

Толкь^  Въ  трет1й  часъ  призванъ  бысть  Авраамъ  и  Исаакъ  и  Ияковъ' 
и  дванадесятъ  патр1архъ,  сьшы  Ияковли,  таже  Мельхиседекъ  и  1овъ  и 
ниш  прежде  закола  угодивши  Богу,  учими  от  твари  Бога  познавати.  Быт]я 
о  томъ  возв'Ьщаеть:  чтый  да  разу^Ьетъ. 

Евашелге.  Паки  же  ишедъ  в  шестыи  и  в  девятый  часъ  сотвори 
такоже. 

Толкъ,  Въ  шестый  и  в  девятый  часъ  призваны  в  закон'Ё  МоисЬове 
нророцы  и  праведницы  во  многоразличное  время  до  пришеств1я  Христова; 
Моисей  и  Ааронъ  и  Самоилъ,  царь  Давидъ,  и  Исайя,  1езек'Ьиль,  Данилъ 
и  три  отроки,  Илия  и  Ерем'Ья,  Семнонъ  Богопрхимецъ,  Захар1я  и  Иванъ 
Креститель,  и  прочихъ  Быт1я  возвещаетъ. 
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Евател1е,  Во  единодесятый  же  часъ  ишедъ  обрЬте  друг1я  весь 
день  стояща  праздны,  и  глагола  имъ:  что  зд'6  (стоите)  весь  день  (ораздвы)? 
Они  же  глаголаше  ему:  яко  никто  же  насъ  наять.  И  глагола  имъ:  пд'Ьтс 
и  вы  в  виноградъ  мой,  и  еже  будетъ  праведно,  иршх'Ьте. 

Толкь.  Во  единонадесятый  же  часъ,  еже  есть  в  последняя  лЪта  во- 
челов'Ьчился  Сынъ  БожШ  и  ириава  апостолы  и  мученики  и  святителя  и 
преподобныхъ  и  женъ  боголюбивыхъ  чета.  Оттол1Ь  и  до  днесь  и  до  конца 
в'Ьку  безирестанно  зоветъ  святымъ  писан1емъ. 

Приводн'Ь  же  разум'Ьваемъ  часы  сице,  якоже  Златоустый  въ  слов1^ 
оглашенныхъ  научаетъ  о  семъ:  первый  часъ— от  чрева  материя  непорочно 
живый  до  кончины  своея,  якоже  Предтеча  Иванъ,  или  в  Руси  нашей  Серий 
Радонежсшй,  и  много  сыщешь  такихъ;  въ  трет1й  же  часъ  глаголется  егда 
при&Ьгнетъ  челов'Ькъ  на  Д'Ьло  Бож1ИХЪ  заповедей  в  пятнадесятъ  л1кгь  взи 
в  двадесятъ;  шестый  же  глаголется  часъ  в  тридесятъ  л1^тъ;  девятый  же 
часъ  в  четыредесятъ  л1^тъ  или  в  нятдесятъ  обратився  отъ  золъ,  на  по- 
каянхе  пришедъ,  заповедямъ  Бож]имъ  дЪлатедь  бысть;  и  единонадесятый 
же  часъ  самаю  старость  менитъ,  при  смерти  и  при  конце  приб1^гнегь  на 
иокаян1е  старякъ,  не  можетъ  труда  Богу  никакова  принести,  но  токмо 
во8дыхан1е  и  плачь.  Глагола  господинъ  винограда:  что  зд'Ь  стоите  весь 
день  праздны,  еже  есть:  отдали  есте  юность  свою  Д1Яводу^.  дайте.  мкЬ, 
Владыце  своему,  поне  старость.  Что  здф  стоите  весь  день  праздны?  отдала 
есте  д1яволу  свою  кр'Ьпость,  дайте  мнЪ,  Владыке  своему,  ионе  дряхлость, 
дайте  мн'Ь  поне  трясущ1яся  кости.  Что  зд'Ь  стоите  праздны?  —  пр1ид:Ьте 
в  мою  церковь,  принесите  ми  вкуп'Ь  кресты  и  жезлы,  дряхлость  свою  по- 
тверждая;  пр1ид'Ьте  в  церковь  состар'Ьвыйся  на  играхъ  и  на  плищ...  мне- 
гомятежнаго  сего  в'Ька,  ничтоже  ино  имый,  токмо  стоить  у  дверей,  жез* 
ломъ  подпершися  и  перстовъ  сложить  не  ум'Ьетъ,  понеже  плоть  измояцала, 
руки  не  гнутся,  порекреститися  не  можетъ  и  поклонитися  плоть  не  слу- 
жить: дрожать  ноги,  спина  не  гнется,  услышавъ  евангельское  слово:  по- 
кайтеся,  приближибося  царство  небесное,  и  къ  сему  токмо  воздыхаеть 
измождалыи  б'Ьдный,  слезы  ото  очш  изпущая,  сокрушая  свое  сердце. 

И  паки  Евангел1е.  Прщ'Ьте  ко  Мн'Ь  вси  труждающеися  и  обремененк^ 
и  Азъ  покою  вы.  Онъ  же  глагола  яко  никтоже  насъ  наять,  сир'Ьчь  не  слы- 
халъ  де,  какъ  и  родился,  таше  милости  Божш  яко  покоити  хощетъ  и  дати 
обещеваетъ  небесное  царьство.  Яко  никтоже  насъ  ваять,  —  на  купляхъ 
де  и  въ  кормчмахъ  дни  своя  изгубилъ,  з  добрыми  и  боголюбивыми  людьми 
не  знался,  не  слыхалъ  слова  Бож1я,  а  самъ  писанш  неискусенъ.  Увы  мн^ 
грешному  погибьшему  душею  и  тЬломъ!  И  тако  плакавъ  много,  скончайся 
в  покаян1и,  предастъ  душу  свою  Богу. 

Евашеме.  Вечеру  же  бывшу  глагола  господинъ  винограда  к  пристав- 
нику своему:  призови  д4лателя  и  даждь  имъ  мзду,  наченъ  от  последних 
до  первыхъ. 
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Толкъ.  Вечеръ  глаголется  посл'Ьдн1й  день  судный,  егда  ир1идетъ  Хри- 
стосъ  Богъ  нашъ  судити  праведнымъ  и  гр*шнымъ  и  воздати  комуждо  но 
дЬломъ  его.  Вечеръ  же  глаголется  смерть  и  комуждо  конецъ  жит1я  его. 
Егда  воскреснемъ  повел1Ьн1емъ  Бож1нмъ,  во  глас1Ь  архангелов1^  и  в  тру&Ь 
Вож1И  снидетъ  с  небесе  Христосъ  Богъ  нашъ  п  сядетъ  на  ирестол1Ь  славы 
своея,  и  поставить  праведныхъ  о  десную  себ*,  а  гр*шныхъ  о  шугою,  и  ре- 
четъ  ко  праведнымъ:  пр1нд1^те  благословеин1И  Отца  Моего  и  наследуйте 
уготованное  вамъ  царство  небесное;  ко  гр1Ьшнымъ  же:  отид'Ьте  от  Мене 
ироклят1и  во  огнь  в'Ьчный,  и  прогнани  будутъ.  Глагола  же  господинъ  ви- 
нограда к  приставнику  своему:  призови  делателя  и  даждь  имъ  мзду,— 
призови  Лвеля,  перваго  праведника,  Мене  ради  кровь  свою  прол1Явша,  при- 
зови Сиеа,  призови  Еноха,  вЪрна  Ми  бывша  и  нелщевавша  истинна  Мя 
Бога,  призови  Ноя,  спасшего  миръ  отъ  потопа,  призови  Авраама  и  Исаака 
и  1якова  и  дванадесяте  патрхарха,  призови  пророки  и  праведники,  уго- 
ДИВШ1Я  ъ  законъ,  призови  апостолы  и  мученики,  святители  и  препрдоб- 
ныхъ  и  праведныхъ  и  всЬх  святыхъ  от  века  угодившихъ,  и  давай  имъ 
мд;{(У)  наченъ  от  посл1^днихъ  до  первыхъ;  отверзи  Моя  сокровища,  открой 
сокровенныя  дары  и  даждь  имъ  мзду,  наченъ  от  посл1^днихъ  до  первыхъ; 
первое  обвесели  иосл1^днихъ,  таже  воздаждь  первымъ.  Первое  обвесели  по- 
сл1Ьднихъ,  да  не  униваютъ  подождан1емъ  замедлешя  ко  пр1ят1Ю  неимущихъ 
благихъ  д1и1ъ,  токмо  покаяше;  праведники  же  уповаютъ  ждуще,  имуще 
предъ  собою  трудъ,  свой  подвигъ. 

Евангелге.  И  пришедше  иже  во  единый  на  десяте  часъ  пр1яша  по 
п^неаю. 

Толкь,  Получили  старики  милые  дары  драпя  и  честны  и  безц1Ьины, 
превращаютъ  сЬмо  и  овамо  в  рукахъ  своихъ,  удивляяся  глаголюще:  аще 
не  быхомъ  в'Ьровали,  не  быхомъ  таковаго  безценнаго  дражайшаго  бисера 
получихомъ;  слава  всЬхъ  Сод'Ьтелю  Богу  нашему,  приведшему  насъ  въ  по- 
знан1е  и  отверзе  намъ  путь  иокаян1я!  Ради  б'Ьдненьшя  старики! 

Еват€л1е.  Пришедше  же  перв1и  мняху  вящьше  пр1яти,  пр1яша  и  тш 
по  п'Ьнезю,  пр1емши  же  роптаху  на  господина,  глаголюще:  яко  сш  по- 
сл1Ьдн1и  единъ  часъ  сотвориша  и  равны  намъ  сотворилъ  ихъ  еси,  ионесь- 
шимъ  тяготу  дне  и  варъ. 

Толкъ.  Не  завидятъ  свят1и  гр'Ьшнымъ  пришедшимъ  на  покаянхе,  но  и 
радуются  о  обращен1и  ихъ:  въ  зд'Ьшнемъ  в1^ц1^  о  дихъ  страждуще  душа 
своя  полагаху,  како  въ  будущемъ  роптати  станутъ?  Ап^е  и  рече  Господь: 
роптаху,  являетъ  симъ  оЛовомъ  честны  дары  и  драги,  яко  и  незав1^стнымъ 
зависть  вложити;  таково  воздаянхе  в  день  в^ка  будетъ  честно  и  драго. 
Единъ  часъ  сотворилъ  на  крестЬ  разбойникъ,  токмо  рече:  помяни  мя,  Го- 
споди, егда  пр1идеши  во  царств1и  си, — и  симъ  словомъ  рай  восхитилъ.  И 
блудный  и  блудница  покаян1емъ  сопричастницы  Христу  Сыну  Божш  быша; 
такоже  мытарь  и  Хананея  смирен1емъ  без  труда  отпустъ  грехомъ  прхяша, 
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и  ин1п  без^гнсленш  при  кончин'Ь  иокаян1онъ  1)0гу  угодйша.  Добро  человеку 
аокалн1е  взыс1{ати. 

Еватслге,  Онъ  же  отв*п\авъ  рече  единому  пхъ:  друже,  не  обижю  тебе; 
не  по  п1Ьнязю  ли  сов1&ща  со  мною?  Возмн  свое  и  иди.  Хощу  и  сему  аосл'ЬД' 
нему  дати,  якоже  и  теб*. 

Толкъ.  О,  чедов'Ькрдюб1я1  Владыка  за  рабовъ  ответь  творить,  понеже 
сами  оправдитися  не  могутъ  послЬди  пришедшей,  сир'Ьчь,  безъ  д'Ьлъ,  токмо 
покаян!емъ  Богу  угодйша.  Перв1и  же  дердновен1е  имутъ  велико,  яко  свн- 
д*тельствующу  д-Ьдомг  ихъ,  отъ  юности  Богу  работавшихъ,  якоже  Иванъ 
Предтеча  или  Николу  Чюдотворецъ.  Л  еже  рече  Владыко,  свое  челов1^ко- 
люб1е  являя:  друже,  це  обижю  теб1Ь,  не  по  и']&незю  ли  сов'Ьща  со  мною? — : 
сир'ЁчЬ;  единъ  до  Духъ  Снятый  д'Ьйствуяй  во  всЬхъ,  и  в  первыхъ  и  в  оо- 
сл'Ьднихъ;  просто  рещи,  и  болшой  и  меншой  подвигъ  противъ  коегождо 
нам1^рен1я  единъ  Духъ  Святый  строить.  А  еже  рече:  возми  свое  и  иди, 
являетъ  симь  словомъ,  вся  болшему  тому  нротнву  д'Ьлъ  его  и  труда  воз- 
даль.  А  еже  рече:  хощу  и  сему  последнему  дати,  якоже  и  теб*^  се  яазна- 
мену^тъ  милосердае  свое  ко  вс*мъ  равно. , 

Етш-елге,  Или  н*тъ  ми  л*тъ  (81с1)  сотворити,  еже  хощу  во  своих  щ\ 
аще  око  твое  лукаво  есть,  яко  азъ  благъ  семь?        . '  , ,/   ,:  '1   ,, 

Толкь,Ж(т  де  и  первш  и  иосл']^днш,  вс1&х.  любфк>  равно,  никто  мн^^Iе, 
укаж'еть:  еже  хощу  номиловати,  помилую.  Аще  око  твое  лукаво  есть,  яко 
азъ  благъ  есмъ,— единъ  Вогъ  по  существу  благъ  непреложно,  а  челове- 
чество извратно:  аще  кто  и  праведно  живый,  при  БозЪ  лукаво  есть;  и  ан* 
гели  извратны,  нежели  челов^ки,  а  в  человеке  вся  суть,  и  крепость  и  еда-, 
бость;  пд^же  снузникъ,  тамо  и  яремъ  весь  преклоняется,  сир^чь,^  куды 
умъ  поклонится,  туды  и  весь  арганъ  телеси.  Око  глаголется  умъ  по  пн- 
санцо:  якоже  око  в  телеси^  тако  и  умъ  в  души  (Златоустый  рече).  Или 
изволить  на  благая,  или  на  лукавая,  самовластень  есть;  Бож1й  же  изволь 
всегда  во  благое,  неизвратно  благъ  есть. 

,     Евателге.  Тако  будутъ  посл^диш  перв1и,  и  иерв1и  послЪднхи.  Мноаи 
бо  суть  вваннш,  мало  же  избранныхъ. 

Толкъ.  И  вси  1Ю  благодати  звани  суть,  во  всю  землю  изыде  вещанщ 
апостольское  и  в  концы  вселенныя  глаголы  ихъ,  но  не  вси  вФроваша.  Та-^ 
коже  верныхъ  мнози  и  крестишася  во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа  и 
паки  отпадоша.  А  еже  рече:  тако  будугь  послерш  перв1и,  и  первш  по- 
следиш,— еже  есть  в  помилрван!и  Божш  вси  равни,  и  мали  и  велицы  свя- 
тш,  а  в  почести  даровь  разность  и  неравенство:  кшждо  прдтиво  труда  сво- 
его и  мзду  пр1иметъ:  не  обидливъ  бо  Богь  и  нЪсть  неправды  в  Немь.  Тру- 
дившагосд  вся  дни  живота  своего  Николу  или  Златоуста  не  сверстаетъ  с 
разбойникомъ  в  почести  даровь,  и  прочихь  по  тому  же  разбойнику  по 
благодати  воздастъ  противо  ума  его  намерен$я,  а  Николе  по  долгу,  сиречь,. 
задолжиль  Бога  мертвости  жит1я  своего.  Тако  и  всякъ:  потрудится  болше^ 
болше  и  пр1име'гь;  а  еже  обленится,  по  тому  ему  и  воздастся.  Аминь, 
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Лалчьс  вг  ебО})ниК7ь  до  л,  ^9в  идстъ  отрывокь,  иапгиашпииый  вь  У  т. 
€Ма))1ер{алоаь^  (стр.  2Г}2 — 2^о),  по&ь  зтлткмъ:  <1^Послаи1е  къ  него- 
(тстиымЪу  обличительное  за  любостраст1е'^ , 


№  32.  О  Аввакуме  протопопе  % 

Присовокупляется  с  сими  и  великоревностный  и  многотер111>ливыВ 
А^вакумъ  протопопъ,  нужь  елико  добраго  и  воздержательнаго  жи'Г1я,  то- 
дико  велик1я  и  огнепалныя  ревности,  и  коль  великодуш1емъ  изобильный, 
толь  и  вшогострадашемъ  обогащенный,  иже  земному  царю,  княземъ  и  бо- 
ляромъ  за  праведное  жизни  знаемъ  и  любииъ  бяше,  и  Небесному  Царю, 
ангеломъ  и  святымъ  всЬмъ  возжал'Ьти  показатися,  иже  всюду  добры  и 
преиолезны  клевреты  присно  имяше,  в  благопребыванш  другц,  в  стоян1й 
за  6лагочест1е  сов1Ьтники,  в  теро1^н1и  сострадалцы,  и  всюду  доброревно- 
стенъ  11редобл1й  обр'Ьташеся.  Кщико  ;бо  премногая  времена  страдаше,  в 
коликихъ  премногихъ  томлен1ихъ  облачашеся,  колико  премножайшыя 
аземств1Я,  заточешя  и  темницы  великодушно  терняше!  Но  неподвижно  при 
благочесТ1И  стоя  нребываше:  ибо  оть  самаго  начала  новшествъ  внесен1я, 
всепреизрядн1^  к  ведикимъ  подвигамъ  обострися,  съ  предивными  Павломъ, 
Дан1иломъ  и  Логиномъ  всеблагоревностн'Ь  сов'Ьтующе  и  Никоново  обли- 
чающе оплазство  и  царскому  величеству  на  онаго  жалобныя  подаяху 
книги. 

Откуду  Никонъ  на  благоревностнаго  Аввакума  всеяростнымъ  огнемъ 
возгор*ся.  Служащу  оному  всенощное  бд*н1е  въ  церкви  Пресвятыя  Бого- 
родицы Казанскаго  образа  на  площади  и  множеству  народу  нредртоящу 
со  всежелательнымъ  молеа1емъ,  прискочиша  посланн1И  патр1архомъ  воини, 
яша  блаженнаго,  яко  злод'Ья,  немилостивно,  ничтоже  зла  сотворша1Ч),  и^ 
тако  немилостивно  того  яша,  яко  ниже  п'Ьн1я  скончати,  ниже  службы  свя- 
тыя  совершити  ослабивше,  ниже  народа  предстоящаго  пощад'Ёвше,  сице 
всеяростному  Никону  повел'Ьвшу,  но  от  народу  60  челов']&къ  поимавше 
прочымъ  разб'Ьжавшымся,  в  темницу  отведоша.  Дивнаго  же  добропоб'Ьд- 
ника  на  патр1арш1й  дворъ  отведоша,  узами  обложиша.  Заутра  Никонъ  во 
Андрониковъ  монастырь  отославъ,  того  в  темную  храмину  затвори  неми- 
лостиво, и  гладомъ  томити  приказа.  На  что  добрый  страдалецъ  темницу, 
яко  многоц'Ьнную  св'Ьтлицу,  тяжкШ  гладъ,  яко  всекрасное  прохлажден1е, 
вм'Ьняше,  отъ  челов1&къ  презираемъ,  Бож1ею  благодат1Ю  питашеся,  во 
ономъ  монастыри  четыри  седмицы  сЬдяше,  скованг,  различная  озлоблен1я, 
немилостивная  досажден1я,  присная  руган1я,  подсм'Ьятелная  влачен1я,  за 
власы  терзан1я,  заплевашя  от  держащихъ  досадително  пршмаше,  но  ду- 


^)  «Винограда  Роа;1йскаго»,   гл.  3-я,  по   рукоп.  Румяацевскаго  Музея,  М  бОб, 
л.  46  об.— 69  об. 
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шею  кр^икШ  не  изнемогагае,  съ  Павломъ  воп1я:  кто  изнемогаета,  и  азъ  не 
изнемогащ. 

Оттуду  паки  на  патрхаршъ  дворъ  привезгае,  того  безчестно  11атр1арху 
нредставиша.  Кояпко  убо  Никонъпотщався  того  крепость  низложити,К1Ихъ 
ласкан1И  не  изнесе,  всяку  кознь,  всяку  хитрость  подвизая,  да  превратить 
.  твердодушнаго?  Но  ничтоже  усп*ти  возможе:  вся  бо  ухпщрен1Я  и  козно- 
дМства  Никояова  добЛ1И,  яко  паучину,  расте1)за,  немощны  и  отнюдь  не 
д'Ьйственны  показа.  Паки  отвозимь  бываеггь  во  оный  же  монастырь,  и  но 
времени  в'Ькоеиъ,  хожден]Ю  крестному  въ  Москв1&  сущу,  паки  приведенъ 
бяше  добл1и  в  соборный  храмъ,  ту  сущу  самому  царю.  И  разгн'Ьвався, 
Никонъ  повел*  того  'безчестно  и  ругателно  острищи,  но  заступлен1емъ 
царевымь  отъ  сего  освобожденъ  бысть:  любяше  бо  царь  благоревностнаго 
Аввакума  и  почиташе  за  доброе  яшт1е  его,  но  Никоновыми  хитростьми 
обязань,  в'Ьру  емляше  тому,  яко  патрхарху.  Вм*сто  же  остриженхя  вели- 
кодушный страдалецъ  в  заточен1я  и  оземствован1е  в  далечайшыя  Сибирсюя 
страны  отвозится,  въ  самыя  глубочайшыя  пред'Ьлы,  за  великимъ  езеромъ 
Байкаломъ  сущыя,  на  самыхъ  границахъ  варварскихь  стоящыя,  нарицае- 
мыя  Дауры,  и  с  женою  и  с  чады  отводимъ  бываете    в  толь   далеко 
Отстоящую  страну,  елико  в  пятилетнее  время  ему  тамо  достигнути.  Заг 
коснёное  шеств1Я  и  по  м1^томь  иерен1я  во  ономъ  немилостивоиъ  зато- 
чен1и,  в  таковомъ  далечайшемъ  путетечен!и  которыми  не  истЬсняшеся 
нуждами,  которыми  не  облачашеся  т*снотами,  котррыхъ  томлвн1и  р5татея- 
ныхъ  не  претерп*ваше  страдалецъ!  Отъ  воздушныя  тягости,  отъ  путнаго 
труда,  от  возящихъ  досажден1я  и  ругательства,  елика  тому  наношаху 
несмысленши!  Преданъ  бо  бысть  некоему  мужу  от  началникь,  опред'Ьлен- 
ному  на  властительство  въ  Дауры,  безчелов-Ьчну  сугцу  и  вселютЬйшему 
томителю,  зв*рю  паче,  а  не  человеку  нарегцися  достойну  за  всеяростное 
нрава,  къ  нему  же  и  повел1&н1е  тому  от  патр1арха  Никона  бяше  всякое 
томлен1е  наносити  священному  страдалцу. 

Но  к1и  языкъ  изглаголетъ,  кая  уста  исповЬдати  могутъ,  яже  претерп* 
адамантская  она  душа  от  всезлобнаго  мучителя,  яже  ругаи1и  множества, 
яже  но  ланитомъ  ударей1я,  яже  за  власы  терзан1я,  яже  по  глав*  б1ен1я, 
яже  по  хребту,  яже  по  прочимъ  частемъ  тЬла,  опдеванш  лица,  поругашя 
и  см^ян^я,  некогда  и  в  воду  метан1я!  И  не  токмо  се,  но  и  до  толика 
возкип*  дерзостш  беззаконный  мучитель,  еже  и  обнажити  священнаго 
страдалца  на  страдан1в  повел*,  не  устыд*ся  священства  великаго  сана, 
не  усрамился  изрядный  честности  и  дпвныя  святости  мужа.  И  како  усты- 
дитися  пр1иметъ,  егда  толикая  руган1я  безчестн*  тому  предпоказа!  Совле- 
чен у  убо  бывшу  страдалцу  (оле  нрава  безчелов*чна!)  повел^ваеть  сем1ю- 
десять  и  дв*ма  ударами  кнут1емъ  того  уязвити.  И  не  токмо  самь  С1е 
д*лаше  Пашковъ,  но  и  служащш  тому  рабы,  подобонравни  в  мучительств* 
господину,  многажды  страстотерпца  б1яху  и  ругахуся,  иногда  же  тако 
раъярпвшеся  всегн*вно,  яко  и  на  коль  ругателно  посадити  его  уготоваша. 
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Но  Богъ  своимъ  премудрыхъ  промысломъ  сохрани  своего  раба  от  таковаго 
конечнаго  руган1я.  Что  убо  благоревностный  страдалецъ  во  оныхъ  иреве* 
дакихъ  томлен1яхъ,  в  безчеловФчныхъ  мучен1ихъ  како  оная  терпяше,  яко 
неиспов'Ьдимая  мучительства  носитп  благодарив  можаше,  яко  всехрабрый 
воинъ,  яко  всепредобрыи  подвижникъ  сладц'Ь  Господа  1суса  язвы  с  На- 
вломъ  на  тЪлЪ  ношаше,  оресладши  гласъ  оный  присно  глаголя:  Христосъ 
моя  есть  ясйзнь,  Христосъ  мое  утЬшен1е,  Христосъ  ми  подтвержден1е!  кого 
убоюся?  Аще  и  камен1я  громаду  на  мене  намещутъ,  азъ  со  отеческимъ 
првдан1емъ  древлецерковнаго  благочест1Я  и  подъ  камешемъ  лежу  радостн'Ь. 
О,  ревности  всекрасныя,  о,  г'ласа  всепресладкаго,  о,  любве  всепревовже- 
л'Ьнныя,  единому  Павлу  последовательный,  воп1ющему:  вся  могу  о  укрЪ- 
пляющемъ  мя  ХристЫ  Время  убо  н'Ькое  в  заточен1и  бывшу  предивному 
страдалцу,  ап^е  шестол*тное,  аще  пятол-Ьтное,  глаголати  не  имамъ,  пр1иде 
царево  повел'Ьнхе,  свобождающее  от  заточен1я  онаго  и  к  Носкв'Ь  возвра- 
титися  повел'Ьваюп]1ее.  Той  же  яко  в  заточен1и  живыи,  тако  и  вспять  воз- 
вращался, всюду  свободнымъ  гласоиъ  и  благоревностною  душею  древняго 
6лагочест1я  светлость  пресв*тло  пронов*даше. 

Бгда  же  въ  царствующей  градъ  пр1иде,  князи  и  боляре  тако  любезно 
его  пр!яша,  яко  ангела  бож1я,  и  самому^  царю  о  немъ  возвЪстиша,  иже 
с  любов]ю  того  призвавъ,  главу  свою  ко  благоаовенш  преклонивъ  и  свою 
десницу  на  ц'1^ован1е  тому  милостивн1Ь  подавъ,  словеса  мирная  и  жалост- 
ная с  воздыхан1емъ  тому  бесЬдовавъ,  благодарно  и  милостивно  отпусти. 
И  понеже  добрый  страдалецъ,  ревнуя  о  благочест1и,  всюду  свободнымъ 
языкозгь  С1е  пропов'Ьдаше,  духовныя  власти  державному  государю  словесы 
клеветаша,  да  запретить  Аввакуму  о  ученш,  яко  вол1ггь.  Государь  *  не 
хотяша  добляго  оскорбити,  в'Ьдыи  жит!я  онаго  святость,  посла  болярина 
Ирод10на  Стрешнева  ув'Ьщевати  Аввакума,  да  не  обличаетъ  новинъ,  Нп- 
кономъ  утверженыхъ,  но  о  себ*,  яко  хощетъ,  да  сод*ваетъ,  всякую  ми- 
лость к  нему  за  С1е  об1^щевая.  В  мал'Ь  уступившу  въ  молчан1и  страдалцу, 
царь  'И  царица  и  вси  царсше  крове  превысочайшыя  персоны,  и  князи  и 
боляре  преизобильно  того  им'Ьн1емъ  награждаху.  Но  яко  невозможно  есть 
св'Ьтилнику  скрыватисл  под  спудомъ,  тако  всеблагодатн'Ьй  ревности  загра- 
ждатися  молчан1емъ.  Паки  языкъ  Аввакумовъ  воп1етъ,  паки  уста  взываютъ, 
паки  десница  пишетъ!  И  что  написуетъ?  Прошен1е  к  царю,  да  Никона 
от  патр1аршества  отставить,  да  древнее  благочест1е  уставить,  да  патреарха 
иного  благочестива  и  богобоязненна  устроить.  И  иное  прошен1е  чрез  в'Ёр- 
ныхъ  своихъ  цареви  подаеть.  Откуду  царь  паки  печаленъ  явися  ко  бла- 
женному и,  духовныхъ  властей  наношеньми  и  изостренными  языки  воз- 
бужденъ,  посылаеть  нар'Ьч1е  ко  страдалцу  чрез  болярина  Петра  Салтыкова: 
«арх1вреи  па  теб*  жалуются,  яко  опустошилъ  ееи  церкви  и  отвратилъ  еси 
людп  от  ВХ0ЖДСН1Я  в  Цож!я  храмы;  отнын'Ь  паки  да  поидешп  въ  зато- 
чен!е:>. 

И  тако  дивный  страдалецъ  в  заточенхе  в  Поморсюя  пределы,  на  Ме- 
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зень  сосданъ  с  женою  и  чады,  ^гЬто  тамо  и  полъ  пребысть;  паки  в  Москву 
привезвнъ,  и  понеже  дровн1и  посыдающе  много  того  ув'Ьщеваху,  даскаху 
п,  различная  рищрешя  показующе,  не  могоша  от  стоян1я  твердости  осда- 
бити,  в  соборнр)  церковь  приведше,  ругателно  того  остригше,  от  свя- 
щенства извергаютъ.  Ниже  сииъ  насытившеся  зв1^рояростни,  но  и  про- 
клинати  добдяго  мужа  и  по  всему  православна  не  убояшася.  Что  же  той? 
Въ  надежди  Божш  живыи,  толико  мужественно  оное  безчеспе  радостно 
терпяше,  елико  ко  извергающимъ  воп1лше:  саще  и  извергаете  ня  безза- 
конно, не  боюся  вашего  извержен1я,  имамъ  бо  хиротонш  от  правосдав- 
ныхъ  патр1арховъ,юже  и  ношу  православно;  аще  проклинаете  мя  дер- 
зостно, нед'Ьйственна  есть  клятва  ваша,  понеже  неправедна,  неправедна 
же,  понеже  за  древлецерковное  святое  содержанхе,  за  святыл  отечесшя 
догматы  проклинаете  безочиво,  сами  суще  повинни  тяжчайшымъ  запреще- 
Н1емъ,  толь  премнопя  новины  в  церковь  предерзостно  вносящ1и>.  Откуду 
власти  духовнш,не  духовный  ярости  наполнившеся,со  всякимъ  безчест1емъ 
блаженнаго из церквеизвлекше, в  монастырь  заточшпа  и  толико  ругаи1е 
сод'Ьяша  непреподобнш,  елико  и  браду  священному  страдалцу  (оде  нрава 
безсрамна!)  отр'Ьзаша  и  лютыми  томленьми  тамо  и  безчелов1Ьчными  седиь- 
надесять  седиицъ  кр'Ьпкаго  томиша. 

Во  оной  темниц']^,  въ  монастыр'Ь  на  Угр'Ьши  сЬдя^  цредобЛ1Я,  яко  че- 
ловЪкъ,  унышемъ  обьяся,  яко  сице  обруганъ  бысть,  елико  и  варваст1и 
язьщы  не  показуютъ,  занеже  и  браду  его  власти  остригоша.  О,  колпко 
предобл1и  о  семъ  ко  Владыц'Ь  эоп1яше,  колики  слезы  и  вопли  изд1я,  ми- 
лости и  утЬшен1я  в  горц*й  прося  печали!  И  что  бываетъ  дивное!  Что 
сод']Ьвается  преславное!  Восхот!^  всемилосердыи  Господь  своего  раба  в 
велиц'Ьи  угЬшити  печали:  в  полунощн  поющу  страдалцу  утреню  и  чтущу 
святое  евангел1е,  в  самый  торжественный  день  Вознесен1я  Владычня  явился 
ему  ангелъ  Господень  св'ётлымъ  и  радостнцмъ  лицемъ,  таже  и  Пресвятая 
Владычица  Богородица  аки  из  облака,  посемъ  и  самъ  всесладшй  Владыка 
Христосъ  явися  и  всепресладостно  ко  предивному  страдалцу  возглашаше: 
«не  бойся,  Азъ  есмкс  тобою!»  От  сего  вид'Ьн1Я  колико  премноги  радости, 
какова  неизглаголанна  весел1Я,  о  каковы  преестественны  сладости  стра- 
далческая  исполнисл  душа!  На  землю  падъ,  Владыц'Ь  поклонисл  и  дотоле 
на  земли  лежаше,  дондеже  преестественное  оно  вид*н1е  преиде.  Откуду 
вседобл1и,  всепредобляго  мужества  наиолнився,  предобл1и  Давыдовъ  гласъ 
воп1яше:  аще  ополчится  на  мя  полкъ,  не  убоится  сердце  мое:  аще  воста- 
нетъ  на  мя  брань,  на  Христа  Бога  азъ  уповаю. 

Таже  кровемъ  неповиннымъ  радующ1ися  духовши  подходятъ  царя  и 
многими  клеветами  и  наносами  возбуждаютъ  монарха  дати  отв'Ьтъ  лютев- 
шею смерт1ю  страдал ца  казнити,  но  прил'Ьжнымъ  молен{емъ  царицы  н 
приснымъ  застуилен]смъ  от  сего  избавленъ  бысть  дивньш  поб'Ьдникъ. 
Осужденъ  бываетъ  в  заточенхе  в  монастырь  Павнут1я  Воровскаго,  идЪже 
во  юзахъ  ц*лое  1Х)дн1цное  время  всякую  нужду  и  томлеше  терпяше.  Но- 
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семъ  пакп  в  Москву  взять  и  по  многомъ  вдачен1я  и  безчест1и  и  разлнч- 
ныхъ  с  духовными  разговорахъ  пред  осельскими  патр!архи  представляется. 
Панс1ею  АлександрШскамъ  и  Макар1емъ  АнпохШскинъ.  И  чрез  переводчика 
мнопя  разговоры,  многая  ув1Ьщан1я  о  церковныхъ  догматЬхъ  тому  быша. 
Наконецъ  вселенст1и  патр1архи  таковая  к  нему  рекоша:  «вся  страны  все- 
ленный тренй  персты  крестятся,  ты  единъ  упорбтвовати  противу  всЬмъ 
ожесточался,  дв1^ма  перстома  знаменаешися^.  Что  я№  страдалецъ  противу 
симъотв1Ьтствова?  «Страны  вселенныя  уясемракомъразличныхъотступлеши 
обвишася,  Рнмъ  пред  многими  низвержеся  л1Ьты,  люторяне  и  калвинянс- 
всЬхъ  отеческихъ  обнажишася  предаши,  ваши  восточныя  страны,  агарян- 
скимъ  насил1емъ  опустошены,  многая  от  церковныхъ  иредаши  испровер- 
гоша,  с  ними  же  и  знаменоваше  крестное  в  сложеши  перстовъ.  Азъ  же, 
научихся  не  нын'Ь  и  не  от  днешнихъ  непостоянныхъ  учителей,  но  от 
древнихъ:  учатъ  мя  восточши  свят1и.  Мелели,  Оеодоритъ,  Петръ  Дама- 
скинъ,  преподобный  Максимъ  Грекъ;  учатъ  гречест1и  древнш  иконописцы, 
на  святыхъ  иконахъ  изъявляюще,  и  сами  свят1и  апостоли,  на  обрав1&  Бо- 
гоматере  двоеперстно  Христа  благословляюща  изображающе;  учатъ  росс1И- 
СТ1И  СВЯТ1И,  и  соборн'Ь  И  особн'Ь,  — тако  вси  согласись  и  обще  н  знамена- 
тися  и  благословлятн  двема  перстома  научаютъ».  Премолчаша  вселенст!и 
патр!арси.  Россшст1и  арх1^еи,  яко  Хамовы  подражатели,  на  своя  святыя 
отцы  (оле  дерзостнаго  языка!)  восташа,  глаголюще:  «неразумии  и  неучени 
росс1ист1и  свят1и  быша  и  безграмотниз^.  Возревнова  к  симъ  страдалецъ  о 
отечесгЬмъ  безчестш  и  словесы  дерзновенными  толико  ихъ  дерзости  вели- 
кодушно поноси,  елико  вс1^мъ  собором-ь  воставше  сами  арх1ерви  и  патр1арси 
торгати  и  бити  блаженнаго  начаша,  глаголюще:  «возми,  возмд,  яко  вс1^хъ 
насъ  обезчести  таковыми  наношеньми».  По  ономъ  терганш  о  адлилуш  и 
прочыхъ  предан1ихъ  разглагольствовати  начашаиовс1Ьхъподобвыя  ответы 
пр1инаху  от  страдалца,  и  многа  убо  разглагольств1я,  ув'Ьщашя  и  страхи 
иредлагающе,  твердаго  столпа  покол1^бати  не  возмогоша,  паки  узамъ  и 
темницамъ  отсылаютъ,  началника  с  воины  стрещи  страдалца  опре* 
д'Ьливше. 

Паки  царь  посылаетъ  блаженному  комнатныя  своя  боляры,  Артемона 
п  Домент1я  Башмакова  с  нар'Ьч1емъ,  прося  благословенья  и  молитвы  тому 
п  всему  двфу  ег<^  царьскому,  и  моляше  страдалца,  да  послушаетъ  его  и 
соединится  со  вселенскими  патр1архи  поне  отчасти.  На  что  всеблагорев- 
ностный  страдалецъ  державному  убо  благодаренье  посылаетъ,  о  вселен- 
скихъ  патрьарсЬхъ,  «кое  мн'Ь  к  нимъ  прьобщеше,  рече,  или  кая  часть,  от* 
вергающымъ  древлецерковныя  догматы  и  отеческая  преданья?  Никогда  же 
с  таковыми  азъ  сообщуся,  сладчайши  мн1&  таковаго  прьобщенья  смерть  и 
любезиМши  будетъ».  Часта  убо  и  многа  от  царя  нарЬчья  к  великодушному 
мужу  тогда  быша  посыланы;  конечное  нар1Ьч1е  страдалцу  воздаде  царь: 
«ид'Ьже  будеши,  отче,  не  забуди  о  насъ,  ко  Господу  моляся:^.  Но  аще  и  ми- 
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лость  царева  и  чслов'Ьколюб1б  ко  бдаженному  неирем^^ныа  бяше,  обаче  ду- 
ховныхъ  злоба  н  языкобол1е  изостронно  належаше  и  властно  цремогаше. 

Откуду  и  пака  в  дальнее  заточен1е  мой  страдалецъ,  истЬе  же  рещи  див- 
ный велнконоб'Ьдникъ  посылается  во  островъ  (81с!)  Пустоэерьсшй,  бяиаъ 
самаго  Ледовитаго  моря,  к  полунощнымъ  странамъ  лежащш,  и  тамо  с  про- 
чими страдалцы  въ  земленую  темницу  осуждени,  многое  время  даже  до 
самыя  блаженныя  кончины  пребыша  неисходно.  Коль  премногая  тамо, 
коль  неизчетная  озлоблешя  всехрабрыи  подвижникъ  претерпи!  Толикнми 
иремножайшыми  мученш  томленъ,  толикими  многочисленными  заточен1и 
п  оземствоваши  друченъ,  толикими  премногими  л'Ьты  в  страдан1и  пребы- 
вая и  въ  претяжкихъ  озлоблен1ихъ,  яко  изчислятися  страданию  его  двадв- 
сятимъ  п  осмимъ  лФтомъ,— до  в  сихъ  и  толь  премногихъ  л^Ьтахъ  еда 
ослаб1^  стражда,  еда  смалодушествова  терпя?  Никакоже,  но  яко  всехрабрыи 
воцнъ,яко  всеблагоревностныи  Ил!инъ  подражатель,  онаго  предобл1и  гласъ 
возглашаше:  присно  ревнуя,  поревновахъ  по  Господ'Ь  Боз1^  Вседержители. 

Ревностно  начало,  ревностно  многол1^тное  страдав1я  течен1е,  благорев- 
ностонъ  и  конецъ  терп1^Н1Я  благоревностн'Ь  показа:  во  189*мъл1^гЬ  въ 
Пустозерскомъ  острого  за  древнее  благочест1е,  на  Страстной  нед^н,  в  са- 
мый день  страстей  Христовыхъ,  страстотерпческою  смерт1ю  огнесожжен1я 
осужденъ,  ко  всежелаемому  Владыц'Ь  огненною  колесницею  пламене  вое- 
хищенъ,  отъ  зд'Ьшняго  жит1я  всестрадальчески  исходить. 

Лще  и  /(имитр1и  Ростовскш  п  Пращицы  срисатель  неправедными  на- 
ношеньми  неистинная  баснословгя  сшивати  на  вседобляго  тщатся,  аки  о 
Тропц1^  и  о  омотрен1и  неправо  мудрствующа  вм1Ьняютъ,  но  радр1^шаетсд 
отсюду  наношен1е  неправды:  коляко  убо  всепредобл1и  сей  им'Ь  разглаголь- 
СТВ1И,  коляко  сопр'Ьн1И,  колико  о  в'Ьр'Ь  стязан1и  с  Никономъ,  со  арх1ерев, 
со  вселенскими  патр1архи1— и  ни  единъ  от  сихъ  порече  того  иди  обличи 
во  ономъ  лжеплетенномъ  во  Пращиц1^  мудрованш.  Аще  быша  узр'Ьли  за 
нимъ  С1е,  не  быша  умолчали  Жезлъ  соборомъ  сочиняюпци,  не  быша  Ув1^- 
тотворцы  оставили.  А  понеже  вси  С1и  ниже  до  мала  о  семъ  зазр'Ьша  или 
порекоша,  явственно  есть,  яко  солгася  по  притчи  об1целган1я:  ничтоже 
тако  удобн'Ьише  есть  солгати,  якоже  на  умершаго.  Занеже  свид1Ьтель- 
ствуетъ  предобляго  страдалца  православ1е  священный  символъ  в1ЬрЪ, 
егоже  повседневно  глаголаше,  яко  единосущна  Отцу  Сь^ра,  тако  и  вопдо- 
тившагося  неложно  испов*да.  Свпд*тельствуетъ  того  крестное  знамено- 
ванге  в  сложенш  перстов^,  в  немже  яко  треми  перстами,  великимъ  и  дв'Ьма 
малыми  тайну  Святыя  Троицы  тр!ипостасное  и  единосущное  отцепредаин'Ь 
присно  испов']^даше,  тако  дв'Ьма  перстама,  указателнимъ  и  великосред- 
нимъ  тайну  всеспасительнаго  воплощен!я  православно  изъявляше,  единаго 
Христа  во  двою  естеству  и  единой  Ипостаси.  Посд^Ьдователно  отцемъ  н 
всей  древлеправосдавн*и  церкви,  всеблагочестно  и  в*роваше  п  испов*д<ь 
ваше  и  за  С1е  всерадостно  страдавъ,  великодушно  умрети  изводи.  Свид*- 
тельствуета  и  самъ  предоблш  своеручнымъ  писашемъ,  еже  о  своей  жизни 
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при  скончан!!!  своемъ,  свое  аравослав1е  иаъявпвъ,  написа,  в  немъ  же  свя- 
тын  €Имволъ  свлтаго  Лфанас1я  Великаго  наинсавъ,^  в  которомъ  едино  есте- 
ство Святыя  Троицы,  едину  волю  и  владычество,  еп^е  же  и  таивство  воче- 
лов'Ьчен1я  Сиасова  иреславно  со  святымъ  Афанасьемъ  испов'бдавъ,  на  конц'!^ 
онаго  испов'Ьдашя  таковая  глаголетъ:  «по  вышереченному  Афанас1ю,  сице 
азъ,  протопопъ  Аввакумъ,  в*рую,  сице  исповедую,  с  симъ  живу  и  уштраю^^. 
Что  убо  сихъ  словесъ  6лагочестив1^Йгаи,  что  сея  в1^ры  лравославн'Ьйши, 
что  оспов'1^дан1я  сего  свят1^иши  есть?  Свид^тельствуетъ  наипаче  оный  див- 
ный беодоръ  дтаконъ,  с  нимъ  же  по  баснословш  пр'1^н1е  бысть  о  Троиц'Ь  и 
прочемъ,  явственно  и  нреявственно  разр1Ьшаетъ  недоум1Ьн1е,  пред  самыыъ 
и  в  самомъ  часЁ  скончан1я  нростився,  благословися  у  предобляго  Авва- 
кума, и  другь  ;ц)уга  друголюбезн*  лобызавше  исходнымъ  ц'Ьлован1ем'ь. 
Симъ  благословен!емъ  и  святымъ  ц'Ьлован1еиъ  дивный  беодоръ  предобляго 
Аввакума  православна  и  благочестива  изъявивъ  показа.  Аще  бы  в1^далъ 
неправославна,  не  бы  простился,  не  бы  благословился  у  онаго,  не  бы 
исходнымъ  ц']^ован1емъ  лобызался;  а  понеже  вся  С1Я  единодушно  и  лю- 
безно сод'Ьяша,  явственна)  и  з'Ьло  явственно,  елико  от  вышепоказанныхъ 
свид*тельствъ,  сице  и  от  сего,  яко  общее  православ1е,  общее  купно  со- 
держаша,  за  кое  благочестхе  во  единомъ  сруб*  с  предоблими  состра- 
далцы  всебла/кенную  огнепален1еиъ  кончину  всерадостн*,  единодушна 
подъяша,  единомысленн*  во  благочестии  стояние,  единомысленно  в  небес- 
ный востскоша  градъ:  по  реченному,  Богъ  вссляетъ  единомысленныя  в 
домъ. 


№  33.  Пов'Ьсть  о  житт  и  рожден1И  и  воспитан1И  и  о  кончине  Нмиона, 

бывшаго  патр1арха  московснаго  и  всея  Росс1и,  собранная  отъ  многмхъ 

достовЪрныхъ  повествователей,  бывшихъ  во  дни  отецъ  нашихъ^). 

Понеже  убо  по  древлецерковн'Ьиъ  отеческомъ  благочест1и,  аще  и  горя- 
чею жалостш  сн^даемъ  есмь  и  речуся  приступнти  къ  повести,  о  бывшемъ 
пскоренител*  того  православ1я  сказати  хотящей;  но  къ  лютости  того  то- 
мятеля  взирая,  боюся  беседою  моею,  съ  коварными  его  умышлен1ями  соле- 
стися.  Ибо  той  единъ  злобою  своею  и  коварствомъ  прео;у&л*  всю  Россш: 
яко  преиму[Ц1я  сладкоув'Ьщательными  беседами,  леспю  помазанными,  тако 
вельможныя  высокихъ  честей  и  даровъ  награжден1ями,  сице  ничтожный 
грозами  и  муками,  утомивъ,  победи,  и  подобнымъ  себе  новолюбителемъ  на 
вся  хранители  святотеческихъ  законовъ  и  обычаевъ  врата  хулы  и  томле- 
Н1я  отверзе. 

И  что  сотворити,  нев*мъ:  молчан!емъ  желаемую  многими  слышати  по* 


^)  РКП.  Ими.  Публ.  Вибл.  ^.  I  1068,  д.  46—72. 
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в-Ьсть  поН2)ыты,  или  преданн}то  намъ  отъ  отецъ  нашихъ  бесЬду  предъ 
очима  чтущихъ,  и  предъ  ушима  слышащихъ  }юставити%  Обаче  убо  над*- 
яся  на  молитвы  пострадавшихъ  за  благочест1е  ревнителей  начинаю  слово 
путемъ  повести  текущее. 

Въ  л*то  шроздашя  7113,  отъ  Рожества  же  1сусъ  Христова  1613  ин- 
дикта 3-го  мая  2 1 ,  во  второй  по  нед'Ьли  день  въ  пред'Ьл1^хъ  Нижняго  Нова- 
града,  въ  веси  нарицаем'Ьй  Вельдеианов'Ь  (или  Курмышов!)  родися  сей 
№конъ  отъ  убогихъ  родителей,  отца  Мины  и  матери  Мар1ам1и.  Вго  же  при 
крещеши  Никитой  нарекоша. 

По  умертв1и  же  матере  его,  взя  его  н'Ькоторая  жена,  Ксен1Я  именемъ, 
и  воспита  его,  и  грамогЬ  извыче.  Но  времени  же  н1^коемъ  возраста  своего 
отъиде  во  обитель  преподобнаго  Макар1я  Желтоводскаго,  и  ту  живый  со- 
дружися  съ  клириками  тоя  обители.  Н'Ькогда  же  пойде  сними  во  ину  оби- 
тель и  случися  имъ  обнощевати  у  н'Ькоего  татарина  волхва  суща,  иже  вод- 
шебствомъ  своимъ  сказоваше  комуждо  хотящая  быти;  волхвуя  же  скверною 
своею  б'Ьсовскою  книгою  и  палицею,  сему  Никит1^  рече:  яко  ты  будеши 
государь  велик1й.  Онъ  же  слышавъ  отъиде,  не  над'Ьяся  збытися  прорнца- 
нш.  И  по  смерти  отца  своего  поятъ  ее&к  жену,  яже  б"*  п!анчива  и  оплазива. 
Снею  же  живыи  вн'Ькоемъ  сел'Ь,  по  избран1ю  ту  живущихъ,  1ерей  бысть.  И 
для  непостоянства  своея  жены  б'Ьжа  въ  Москву,  и  на  н']Ькоемъ  монастыр- 
скомъ  подворье  отъ  н'Ькоего  скитающагося  священноинока  пострижеся  и 
преименованъ  бысть  Н1К0Нъ.  ' 

*  И  тако  скитаяся  пр1иде  на  островъ  Анзерскхя  пустыни,  иже  стоить  на 
Б'Ьломъ  мор1^,  близъ  отока  Соловбцкаго,  и  тамо  пребываше  во  ученичеств'Ь  у 
началника  тоя  обители,  старца  богодухновенна  и  свята,  именемъ  Елеазара, 
иже  согради  скитъ  той,  и  жительство  внемъ  состави. 

Чистаго  же  ради  ясит1я,  оный  старецъ  Елеазаръ  пророческими  дарова- 
Н1ЯМИ  обогатился,  о  пребывающемъ  у  него  въ  послуп1ан1и  Н1кон'Ь  семъ, 
брат1и  своей  прорицая  глаголаше:  О,  какова  смутителя  и  мятежника 
Р0СС1Я  въ  себ*  питаетъ!  Сей  убо  смутить  тоя  пределы,  и  многихъ  трясешй 
и  б4дъ  наполнить.  Вид*  бо  святый  единою  служащу  Н1кону  литург1ю  (яко 
достов*рн1и  анзерст1и  жител1е  рекоша)  зм1я  черна  и  8*ло  велика,  около 
выи  его  оплетшася  и  вельми  уясасеся.  И  отъ  того  времене  возненавид*  свя- 
тый Шкона,  и  тяжко  гн*вашеся  на  нь,  и  сотвори  его  б*жати.  И  пр1иде  въ 
Кожеозерскую  пустыню,  яже  есть,  въ  Каргопольскихъ  пред*лахъ  и  по  вре- 
мени бысть  тоя  обители  игуменъ.  Ид*  же  пребывъ  три  л*та,  вня  же  для 
исп6лнев1я  монастырскихъ  потребъ  хождаше  въ  царствующ1й  градъ  Мо- 
скву. И  тамо  пребывая,  не  в*домо  чрсзъ  каюя  представлен1я,  знаемъ  бы- 
ваеть  великому  государю  царю  Алекс*ю  Михайловичу  и  свят*йшему  пат- 
Р1арху  1осифу  и  поставленъ  бысть  архимандритомъ  въ  Спасовъ  монастырь 
на  Новое  и  пребывая  тамо,  коварными  своими  лицем*р1ями  пл*ни  царсгсаго 


')  Курсипомъ  надписано  другой  рукой. 
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величества  мысль,  тю  же  древнш  Сантаваринъ  (81с)  веодоръ  злообразный 
волхвъ,  царяВасид1я  Македонянина  дотолика  прельсти,  яко  мняше  его  быти 
не  къ  тому  архимандрическому,  но  и  къ  великому  пастырскому  сану  до- 
стойна. И  того  ради  поручи  ему  въ  пятокъ  каждыя  нед'Ьли  подаваемыя 
оть  обиженныхъ  прошен1и  предлагать  ря  разсуждешя  къ  его  царскому 
величеству.  И  С1я  исполняя,  прославися  предъ  народомъ,  яко  истинный 
пастырь  и  отецъ  обидамы&ъ. 

Дивитися  же  и  сему  достойно,  како  тако'вый  скверный  сосудъ  на  толь 
ВЫС0К1Я  степени  восходити  начинаше.  Понеже  убо  и  перв1е  не  снятый  про- 
зорливый мужъ,но  волхвъ  татаринъ,  с1^дящимъ  въ  немъ  пыгливымъ  д1авол- 
скимъ  духомъ  надхненъ,  нареклъ  его  быти  великимъ  государемъ.  Потомъ 
преподобный  Елеазаръ  Анзерсюй  въ  служенШ  литурпи  не  голубя,  на  немъ 
с^дяща,  вид1^,  яко  же  древле  Флав1анъ  патр1архъ  на  1оанноб'Ё  глав'Ь  Злато- 
уста1Ю,  но  зм1я  черна,  страшна  и  велика,  около  выи  его  обвившася.  Хотя- 
щая ли  впредъ  быти  добродетели  его  и  т^аковому  великому  его  сану  жду- 
Щ1Я,  но  богоотступная  его  святыхь  образовъ  Спасова  и  Пречистыя  Бого- 
родицы скверными  его  ногами  попрашя  и  гнусная  содоискаи  мужеложства 
посл1^ди  показавш1я  и  отъ  тЬхъ  всЁхъ  порочнаго  жит1я  его  скверныхъ 
д'Ьлъ,  самый  богопротивный  волшебный  волкъ,  зряшеся  быти,  а  не  пастырь. 
И  мнить  ми  ся  яко  чрезъ  водхвовате  свое  болше,  его  же  лест1ю  и  лукав- 
ствомъ  помаза,  нежели  чрезъ  доброд']Ьтели  К1я,  таковаго  высокаго  сана  до- 
стигцути  желаше,  яко  же  Римстш  папы:  Келестинъ,  иже  во  Христа  в^ры 
отвергся,  п  'Селиверстъ  вторый,  за  травою  волхвовъ,  д'Ьйствомъ  сатани- 
нымъ  папежства  достигоша,  или  для  исполнешя  числа  ббК-го  уготованный 
на  то,  грядущаго  по  немъ  зв'Ьря  лютый  предтеча,  нарицаемый  по  грече- 
скому д!алекту  Никитюсъ,  яко  же  древши  Арменинъ  нарицашемъ  Льва 
л  окры  зовомое  прежде  1оанново  имя:  еще  и  сей  монашескимъ  пменемъ, 
яко  дисъ  ошибомъ,  заглади  данное  ему  по  рожденш  знаменателно  во 
имени  его  лежащее  666-е  число. 

Въ  то  же  время  святый  Авфонш  иитрополитъ  Велико-новоградсшй  ста- 
рост1ю  преклонься  и  недугоМъ  очнаго  изнеможен1я,  яко  же  древн1й  Изра- 
иль отяготився,  остави  престолъ  премудрости  Ношя^  и  пребываше  во  оби- 
тели святаго  Спаса  на  Хутын*:  и  ту  безмолвствуя,  позлащаше  свою  арх1е- 
рейскую  паству  верхомъ  доброд*телвй  смирен1емъ. 

Въ  л*то  же  7 157,  Господеви  Богу  попустившу  за  мнопя  гр*хи  людск1я 
|0зводенъ  бываетъ  Никонъ  святЬйшимъ  1осифов1ъ  патрхархомъ  москов- 
скимъ,  на  престолъ  великоновоградсгая  митропол1и;  блюдомъ  бо  бяше  из- 
древле соньмомъ  суетныхъ,  на  погибель  христ1анскаго  народа  коварный 
сей  лжемонахъ,  иже  прежде  иоставлен1я  помазанъ  бяше  татарскою  вол- 
шебною блевотиною. 

По  В0СПР1ЯТ1И  же  престола  великоновоградскаго,  приходить  той  лука- 
вый лисъ  въ  Хутый  Спасову  обитель,  пос*тити  предивнаго  святителя  Ав- 
фотя,  и  пришедъ  въ  кШю  его,  прошаше  благословен1я.  Той  же  вопроси 
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его,  рекши  (не  бо  уже  очима  видяше):  «кто  ты  и  откуду  и  како  нарицае- 
шися?»  Отв'Ьщавъ,  Нтонъ  глагола  святителю:  <азъ  есмь,  Владыко,  Шк(шъ, 
мптрополи'гь  новгородсюй».  Лвфошй  же,  духомъ  пророчеств1я  предзря  хо- 
тящее быти  отъ  Никона  всему  иравослав1Ю  томительство,  велъми  отъ  всея 
души  воздохнувъ  и  рече:  «Пршде  же  время,  яко  и  Шконъ  въ  митрополи- 
тахъ,  но  воли  Божш  оставляемъ  о  насъ  полезная  нрсдусмотряти>. 

Вгда  же  приближися  блаженный  Авфон1И  иитрополитъ  къ  концу  жизни 
своея,  запов1^да  сущимъ  при  немъ,  да  призванъ  будетъ  арх1ерей  отъ  дру- 
пя  епарх1И  погребсти  гЬло  его.  Н1конъ  же  да  не  дерзнетъ  погребсти  его, 
зане  рече  врагъ  есть  Бож1й.  О  семъ  убо  пов'1Ьда  старожителный  инокъ  Кор- 
нил1й,живый  при  у1юминаем'Ь^1ъ  Авфонш  иатроиолит1&,иже  трудаии  пост- 
ничества своего  т'Ьло  свое  удручивый  въ  Выговской  пустыни,  крыяся  отъ 
новолюбителей,  преставися  въ  л'Ьто  7203,  ииый  отъ  роясдетя  своего  113 
л*тъ,  во  иночеств*  П1)ебывъ  95  л*тъ. 

По  погребенш  же  Авфошев^,  нев1Ьдый  той  КорнилЛ  крыющ1яся  въ 
Шконовомъ  сердце  новолюбителныя  на  древлеотеческое  6лагочест1е  злобы, 
прайде  къ  тому  облеченному  овчею  кожею  волку.  Знаемъ  бо  б>1ше  ему  и  до 
возведсшя  его  на  митропол1Ю,  ибо  того,  у  1осифа  патр1арха  живыи,  мно- 
гажды вид1^.  И  яко  простонравенъ  сый  старецъ,  не  воспомянувъ  Авфонгева 
о  немъ  проречен1я,  пршмаше  отъ  Никона  благословете  яко  отъ  достой- 
наго  пастыря. 

Жпвущу  же  ему  въ  великомъ  Нов'Ьград'Ь  при  Соф1ИСкомъ  дом^Ь,  цр11де 
изъ  Соловецшя  обители  1ерод]аконъ  Пиминъ  (иже  посл1^ди  за  древлецерков- 
ныя  законы  отъ  нашедшихъ  новолюбителныхъ  гонителей,  въ  предШхъ 
града  Олонца,  въ  м'ЬсгЬ  нарицаем1^мъ  Березовъ  Наволокъ  съ  тысящею 
двомястами  православныхъ  христ1янъ  въ  л*то  7195-е  августа  9-го  дня 
огнемъ  скончася).  Той  бо  бяше  искусенъ  ино1гь,  и  в^дый,  яко  же  мнитнися, 
Ь^леазарово  анзерскаго  о  Никон'Ь  бывшее  проречен1е,  и  глагола  Корнил]ю: 
«в-Ьси  ли,  яко  Нйконъ  митрополитъ  антихристъ  есть,  ибо  пят1ю  персты,  а 
не  двоперстнымъ  сложен1емъ  благословляетъ  люди».  Корнил1й  же,  слышавъ 
отъ  Пимина  таковая,  пришедъ  къ  Никону,  вид*  его  благословляюща  пятио 
персты,  яко  же  рече  ему  Пимин1,,и  о'гьиде  паки  въ  Москву  к  патр1арху  1о- 
сифу,  ему  А{е  и  прежде  того  знаемъ  бяше. 

Ншонъ  же,  сЬдя  на  престол*  премудрости  Бож1я,  и  иерв*е  повел*  на- 
писати  образъ  Влагов*щен1яПресвятыя  Богородицы  Д*вы,  им*ющю  въ  н*д-' 
р*хъ  младенца  всего  совершенна,  такожъ  и  разд*ленор*чное  древнее  зн}- 
менное  и*н1е  презирати  нача,  вм*сто  же  того  повел*ва1ие  п*ти  нар*чное 
и  потомъ  не  убояся  въводити  греческое  п  киевское  партесное  многоусугу- 
бляемое  п*н1е.  Кже  слышавъ  свят*йш1й  1осифъ  патр1архъ,  воспрещаше  ему 
о  томъ.  Обаче  Нйконъ  помогаемъ  бываетъ  самодержцемъ  и  дровникомъ 
его,  благов*щеискаго  собора  протопопомъ  Стефаномъ  Внифант1евымъ:  и 
того  ради  не  повиновашеся  патр1арху. 

Въ  л*то  же  71(50  повел*Н1емъ  великаго  государя  царя  АлекС1Я  Михай- 
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ловича  н  благосдовешемъ  святЬйшаго  1осифа  патр1арха,  посланъ  Пываетъ 
Никонъ  митроиолптъ  и  съ  нниъ  князь  Иваяъ  Игнгитичъ  Хованской  въ  со- 
ловецкую обитель  для  ирвиесев1я  честнмхъ  мощей  святителя  Филиппа,  ми- 
трополита Московска1Х).  Пришедшимъ  же  имъ  въ  чюдную  чюдныхъ  отецъ 
^Юснмы  и  Сават1я  обитель.  Никону  же  митрополиту  иосЬщающу  въ  темни- 
цахъ  сущихъ,  и  между  прочими  ир1цде  во  узилище,  ид'Ьже  с'1^дяше  сослан- 
ный отъ  латр1арха  1осифа  въ  заточеше,  за  н'Ькоторыя  Ногу  и  закономъ 
противныя  тяжшя  вины,  чернецъ  нШй,  имснемъ  ЛрсенШ,  мужественный 
новинамъ  и  ересемъ  защитникъ,  иже  прежде  для  ви1^шнихъ  ученШ  бывый 
иногда  въ  западныхъ  странахъ,  въ  {шныхъ  учйлищахъ  и  угождая  тамош- 
иимъ  латинскимъ  учителемъ,  трижды  съ  клятвою  отрекся  восточнахо гре- 
ческаго  иравослак1я.  Той  убо  аб1е  сЬдящаго  в  неиъ  пытдиваго  духа  наста- 
влен1емъ  подстрекаемъ,  возопи,  глаголя:  «:св)1т*й1П1й  патр1архъ  Никонъ, 
благослови».  Ни1шну  же  похитившу  его  слово,  и  для  болшаго  себ*'о  быв- 
шемъ  ему  прежде  отъ  волхва  татарина  проречеши  изв'Ьщбшя,  глаголаше 
Арсен1ю:  ^  всяко  соблазнился  еси  о  мн'Ь,  о  челов1Ьче,  нарицая  мене  тако: 
н*Ьсмь  бо  патр1архъ,  но  митрополнтъ  новоградск1й>.  Тому  же  укр*аляю- 
щуся  и  нарицающу  его  патрхархомъ  и  молящуся,  да  егда  будетъ  возведенъ 
на  патр1арш1й  престолъ  велиюя  Росс1и,  да  воспомянетъ  его  въ  слав'Ь  своей 
и  изведетъ  отъ  мрачный  тоя  темницы,  Нтонъ  же  об*щеваяся  ему  глаго- 
летъ:  «аще  с1я  тако  збудутся,то  исполнено  будетъ  ирошен1е  твое».  Нтакъ 
Ншнъ  и  князь,  пребывше  въ  СоловецтЬй  обители  мало  дней,  взяша  мощи 
святителя  Филиппа  п  попдоша  ^  Москву. 

Въ  то  же  время^  быт1я  Никонова  въ  пути  и  въ  СоловецтЬй  обители, 
приснопамятный  1осифъ,  святЬйш1й  патрьархъ,  оставивъ  вЪка  сего  жизнь, 
преставися  въ  вечное  блаженство  того  жъ  7160-го  л*та  апрнля  15  дня. 

Бяше  же  тогда  въ  Москв1Ь  святый  Варлаамъ,мйтроп(>литъ  ростовск1й  и 
ярославск1й:  иже  чреду  свою  святительскую,  еще  при  1оспф*  патриарх* 
нсполняти  при1де:  бяше  бо  той  мужъ  л*ты  старъ  з*ло,  и  благодати  Свя-  * 
таго  Духа  исполненъ  и  пророческимъ  даромъ  с1яше. 

Егда  же  Ншонъ  съ  мощьми  святаго  Филиппа  пр1идо  бдизъ  града  Москвы, 
тогда  царь  съ  сиглпромъ,  и  преосвященный  Варлаамъ  митрополнтъ  со 
вс4мъ  освященнымъ  соборомъ  изыде  на  ср4тен1е  мощей  святагб.  И  егда 
быша  близь  другъ  друга,  яко  уже  вид*ти  возила,  идущ1я  съ  ракою  свя- 
таго. Тогда  царь  и  сгштитель  Варлаамъ  изыдоша  изъ  колесницъ  свопхъ, 
и  идяху  п'1^гаи  во  ср']^тен1е  чюдотворныхъ  мощей.  Святый  же  Варлаамъ  идый 
поддержимъ  дв-Ьма  архид1аконома,  моляшеся  Господеви  Богу,  глаголя:  «Го- 
споди, не  даждь  мн*  вид*ти  очима  моима  лютаго  сего  зв1>ря  (с1  есть  Ни- 
кона) хотящаго  попратп  всю  вселенную».  И  егда  доидоша  мйста  другъ  ко 
другу,  яко  быти  единымъ  точ1ю  каменя  вержешемъ:  и  спросп  святый  Вар- 
лаамъ с*сти  въ  кресла  и  аб1е  предаде  духъ  свой  Господеви,  его  же  возлюби, 
и  тако  возвращьпюся  внпдошавси  въ  царствующей  Г1>адъ  Москву  съ  чюдо- 
творными  мощьми  святителя  Филиппа,  ихъ  же  положиша  въ  собори']^й  Усие- 
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шя  Пресвятыя  Боп  родицы  церкви  внутрь  одесную  страну  входа  южныхъ 
врать. 

Сущу  же  НиЕшну  в  тыя  дни  въ  Москв'Ь,  старецъ  Н'Ьшй  свягь,  живый 
во  обител|{  Ъода  святаго  архангела  Михаила,  иненемъ  Симеонъ,  ищ%  въ 
нощи  вид1Ьше  страшно,  якобъ  зм1й  великъ  з'Ьло  пестръ,  и  страшенъ  внд'!^- 
шемъ,  обогнувся  около  царск1я  грановитыя  палаты,  яже  въ  Кренл1&  и 
ужасную  свою  лютымъ  ядомъ  дышущую  главу,  и  грозно  прегибающтйся 
олшбъ  вложивъ  на  прагъ  тоя  нолаты,  лежаше.  Таковое  вид1^н1е  видя,  ста- 
рецъ той,  отъ  ужаса  скоро  воспряну,  и  пристрашенъ  бывъ  з%ло  на  многх 
часъ;  потомъ  въ  себ1^  бывъ,  пов^Ьда  С1е  вид^ше  соборнымъ  брат!ямъ;  Т1и 
же,ужасозди)держго1Ш,глаголаху:  «чтос1ехощегьбыти?>  Нотомъ  же  скоро 
ув'Ьдаша,  яко  во  всю  нощь  ону,  в  нюже  старецъ  вид1^Н1в  вщ%  Никонъ  иит- 
рополитъ  въ  оной  палатЬ  съ  царемъ  бес1^доваста,  а  о  чемъ  разглагольство 
ихъ  было,  о  томъ  молчан1емъ  покрыся. 

Вид'Ьше  же  зш  того  прежде  помянутхи  Чюдова  монастыря  старцы,  не 
просто  быти  в1гЬняху,  пошнающе  древняго  зм1я  въ  Визант1и  с  орлохъ 
сплетшася,  его  же  христ1яне  убиша,  и  то  убо  зн1бво  со  оромъ  сплетеше 
преобразоваше  впредь  быти  хотящее  турецкое  христ1яномъ  насил1е.  По- 
добно тому  и  въ  Рим*  по  1 000  л*тъ  отъ  Рождества  Христова  явивыйся  на 
воздус*  зм1й  н^кЕИ  страшнйй,  иже  явно  указа  антихристово  со  отступле- 
н1емъ  въ  Римъ  пришеств1е.  И  с1е  поминающе,  бояхуся,  дабы  и  въ  Россш 
не  возникло  что  новое. 

Собрану  же  бывшу  въ  скор*  росс1Йскихъ  арх1ереовъ  осв*щенному  со- 
бору, поставленъ  бываетъ  патрхархомъ,  увы  мн*!  лютый  сШ  дивШ  ннокъ 
на  пояден1е  винограда  Христова,  Никонъ,  глаголю,  зв*рь,  а  не  пастырь, 
того  жъ  7160-го  л*та  шля  25  дня. 

И  сый  на  престол*  во  161  году  по  седми  тысящахъ  л*тъ,  прнкрываетъ 
своя  зв*риная  острый  ногти  овч1я  кротости  ко:рею  и  входитъ  во  всерос- 
с1йское  христианское  стадо  отъ  десныя  страны  подползающею  лест1ю.  По- 
вел*ваетъ  убо  напечатати  книги  чет1я  и  служебныя,  со  свид*тельстш)мъ 
во  описан1и  пхъ,  якобъ  согласно  древнимъ  грнеческимъ  и  харатейнымъ 
россШскимъ  книгамъ,  иже  явишася  старопечатнымъ  московскимъ  книгамъ 
при  первыхъ  5  иатр1арс*хъ  печатнымъ  во  всемъ  согласны,  и  травою  во 
ореографш,  подобающыя  доброты  изрядно  блистающтя:  яже  и  до  нын*  во 
всей  Росс1и  по  м*стамъ  обр*таются,  еже  ва,;*вше  люд1е,.мняху  его  пастыря 
быти  истинна,  а  не  волка. 

И  тако  пребывая,  испроси  у  Государя  м*сто  завомое  Валдай  стоящее 
при  езер*  Валдай,  еже  длиною  им*ется  десять  версгь,  и  ту  устрой  мона- 
стырь во  имя  Пресвятыя  Богородицы,  его  же  именова  1верск1Й,  и  повел* 
новгородскому  митрополиту  Макар1ю  прелести  въ  той  монастырь  (во  имя 
Пречястыя  Богородицы,  его  же  именова)  изъ  Воровичь  святаг/о  и  правед- 
наго  1акова  Бороницкаго  мощи,  еже  и  сотвори.  Самъ  же  взя  части  огь  мо- 
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щей  святыхъ  мрсковскнхъ  чюдотворцевъ  Петра,  АдексЬя,  1оны  и  Филиипа 
II  положи  въ  'гой  же  церкви. 

Потомъ  пов'Ьл1^  на  Ши  остров'Ь,  иже  близъ  Он'Ьги  р'Ьки,  впадающая  въ 
В-Ьдое  Соловецкое  море,  монастырь  соградати  и  нарече  его  гречески  Став- 
росъ,  руски  же  крестъ.  Повел*  же  сод'Ьлати  крестъ  изъ  древа  кииариснаго, 
высоту  и  ширину  во  всемъ  подобенъ  кресту  Христову,  на  немъ  же  за  спа- 
сен1е  м1ра  щсиятъ  бысть,  и  обложи  его  сребромъ  и  златомъ  и  драгоц*н- 
нымъ  камен1емъ  и  бисеры  украси  и  собравъ  множество  частей  отъ  мощей 
святыхъ  греческихъ  и  русскихъ,  и  вложи  я  во  онъ  крестъ,  каждую  часть 
въ  особый  ковчежецъ,  и  иосла  ихъ  въ  оный  крестный  монастырь. 

Та  же  созда  монастырь  Воскресешя  при  Петр*  р'Ьц*  въ  сел*  н'Ькоемъ, 
именуемомъ  ^),  отстоящемъ  отъ  Москвы  за  четыредесятъ  поприщъ,  его  же 
именова  Новымъ  1ерусалимомъ  и  нача  здати  церковь  Воскресен1я  Христова 
и  н*кая  образован1я  святыхъ  м*стъ  яже  по  образу  1ерусалимск1я  церкви 
именоваше,  ово  Назаретъ,  ино  Вифлеемъ,  а  ино  темница,  ино  же  Голгофа; 
С1я  же  вся  творяше,  подлагая  православному  христ1анству,  простому  на- 
роду, яко  н-Ькую  сладкую  сн*дь,  на  удиц*  новостей  лежащю. 

Но  не  можаше  сквернаго  зм1я  смертоносный  ядъ  въ  сердцы  лютаго 
того  волка  на  долз*  крытися:  воспомянувъ  убо  лжепророка  своего  ссыл- 
наго,  чернеца  .Арсен1я,  его  же  изъ  Соловецкаго  лавиринеа,  по  об*щанш 
своему,  испустити  повел*,  не  яко  отъ  темницъ  узника,  но  яко  вид*ннаго 
Тайновидцемъ  исходящаго  изъ  бездны,  на  попран{е  православгя  зв*ря,  его 
же  вземъ,  устрой  его  быти  на  печатномъ  двор*  справщикомъ.  Той  же  ока- 
янной древнихъ  Лва  Саврянина,  и  лжепророковъ  его,  богоубШцъ  жидовъ 
клевретъ,  надхненный  лютымъ  латинскаго  отстуилен1я  ядомъ,  бысть  бо- 
отступнадю  зв*ря  Никона  подобонравное  ему  во  всякой  новолюбителной 
лжи  и  дерзости  любимое  чадо.  Съ  нимъ  же  согласився,  Никонъ  подсти- 
лаетъ  лесть  самодержцу,  глаголя:  «Владыко  царю,  отъ  многихъ  убо  въ  на- 
род* слышу  на  словенск1я  1шиги  укоризненный  словеса,  якобы  съ  грече- 
скими и  съ  россШскими  древними  харатейными  книгами  не  согласуются, 
да  повелитъ  держава  ваша  о  семъ  собрати  соборъ  россгйскихъ  арх1ереовъ 
и  вс*хъ  освященйыхъ  церковныхъ  служителей,  и  с  ними  обще  разсмот- 
р*въ,  подобаюгцая  въ  нихъ  исправити,  со  старыхъ  греческихъ  и  росс1Й- 
скихъ  харатейныхъ  кни1"ь,  и  во  вс*хъ  словес*хъ  чин*хъ  и  уставахъ  съ 
греками  согласити,  да  не  будетъ  порочна  наша  паства.  Ктомужъ  о  недо- 
.  в*домыхъ  нами  вещехъ  послати  къ  вселенскому  патр1арху  1  прочимъ,  и 
во  Святыя  горы  Афонскую  и  Синайскую».  Самодержецъ  же,  таковая  слыша 
отъ  патр1арха,  повел*  сему  тако  быти. 

Н1конъже,получивъ  с1е  царскаго  величества  о  справ*  книгъ  дозволе- 
те  и  въ  л*то  7162-е  собра  соборъ  всеросс1йскихъ  арх1ереовъ,  и  предложи 
оному  собору  лукавства  своего  ядъ,  якобъ  пеюйся  о  справ*  книжной,  при- 


^)  Имя  пропущено  въ  рукописи. 
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томъ  и  царское  дозволен1е  о  томъ  имъ  объяви:  еже  они  слышавше,  мяяху 
правд*  быти,  согласно  цареву  дозволен1Ю,  о  сирав*  кныгъ  подаисаша. 

По  совершенш  же  того  собора,  иовел*ваетъ  изъ  вс*хъ  росс1йскйхъ 
епарх1и  изъ  книгохранителницъ  собратн  древн1я  греческ1я  и  славенсшя 
харатейныя  книги,  яка  бы  для  свидетельства  и  согласхя  съ  ними  печат- 
ныхъ  вюсковскихъ  книгъ,  въ  мысли  же  своей  имЪя  лукавое  пронырство, 
аще  рече,  будутъ  обраны  отъ  всюду  древняя  книги,  не  откуду  будетъ  со- 
брати  обличен1я  на  его  просыианныя  новины. 

Симъ  же  тако  бывающимъ,  бысть  у  великаго  государя  съ  полскимъ  и 
литовскймъ  королемъ  брань.  Ктомужъ  Божшмъ  попущешемъ,  во  ономъ 
71()2-мъ  году  явися  смертоносная  мороваго  иов*тр1Я  язва,  въ  ней  же  мало 
не  вся  изомроша. 

Н1К0нъ  же  не  взирая  на  таковую  Бож1яго  гн^ва  ярость,  едино  точ1ю 
въ  разум*  им*я,  древнее  отеческое  благочест1е  истребити,  а  иносдавное 
римское  нечест1е  утвердити.  И  того  ради  посылаетъ  о  томъ  послате  къ 
Паис1и,  патр1арху  Ллександр1Йскому  т*ми  же  латинскими  новинами  (яко 
же  глаголетъ  Проскинитарш)  убежденному,  съ  Мануиломъ  грекомъ,  уже 
отторгшимся  древняго  греческаго  6лагочест1я:  да  возможетъ  представитн 
самодержцу,  и  всему  росс1искому  освещенному  собору,  яко  не  самъ  собою 
С1я  новшества  вводити  начинаетъ,  но  по  согласш  вседенскахю  иатр1арха. 

Той  исе  Александр1йск1й  нардосъ,  послан1е  Шконово,  яко  некую  слад- 
чайшую поглотивъ  снедь  (издавна  бо  желаше  Росс1ю  отъ  благочест1я  обна- 
жити),  и  собираетъ  свой  соборъ,  противный  восточней  древней  каеоля- 
честей  церкви.  И  составивъ  соборное  деян1е,  присылаегь  къ  Шкону  въ 
лето  7163.  И  въ  томъ  сроемъ  110слан1и  крыетъ  ножъ  отступлен1Я,  медомъ 
именован1я  точ1ю  древности,  а  не  самою  истины  вещш  помазанъ. 

Шконъ  же,  получивъ  желаемое,  собираетъ  паки  соборъ,  на  немъ  же 
самъ  государь  царь  присутствоваше,  съ  нимъ  же  Шконъ  председатедь- 
ствоваше  и  при  нихъ  гречест1и  арх1ереи,  уже  зара}кенн1и  латинскаго  отсту- 
плен1я  моровою  душевною  язвою:  МакарШ  патр1архъ  антюх1йск!й,  Гавршлъ 
патр1архъ  сербск1й,  Григор1й  митрополип>  никейсюй,  Гедеонъ,  митропо- 
литъ  сучавсшй,  съ  росс1йскими  митрополиты  арх1еиископы  и  епископы, 
со  архимандриты  и  игуменами  и  протопопами,  и  съ  прочими  свлщеннослу- 
жителни,  и  присланное  отъ  патр1арха  11аис1и  соборное  деян1е  пред^ь  всеми 
ими  прочтеся,  въ  немъ  же  явное  отступленге  древняго  греческаго  право- 
слав1я  всемъ  показася. 

С1я  вся  бывш1и  на  томъ  соборе  росс1ист1И  архиереи  и  прочш  священнш 
муж1е  слышавше,  мнози  божественною  ревностш  распаляеми,  уязвляхуся 
жалостно  о  древлецерковномъ  благочест1И,  въ  нихъ  же  беяху  храбрш  хрп- 
ст1янскаго  полка  воеводы:  преосвященный  Павелъ,  епископъ  Кодоменстй, 
священнопротопопъ  Аввакумъ  и  теплый  верою  1ерей  Лазарь  и  премудрый 
вет1я,  д1аконъ  Веодоръ  и  1оаннъ  Нероновъ,  рекомый  Наседка,  всеприлеж- 
ный  священнаго  ппс^и1я  снискатель,  иже  прежде  бывый  при  1осифе  патрь 
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аре*  на  иечатномъ  двор*  книжный  справщикъ,  и  йН1и  мнози  древлецер- 
ковнаго  благочестия  всеусердн1и  содержател1е,  и  иже  вид*Н1емъ  старца 
Симеона  чюдовскаго,  во  ужасъ  иришедш1й  иноци  и  ини1  мнози  и  се  Шко- 
нова  новопредан1я  слышаще,  во  ужасъ  пр1ИД0ша,  и  разсуждаху  о  показан- 
номъ  въ  вид*н1и  старцу  Симеону  страшномъ  пестромъ  зм!*,  и  номышляху 
быти  того  самого  Шкона.  Зряще  же  и  иисан1е  н*которое  о  немъ  глаголю- 
щее тако:  Чернецъ  н*гаи  имать  отъ  с*вера  востати  и  возмутити  въ  мир* 
сущихъ  и  во  бла1ч)чест1и  и  взыдетъ  на  престолъ  дмешемъ  иревысоко  въ 
царствениыхъ  же  приискръ  и  содруженъ  будетъ  и  отъ  т^Ьхъ  покусится  свя- 
тая святыхъ  создати,  и  оттуду  же  на  безслав1в  снидетъ,  а  но  немъ  на  пре- 
стол* всекраснаго  смирен1я  гордость  преумножится,  святителства  купно 
и  мучителства, и  явится  мерзость  запуст*н!я  хулы  на  м*ст*  святЬмъ, уко- 
реняема имать  быти,  и  нрочая. 

11р1имаху  же  въ  память  и  богодухновеннаго  )']леазара  Анзерскаго  скп- 
тонаселителя  о  лютомъ  томъ  зв*ри  Ншон*  бывшее  вид*н1е  и  проречен1е  и 
того  ради  гнушахуся  просыпанцыми  отъ  него  новинами. 

Укр*пляхуся  же  въ  древлецерковномъ  благочест1и  свид*тельствомъ 
бывшаго  въ  царствующемъ  град*  Москв*  въ  л*то  7097-е  вселенскаго 
патргарха  1ерем1и  константинопольскаго,  къ  благочестив*йшему  государю 
царю  Ведору  1оанновичю,  тако  глаголющш^о:  воистину  въ  теб*  благочести- 
вомъ  цар*  духъ  святый  пребываетъ.  Понеже  убо  ветхш  Римъ  падеся  Апо- 
линар1евою  ерес1Ю,  вторый  же  Римъ,  иже  есть  Константинополь,  агарян- 
скими  внуки,  отъ  безбожныхъ  турокъ  обладаемъ.  Твое  же^  о  благочестивый 
царю,  великое  руское  царств1е  трет1И'Римъ  благочест1емъ  вс*хъ  превзыде, 
и  вся  благочестивая  въ  твое  царств1е  въ  едино  собрашася.  И  ты  единъ  прд 
небесемъ  христ1ансшй  царь  именуешися  во  всей  вселенн*й,  во  вс*хъ  хрн- 
ст1ян*хъ. 

Подобно  тому,  и  свят*йш1й  беофанъ,  патр1архъ  1е1)осалимск1Й,  бывый 
въ  Москв*  въ  л*то  7127-е,  при  держав*  великаго  государя  царя  Михаила 
Веодоровича,  во  своей  грамот*  пиша  глаголетъ:  вид*хъ  на  востоц*  и  по- 
лудне отъ  поганыхъ  агарянъ  святымъ  Бож1нмъ  церквамъ  запуст*н1е,  и 
православнымъ  христ1яномъ  святаго  греческаго  закона  великое  наспл1е  н 
погублен1е,  и  ут*шен1Я  ни  откуду  н*сть,  точ1ю  слухъ  благочестиваго  хри- 
ст1янскаго  рускаго  царя,  яко  той  единъ  на  вселеш1*й  владыка  и  блюсти- 
тель непорочныя  в*ры  Христовы.  Проч1я  же  вен,  аще  н*щи  и  пменемъ  хри- 
ст1яне  нарицахуся,  но  далече  отъ  истины  отпадоша  и  горше  окаянныхъ 
турокъ  въ  православн*й  в*р*  гонители  быта,  и  никое  же  упован1е  тамо 
въ  сущихъ  странахъ. 

Ктомужъ  и  посланный  съ  Москвы  въ  восточныя  страны  въ  л*то  7157, 
по  указу  великаго  государя  царя  Алекстя  Михаиловича  и  по  благословен1ю 
свлт*йшаго  патр!арха  1осифа,  Серпевскаго  монастыря  старецъ  Арсених 
Сухановъ,  для  смотрЬн1я  греческпхъ  чиновъ  за  в*рою  крестнаго  ц*лован1Я 
во  описаи1и  своемъ  и  въ  книз*  Проскинитарш  о  д*ющихся  тогда  уже  въ 
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грекахъ  въ  противность  апостольскимъ  и  соборнымъ  отеческимъ  прави- 
ломъ  и  уставомъ  новостехъ  показуетъ,  тако  о  поливателномъ  крещенш, 
яко  сынославныии  армены  и  франки  у  духовныхъ  вмЪсгЬ  в  моденш  и  яде- 
нш  общен1е,  у  мирскихъ  же  и  бракомъ  совокуплеше,  и  на  утреняхъ  пол1в- 
леосовъ  святымъ  и  на  повечврниц'Ь  Богородице  канона/ и  въ  велншй  постъ 
многихъ  земныхъ  иоклоновъ  отложен1е,  и  на  и'Ьнш  церковномъ  въ  шаа- 
кахъ  и  въ  чалмахъ  турецкихъ  стоян{е,  и  на  служб'Ь  с1^ден1е,  и  иноковъ 
безъ  клобуковъ  и  безъ  мант1и  хожден1с,  и  святыя  аллцлу1и  въ  церквахъ 
на  псалмоглаголаЕ|^и  несогласное  п'Ьн1е,  овы  убо  трижды,  овы  же  дважды 
тогда  пояху,  и  мнози  греки  тремя  персты  знаменахуся,  о  чесомъ  Паис^а, 
иатр1архъ  цареградск1Й  снимъ,  Арсен{емъ,  имсЬя  разглаголство,  аще  и 
нохвалялъ  трпперстное  сложен1е,  обаче  подлинныхъ  древнихъ  писан1и  сви- 
д^тельствонъ  укр-Ьнить  не  моп». 

С1я  вся  восточныхъ  иатр1^ховъ  усердныя  къ  новинанъ  склонности 
зрящс,  ИСТИНН1И  древняго  отеческаго  благочестгя  любители,  вышереченные 
епископъ  Павелъ  и  протоиоиъ  Аввакумъ  съ  прочими  ревнителъми,  взяша 
мнопя  священный  кйиги,  о  посл'Ьднемъ  времени  ийшущ1я,  съ  гЬми  же  и 
книгу,  яже  о  в1^рЪ  поборникомъ  православныя  в'Ьры  въ  л1^то  отъ  создашл 
М1ра  7Г22-е,  а  отъ  по  плоти  рожества  Христова  1622-0  сочиненную,  въ 
ней  же  между  прочими,  въ  тридесятой  глав'Ь  взятое  отъ  слонесъ  книги 
11олинод1п  (или  обороны  В'Ьры),  написанная  архимандритомъ  Захар1ею  Ко- 
ийстенскимъ,  въ  л*то  о'гь  Рождества  Христова  1621.  Почитающе  же  оное, 
зряху  глаголющее  тако:  яко  много  предотечевъ,  но  и  самъ  уже  близъ  есть 
по  числу  еже  о  немъ  (160,  число  бо  челов*ческо  есть  антихристово.  Кто 
в-Ьсть,  аще  въ  сихъ  л^т^хъ  1666-хъ  явственныхъ  предотечевъ  его  иди 
того  самого  не  укажетъ? 

И  с[я  вся  и  прочая  таковая  чтуще,  ничто  же  ино,  разв'Ь  самохю  пред- 
течю  антихристова  Шкона  помышляху  быти,  и  укрепляюще  другъ  друга, 
тайно  содержати  древнее  благочест1е:  не  дерзаху  бо  прежде  времени  въ  на- 
пасти себе  вметати. 

Шконъ  же  аще  и  неслышаше  отъ  гЬхъ  явнаго  себе  о  сеемыхъ  его  но- 
винахъ  обличения,  обаче  внимаше  мысл1Ю  о  молчан1п  ихъ  зелнымъ  сму1це- 
Н1емъ  утруждаемомъ,  и  бояшеся,  да  несогласившися  они  пресекутъ  начи- 
нан1я  его  устава.  Того  ради  крыемаго  въ  немъ  лукавства  острозрителныя 
козни  воспр1емъ,  и  смотряше,  кого  имъ  въ  свое  намерен1е  уловити  возмо- 
жеть.  Итако  начинаетъ  отъ  большаго  чина,  иочтен1емъ  и  частыми  гость- 
бами  и  дарами  уловляти  сердца  славолюбныхъ.  Среднихъ  же  обещашемъ 
возведеи1я  на  честныя  степени.  Меньшихъ  же  и  нестяжателныхъ  и  Кома- 
рова пискан1я  испустити  не  смеющихъ,  грозами  и  прещвн1емъ,  мысли  ихъ 
къ  трепетной  боязни  сламляти,  и  тако  уловляя  пестрый  сей  зм1й,  лукавыя 
своея  пестроты  умышлен1емъ  привлече  мало  не  всехъ  къ  богопротивному 
своему  начинанш. 

Подкрепляемъ  же  лютый  сей  винограда  Христова  истребитель  выше- 
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писанными  греческими  арх1ереами  и  александрШскаго  11аис1я  соборнымъ 
д'Ьян1емъ  лобызающими  р1мское  нечест1е,  и  даннымъ  ему  отъ  нихъ  на  во- 
прошеше  егоотв'Ьтомъ  укр'Ьпився— повел'Ь  на11ечататн11ниги,насыианныя 
без<1исленнымн  новинами  и  лрем'Ьн^ми. 

Йзъ  нихъ  же  ноне  главныя  и  знатн'Ьйш1я  всему  народу  нрем'Ьны,  и  на 
древнее  благочест!е  велишя  хулы  и  клятвы  иснодненныя  всякаго  гажден]я 
зд'Ь  ноказати  поти^уся.  Яко  вм1^то  трисоставнаго  креста  Христова  дво- 
частный  К1>естъ,  а  по  древшмъ  истор1ямъ  именуемый  рпмсшй  крыжъ,  но 
ъс^хъ  священнод'Ьйств1яхъ  воображенъ  им'Ьти.  Вм']6сто  двоперстнаго  ело- 
жешя,  триперстнымъ  знаменоватися,  а  пятиперстнымъ  благословяти. 
Вм']Ьсто  нишемаго  и  глаголемаго  имени  Снасова  1сусъ,  съ  ириложен1емъ 
иты,  1исусъ  глаголати.  Вм*сто  сугубыя  аллидуш  трегубое  съ  приглаше- 
шемъ  «слава  теб'Ь,  Боже»,  П1&ТИ.  Церковная  же  околохождешя  противъ, 
а  не  по  солнцу  творити,  и  литурпю  на  пяти,  а  не  на  седми  просфирахъ 
служити  повел1^вающ1я.  Прочая  же  множайшая  новины  и  прем1^ны,  яже 
въ  ткхъ  книгахъ  просыпа,  ихъ  же  песка  число  превосходить,  о  гЬхъ  нын'1^, 
за  Краткость  слова,  молчашемъ  претекаю,о  богохулныхъ  же  его  кдя1^вахъ, 
хотя  мало,  и  вкратх^Ь  объявлю.  Понеже  с  вышепоказандыми  восточными 
вепрями,  а  не  арх1ереами,  согласився,  двоперстнаго  сдожен1Я  не  убояся 
арменскимъ,  нестор1анскимъ,  хиромант1ею  нарещи,  и  не  крестящихся  тремя 
персты,  тяжкими  клятвами  и  анафемами  обложити,  и  отлученныхъ  отъ 
Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа  пмЪтп  не  вострепета  окаянный.  Не  слыша  убо 
сей  гл)^1й  аспидъ  о  святомъ  двоперстномъ  сложенхи  древнихъ  святыхъ 
учителей  греческихъ  веодорита,  Петра  Дамаскина,  Никифора  Панаг10га, 
Мвлет1а  патр1арха,  и  премудраго  Максима  Грека,  писанныхъ  ими  и  д']&й- 
ствуемыхъ  предан1и.  Невид*  той,  отъ  чрева  материя  потемн'Ьлый  душев- 
ными очииа,  сл1^пецъ,  на  святыхъ  ^подотворныхъ  иконахъ  писанныхъ  апо- 
столом Лукою  и  святымъ  Петромъ  митрополитомъ  Московскимъ,  и  на  про- 
чихъ  безчисленныхъ  Греческихъ  и  РоссМскихъ  чюдотворныхъ  иконахъ, 
такожде  и  въ  харатейныхъ  старописаняыхъ  книгахъ  воображенныхъ  бла- 
гословлящихъ  и  знаменающихся  дв'Ьма  перстома  рукъ,  сквоз'Ь  туманъ  по- 
мраченнаго  своего  нечест1я  узр*ти  невозможе.  Такожде  не  ощути  никогда 
же  разслабленный  душевными  членами  люторсшя  и  калвинск1Я  темныя  пре- 
лести пасторъ,  съ  сложен1емъ  дву  перстовъ  на  знаменхе  креста  лежащихъ 
во  гроб'Ёхъ  святыхъ  нетл'Ьнныхъ  мощей.  Но  яко  б^^сный  иесъ,лающь  свя- 
тыхъ угоднпковъ  бож1ихъ,и  кленущь  предаше  ихъ  держащихъ,  всЬмъ  по- 
казовашеся.  Подобн'Ь  объюрод']^въ,  позабы  принесенный  тщанхемъ  его  отъ 
Палестины,  по  подобш  и  м*р*  самого  животворя  щаго  креста  Христова  со- 
д'Ьланный  трисоставный  крестъ,  иже  и  до  нын'Ь  стоить  въ  созданн'Ьмъ  отъ 
него  Крестномъ  монастыр*.  Его  же  отъ  вс*хъ  церковныхъ  священнод*й- 
ствШ  отринувъ,  возлюби  римскими  латинами  и  восточными  новолюбите- 
леми  почитаемый  двочастный  крестъ,  или  удоб*е  рещи  крыжъ.  'ГЬмъ  бо 
крестомъ  четвероконечнымъ  узаконоположиша  вся  тайны  церковный  д1&й- 
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ствовати,  воду  ко  крещешю  освящати,  елей  и  отроча  мажуще  елеомъ  и 
ннромъ  той  крестъ  изображати,  и1юсфиру  благословлята  и  въ  тайнахъ 
е\*харистш  той  жс^  употребляти,  болныя  мааатн,  церквн  иосвящати,  яст1е 
и  пвт1е  благосдовляти:  словомъ  рскше  един'Ьмъ,  вся  священная  дЪЙство- 
вати,  четвероконечнаго  креста  образъ  творяще.  И  С1я  утверждающе  "тако 
глагодютъ:  крестъ  сей  иресвятый,  а  не  кресло:  крестъ  пребожественный, 
его  же  ц'Ьлуемъ  п  славимъ,  а  хуляп(ыя  и  проклинаеиъ. 

И  тако  напечатанныя  со  многими  пром'Ьнами  книги  во  164  году,  ро- 
зосла  во  вся  росс1Йск1Я  епархш,  но  градомъ,  монастыремъ  и  весемъ,  ионе- 
Л'Ьвающь  содержати  не  бывалая  до  тол1^  въ  Россш  цредашя,  на  нецр1емлю- 
Щ1я  же  т'Ьхъ  книгъ,  грозныя  Т011лен1я  и  муки  просыаатй  об'Ьщевашеся,  и 
царскаго  величества  за  непр1ят1е  оныхъ  неутолимый  гн'Ьвъ  быти  воз- 
в*щаше. 

Тогда  бывш1и  при  отъ'Ьзд'Ь  свят1(йшаго  патр1арха  веофана  1ерусалим- 
скаго,  сказанное  имъ  цроречвН1е  воспомянуша  глаголющее:  ^воистину, 
брат1е  и  чада,  С1яетъ  нын'Ь  въ  вашей  великой  Росс1и  истинное  благочест1е, 
греческаго  православ1я,  яко  же  солнце  въ  небеси;  егда  же  возвладыче- 
ствуетъ  тезоименитая  пособителю  сольфа,  тогда  по  всей  великой  Росс1и, 
б(н*оугодныя  и  спас1ггел'ьныя  отеческ1я  чины  и  обычаи  и  уставы  и  нредан1я 
церковный  прем1^нятся:  вм'Ьсто  же  тЬхъ  нововводныя  обычаи,  и  мног1я 
нрем*ны  настанутъ,  и  Дудеть  гонен1е  вел1е  на  христханы,  держащ1я  дре- 
влецерковное  благочест1е. 

В  таже  времена  явися  знамеше  на  небеси  звЪзда  комета,  яже  являше 
Р0СС1И  скорбь  и  мучительство  вел1е  за  содержан1е  древнихъ  святоотеческнхъ 
нредан1й. 

Збывающуся  же  убо  иатр1арха  веофана  прор^ченш,  наполнишася  аб1е, 
узили1ца  узниковъ,  огуст1^ша  улицы  связаными  исцов1^дниками,  обагри- 
шася  спекулаторст1и  бичи  кровш  страдалцевъ,  взыграша  т1^хъ  мечи  на 
испов'Ьднйческпхъ  выяхъ,  покрышася  площади  казненныхъ  мучениковъ 
гЬлесами.  Не  тодикое  убо  множество  за)1цей,  увязшихъ  въ  довитвенныхъ 
тенетахъ  видяшеся,  елико  пов4шанныхъ  христ1янъ  за  содержание  бла1хь 
чест1язряшеся.  Всякаго  убо  града  поле  нодобообразную  халдейской  римскую 
мучителную  пещь,  на  себ'6  разженную  люте  ношаше,  и  вметаемый  вн'Ь,  не 
Азар1ины,  но  нев'Ьсты  Христовы  церкве  чада  пожигаше. 

И  таковой  мучительной  ярости  просыпавшейся  по  всей  Росс1и,  что  не 
творяху  любяпии  древнее  благочест1е,  б*гаху  и  отъ  таковаго  люташ  му- 
чительства по  пустынямъ,  скитахуся  по  горамъ,  крыяхуся  по  вертепамъ, 
влачахуся  по  дебремъ,  да  возмогутъ  сохранити  православ1е. 

Нонеусыпающ1ичелов*ческихъдушъ  губитель,  врагъ  д1яволъ,  шепчетъ 
во  ушеса  новолюбителс^мъ,  возбуждаегь  гонители,  поощрясгь  мысли  ихъ 
постати  воины  по  пустынямъ  и  по  горамъ  и  вертепамъ  для  взыскан1я  лю- 
бящпхъ  древнее  6лагочест1е. 

И  тако  воини  съ  началными  ихъ  людьми  вооружени  суще,  посылахуся 
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отъ  каждого  града,  въ  присутствую1Ц1я  къ  т-Ьмъ  градовомъ  пустыни.  И 
пд-Ьже  кого  обр'Ьтаху,  ирпвождаху  связанныхъ  въ  мучителаая  м*ста,пд'Ьже 
уготовлены  бяху  бичи,  огни,  клещи,  тряски,  жел'Ьзеыя  хомуты,  притяга- 
ющ1я  главу,  руц*  и  ноз*  во  едино  м*сто,  отъ  котораго  зл*йша1Ч)  мучи* 
тельства  по  хребту  лежащ1я  кости  по  составомъ  сокрушахуся,  кровь  же 
изъ  устъ  и  1(3  ушей  и  ноздрей  и  из  оч1ю  бол1^зненно  нздавляющися  течашс. 
Наконецъ  же  сихъ  рели,  плахи,  меча  и  сруба  уготовлеше. 

И  до  толика  новолюбителныя  сея  злобы  лютость  въ  сердцахъ  всЬхъ 
чВсЬяся,  яко  и  сосЬдъ  сос*да  хранящаго  древнее  благочестие  оглаголоваше 
и  предаяше  на  мучен1е  и  раны  по  гласу  Спасителя  нашего  Бога,  глаголю- 
щему: «предастъ  же  брать  брата  на  смерть  и  отецъ  чада,  и  будете  нена- 
видимп  отъвсЬхъ  имени  моего  ради ^.  Который  иеизб'Ьжными  нуждами 
сгЬсняеми  христ1яне,  не  могуще  никаможе  укрытися  отъ  гонителей,  иаче 
же  првстар1^1ые  и  не  могущге  со  одра  двигнутися  и  малол1^тные  обою  по* 
л  у  отрочата,  а  пр1яти  новинъ  не  хотящш,  ср*зовахуся  по  вся  часы  не  ска- 
занною печал1Ю,  и  того  ради  несум1^нною  в1^рою  влекоми,  избраша  себ'Ё  инъ 
путь,  ко  спасенш)  ведущей,  "взирающе  на  древнхя  святыя,  иже  таковымъ 
же  путемъ  в*ры  скончашася  и  святою  церковью  въ  ликъ  святыхъ  муче- 
никъ  причтошася  Не  бо  т1и,  яко  Донатисты,  для  единаго  тщеслав1я  сами 
себе  смерти  предавахт.  Но  едино  благочест1е  не  вредно  соблюдаю1це  и  того 
ради  самоуб1Йственнымъ  разнымъ  смертемъ  себе  предаваху,  о  нихъ  же 
многая  церковная  писан1я  и  пов-Ьсти  на  многихъ  м*стехъ  являютъ,  яже 
нынЪ  за  краткост1ю  воспомянути  оставляю. 

Подобн'Ь  н1^како  умыслиша  и  сш  гоним!  и  за  православ1е  христ1яне 
другъ  за  друга  душа  своя  положити,  поминающе  Спасово  слово,  глаголю- 
щее: «болше  сея  любве  никтожо  имать,  да  кто  душю  свою,  положить  за 
други  своя>.  И  тако  собирающеся  мнози,  ид'Ьже  кому  возможно,  во  едину 
храмину,  и  уготовльше  вещи,  скоро  огнемъ  поемлемыя,  и  заградивше  хра- 
мину, пребываху  въ  пост*  и  молитв*  и  плачи,  ожидающе  мучителей  наше- 
СТВ1Я.  И  при  на'Ьзд'Ь  т*хъ,  и  многаго  сними  воинства,  и  народнаго  поня- 
тыхъ  людей  собран1я,  молящеся  съ  горкимъ  плачемъ  и  рыдан1емъ  Госпо- 
деви  Богу  ПР1ЯТИ  души  ихъ,  усерд1емъ,  и  не  прсложною  в-Ьрою  къ  нему  иду- 
Щ1я.  И  тако  мучительми  оные  храмины  и  сними  запалени  быша  и  згорЪша, 
ин1и  же,  отъ  жестокаго  приступа  боящеея  впасти  въ  руц*  гонителей  для 
нестерпимыхъ  и  многовременныхъ  мукъ,  сами  зажигахуся,  и  съ  горгшмъ 
плачемъ  испов*дающеся,  предаваху  души  своя  со  упован^емъ  1\)сподеви 
Богу  въ  щедрый  его  судбы,  чающе  древлецерковною  в*рою  оправдитися 
на  страшн*мъ  его  и  цраведн*мъ  суд*.  Мнози  же  и  едини  суще,  не  могуще 
же  огь  рукъ  гонящихъ  ихъ  гонзнутн,  тою  же  в*рою  подстр*каеми,  ввер- 
тху  себя  во  огнь  и  въ  воду,  ин1и  же  ножемъ  себе  закалаху,  и  каждо,  какъ 
можаше,  самъ  себе  убиваше,  блюдый  токмо,  да  ц*ло  пребудетъ  внемъ  оте- 
ческое благочест1е,  и  с1я  убо  о  пострадавшихъ  и  страждущихъ  за  древде- 
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церковный  11редан1я  и  отеческ1я  обычаи  согласно  древнимъ,  такожде  по- 
стра^авшпмъ,  краткою  сею  бесЬдою  воспомянуся. 

Между  тЬмижъ  страждущими  по  благочестии  явишася  мнозинсв*гласи, 
едино  Т0Ч1Ю  упорство  имуще  и  не  хотяще  по  изданнымъ  закономъ  подъ 
двойнымъ  окладомъ  быти  и  мечтающеся  (да  не  реку,  яко  донат1сты,  С1е  бо 
тяжко  есть  и  помыслити),  но  яко  упорни,  быти  мучениками  и  необождятъ 
никакова  принужден1я,  кром*  кроткаго  ув*щашя,  и  даемыя  имъ  о  своемъ 
благочесйи  воли,  мнози  сами  себе  сожгоша  и  тЬмъ  оставиша  и  законно 
иострадавшимъ  безсмертное  цоношеюе  и  властельской  гн*въ,  осталцы  же 
тЪхъ  и  по  нын*  хулу  возлагаютъ  на  хранящихъ  благочестге  но  разсужде- 
н1ю  святаго  писан1я,  не  иомняще  реченнаго  Павломъ:  яко  ревность  Ек)ж1ю 
имутъ,  но  не  по  разуму,  «Г  паки:  аще  же  и  постраждетъ  кто,  не  венчается, 
аще  незаконно  мученъ  будетъ.  Того  ради  подобаетъ  умъ  имущимъ  отъ  си- 
цеваго  неразсуднаго  нам1^реп1я  всячески  блюстися  и  въ  научен1я  странная 
и  различная  не  ирилагатися,  и  о  семъ  убо  дозд'Ь  слово  мое  простреся. 

Что  же  начну  о  страшн4мъ  семъ  зв*ри,  изшедшемъ  изъ  б*здны  отсту- 
плвН1Я,о  Никон*  глаголю,  неусыпномъ  каеолическаго  благочест1я  гонител*. 
Яко  убо  узр*  римскую  блудницу,  сЬдящю  на  ЗМ1И  чермн*мъ,  упоену  уже 
кровьми  святыхъ  исповЪдниковъ,  пграше  мысл1Ю  своею  и  глаголаше  бе- 
зумный въ  сердц*  своемъ:  н'Ьсть  Бога.  И  яко  не  искуси  Бога  им'Ьти  въ  ра- 
зум*: сего  ради  предаде  его  Богъ  въ  неискусенъ  умъ  творити  неподобная. 
По  вся  бо  дни  утучневая  себе,  питашеся,  яко  волъ  на  заколеше,  вся  же  че- 
лов*чесюя  души,  лестьми  и  томлешемъ  поядая,  сн*даше  въ  хл*ба  м*сто, 
и  тако  убо  живый  пребываше  не  яко  пастырь,  но  яко  вол1съ  и  наемникъ. 

Бяше  же  у  него  въ  послушанш  взятый  изъ  Соловецшя  обители  н*кто 
благогов*йный  инокъ,  именемъ  Кирикъ,  иже  бяше  прежде  въ  той  обители 
у  болничныхъ  страдалцевъ  келаремъ,  въ  ту  же  обитель  пршде  той  изъ  Ан- 
зерск1я  Елеазаровы  пустыни.  Живущу  же  тому  преподобному  мужу  Кирику, 
у  злод*йственнаго  сего  зв*ря,  въ  келейяомъ  послуженш,  узр*  н*когда 
(охъ  грозы  нестерпимый,  рвущ1я  пов*ств}тощ1й  языкъ  мой  отъ  гортани) 
въ  бархатныхъ  его  патр1аршескихъ  башмакахъ,  на  одной  стельк*  вышито 
распят1е  Господ^а  нашего  1суса  Христа,  а  на  другой  (увы  лютаго  страха, 
отъемлющаго  отъ  ума  моего  память)  ййшитъ  образъ  Пресвятыя  Богоро- 
дицы воплощен1я.  С1Я  же  видЬвъ,  Кирикъ  отъ  страха  того  весь  оцеп*не, 
и  не  в*даше  что  сотворити,  жалост1Ю  же  сн*даемъ  о  таковомъ  несказан- 
номъ  сладчайшаго  Господа  1суса  и  Пречястыя  Его  Матере  безчест1и,  и  о  по- 
пран1и  скверными  его  блудными  ногами  святыхъ  образовъ  ихъ.  И  тако  на 
долгъ  часъ  плакавъ  горько,  не  см*яше  лютаго  сего  зв*ря  о  таковомъ  бо- 
1Ч)хулномъ  его  д*йств1и  обличи1'и,  великою  же  печал1Ю  стиснувъ  свое 
сердце,  не  можагае  отъ  того  дне  пищи  и  ппт1ю  причаститися.  Вопрошаемъ 
л№  отъ  ругателя  Бож1я,  чесо  ради  ни  ястъ,  ни  п1етъ,— той  же  притворивъ 
себе  н*к^то  естественную  бол*знь,  прогааше  себ*  отпуста  въ  первую  Соло- 
вецкую обитель,  глаголя:  «отпусти  мя,  Владыко,  понеже  з4ло  изнемогаю, 
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да  во  об'Ьщан1И  иночества  моего  гробъ  11р1иметъ  мое  гЬло».  Той  же  прелу- 
кавый  ЗМ1Й  отпусти  его  въ  ону  Соловецкую  обитель  и  грамоту  ему  даде,  да 
во  всякомъ  изобил1и  старость  его  будетъ  упокоена.  Онъ  же  пришедъ  въ 
КИН0В1Ю,  плачевную  сш  повесть  пов-Ьд^  отцу  своему  духовному,  священно- 
иноку  Витал1ю.  Той  же  прочимъ  отцемъ  соловецкимъ  сказа  о  семъ  все  по- 
ряду,  которою  ужасною  иов*стио  уязвлени  бывше  отцы,  на  болшую  о  оте- 
ческихъ  церковныхъ  законахъ  и  обычаяхъ  ревность  возбудишася. 

О  томъ  страшномъ  его  Никоновомъ  беззакон1и,  и  друг1Й  неложный  сви- 
д'Ьтель  бяше  ученикъ  его  Никоиовъ  старецъ  Лндреянъ,  иже  и  до  патртр- 
шества  его  пребысть  снимъ  многое  время.  И  той  увид'Ь  н1^когда  въ  сапа- 
гать  м1Ьднолитые  тонкие  образы  расаят1я  Христова  и  Пречистыя  Богоро- 
дицы воплощен1я  и  о  гаковомъ  его  беззакон1и  обличити  не  см'Ьяше,  но 
Т0Ч1Ю  повода  тайну  сш  отцу  своему  духовному,  священноиноку  веодосш 
и  Аввакуму  протопопу  и  прочимъ  испов1Ьдцикомъ  правоаавныя  в'Ьры.  Не 
хотя  же  жити  у  таковаго  потаеннаго  волка,  и  ругателя  Бож1л  славы,  на- 
чать въ  потребныхъ  услуженшхъ  противитися  ему  и  пререковати,  да  тою 
противност1Ю  возможетъотъ  зв*ря  сего  избыти,  за  которыя  его  прер*кан1я 
многажды  его  оный  зв1^рь  б1яше.  Но  той  нам'Ьрешя  своего  отложити  не 
восхот*.  И  того  ради  повел*  его  оковавъ  заточити  въ  Корнил1евъ  .Пале- 
островсшй  монастырь,  иже  на  великомъ  езер*  Он'Ьг*,  близъ  села  великаго 
Толвуи,  ид'Ьже  живый  пов'Ьдаше  брат1И,  древнее  благочест1е  любящимъ. 

О  подобномъ  же  его  -вышеявленнымъ  безбожнымъ  дМствамъ  исполне- 
нш  повода  под1акъ  его  0еодоръ  глаголя,  яко  Никонъ  еретикъ  есть  и  содом- 
лянннъ.  Некогда  бо  видЪлъ  бяше  у  Никона  подъ  постелею  лоложенъ  образъ 
распят  Господня,  и  с1е  вид*въ  0еодоръ  ужаса  великаго  исполнися.  Гос- 
подь же  видя  его  Веодорово  къ  любви  Бож1еи  црил*жан1е  не  утаи  о'гь  него 
и  прочихъ  Никоновыхъ  студныхъ  саДомскихъ  д*лъ.  Подпоивъ  бо  некогда 
подьяка  жъ  своего  1вана  зовомаго  Ладошку,  и  проблудилъ  его  содомски. 
Онъ  же  скверное  его  д*ло  тяжко  си  вм'Ьнивъ  бытп,  и  повода  клеврету  сво- 
ему, реченному  веодору.  Енсе  Никонъ  внятъ  оного  1ванна  безв'Ьсти  погуби, 
Оеодора  же  искаше,  како  бы  его  погубити,  но  той  б^жавъ  крыяшеся  съ 
верными  отъ  его  злобы  тайно,  иже  последа  воиноческ1й  образъ  облечеся,  и 
нареченъ  бысть  Филиппъ.  Той  бо  не  аоженъ  свидетель  бысть  страдания 
святыхъ  отецъ,  Аввакума  протопопа,  1ерея  Лазаря,  и  Оеодора  д1акона,  и 
•инока  Епифан1я»  иясе  въ  пустозерскомъ  острогЬ  подвип.  страдан1я  своего 
въ  л*то  7190-е  апреля  14  дня,  въ  день  великаго  пятка,  на  воспоминаше 
страдашя  Господня  въ  сруб*  огнемъ  скончаша.  Никонъ  же  аще  сицевая 
своя  вышеявленная  беззакония  и  д*яше,  обаче  тайно,  явно  же  предъ  на- 
родомъ  лицем*рствуя  показоваше  себе  истиннаго  пастыря  быти  и  о  спасе- 
Н1И  и  польз*  вс*хъ  пекущася.  Новости  же  своя  часъ  отъ  часа,  яко  сквер- 
ный красты  всюду  с*яше.  Пшеницу  же  отеческаго  православ1я,  яко  кедры 
ливансюя,  отвсюду  яростш  и  мучительствомъ  исторгашс. 

У  него  же  Никона  бяше  уставщикъ  священноинокъ  Нафанаилъ  шевля- 
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нинъ,  ему  же  некогда  Нпконъ  речв;  яко  при  святомъ  крещен1и  во  отрече- 
Н1И  сатаны,  не  подобаеп»  на  него  илевати,  ибо  не  знаючи  у  насъ  то  тво- 
рятъ.  Нафанаилъ  же  пряшеся  съ  нимъ,  глагшЕаше:  «ааъ  плюю  и  на  того 
кто  за  сатану  стокггъ:- .  Няконъ  же,  разъярився,  повел'Ь  Нафанаила  бити 
плетьми,  и  сосла  его  въ  заточен1е  въ  созданный  его  монастырь  Крестный, 
иже  на  01гЬжскомъ  уст1и.  Той  же  тамо  бывъ,  пов-Ьдуя  бяше  тамо  сущимъ, 
яко  Нюсонъ  его  сосла  въ  заточен1е  за  сатанино  безчест^е.  Онъ  же  Шконъ 
(яко  же  глаголстъ  Нафанаилъ)  Христа  ради  уродпвыхъ  нарицалъ  б1^тс- 
ными,  и  на  иконахъ  писать  ихъ  не  вел'Склъ. 

Старецъ  же  Григор1й  Нероновъ  живгаъ  при  патр1аршсм'ь  двор*  свид1>' 
тельствовалъ,  яко  Никопъ  за  двойственную  аллнлуш  глаголемую  дваж;щ, 
а  въ  трет1е  приглашаемую  слава  теб*  Вожс,  ^)  пменовалъ  дуракомъ  и 
писашя  его  блядивыми  нарица^гь  въ  соборной  церкви  при  многихъ  вла- 
стехъ.  И  преподобнаго  1осифа  воло1саламскаго  ругалъ,  и  всячески  злосло- 
вилъ  и  ябедникомъ  называлъ,  и  многихъ  святыхъ  испомяновен{я  истре- 
бнлъ.  И  тако  объюрод*,  яко  и  въ  царскомъ  дом1Ь  дерзну  сотворити  н*ч1Х) 
неподобное. 

Ув-Ьдавъ  же  о  семъ  самодержоцъ,  искдше  времени  подобна,  како  бы  его 
суду  предати  и  гн*ва1песл  нань  з-Ьдо,  яко  и  въ  велик1я  праздники  въ  собор- 
ную Успешя  Просвятыя  Богородицы  церковь  не  хождаше. 

Въ  л*то  же  7166-е  вид'Ьвъ  Никонъ  государя  царя  тако  гн*вающася 
нань,  и  ярост1ю  дышуща,  и  1Х)го  ради  въ  ираздникъ  Положен{я  ризы  Гос. 
подни  шля  1 0-го  бывшу  Никону  въ  соборн'Ьй  Успен1я  Пресвятая  Богоро- 
дицы церкви,  и  по  совершеши  службы,  снемъ  с  себе  святитсльсшя  одежды 
и  жезлъ  поставивъ  на  патр1аршемъ  своемъ  м'ЬсгЬ,  и  во  услышаше  всему 
народу,  яко  64СНЫЙ  песъ,  нача  брехотати,  воп1я  и  зовый:  аще  отсел*  буду 
я  патр1архъ  московскому  государству,  буди  я  проклятъ,  и  тако  отъ  сквер- 
наго  своего  сердца  лютый  той  зм1иный  ядъ  трижды  изблевавъ,  тремъ  ду- 
ховомъ  злымъ,  показаннымъ  тайнозрителю  во  откровенш,  зм1ю,  зв*рю, 
лжему  цророку,любимуюимъсмертоноснуючашю,  страдальческими  кровьми 
нал1янну  и  испити  поднесе.  Возлюби  убо  отступлен1я  клятву  и  дадеся  ему, 
не  восхот*  отеческаго  благословешя,  и  удалися  отъ  него,  и  тако  изыде  войъ 
изъ  церкве,  и  посылаегь  къ  великому  государю  царю  послание,  да  бы  по- 
вел*лъ  дати  ему  гд*  к*л!ю  на  пребыван1е.  11арь  же  посла  къ  нему  князя 
.\лекс*я  Никитича  Трубецкаго,  вопрошая  его:  чесо  ради  оставляетъ  онъ* 
престолъ  патр1арш1й.  Онъ  же  отв*ща:  яко  в*дый  своя  яже  къ  Богу  согр*- 
шешя  и  многихъ  ради  гр*ховъ  моихъ  (яко  же  вижду)  начаша  быти  зд*  въ 
Росс1и  мнопя  моры  и  воины,  и  вся  злая,  того  ради  и  престолъ  оставляю. 
И  С1Я  рекъ  князю,  отъиде  въ  Воскресенсий  монастырь,  его  же  прежде 
созда. 

Пребывая  же  тамо  перваго  смрада  гнусными  мотылами  помазоваше 


1)  Преподобнаго  Евфросяна  псковсваго  (Отм-Ьтка  на  пол'Ь). 
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свое   скверное   еретическое  волшебное  тЬло  и   п'Ьн1е  партесное  п-Ьти 
устава. 

По  н*коемъ  же  времени,  боляринъ  н-Ькто  Никита,  рекомый  Зюзя,  в*- 
дый  Никоново  ради  ярости  царсшя  притворное  престола  патр1арша  оста- 
вдеше,  п  хотя  его  въ  больпий  стыдъ  ввести,  и  царскр)  ярость  нань  воспа- 
лити,  напнса  къ  нему  писан]е,  якобъ  по  царскому  вел'Ьнш  писанное,  пове- 
левающее ему  на  свой  престолъ  возвратитися.  Онъ  же,  яко  изъ  младен- 
чества славолюбхемъ  поглощенный,  скоро  пойде  въ  Москву.  Присп'Ьвшу  же 
ему  къ  Смоленскимъ  вратамъ,  страж1е  же  не  в^дуще,  кто  таковый  входитъ, 
и  не  впущаху  его  во  врата.  Онъ  же  повелЬ  служителемъ  его  сказати,  якобъ 
Савйнскаго  монастыря  власти  пршдоша,  и  тако  вниде  во  градъ  и  вшедъ  во 
соборную  церковь  во  время  утрени,  и  вскочи  яко  песъ  на  патрхарше  м*сто, 
хотя  скверный  своея  клятвы  злосмрадную  блевотину  облизати,  и  жезлъ 
Петра  митрополита  въ  руц*  вземъ,  нача  благословляти  люди.  Къ  нему  же 
церв1е  подъ  благословен1е  пршде  въ  той  же  отступлен1я  темниц*  сЬдый 
сл-Ёпецъ,  ростовсшй  митрополитъ  1она,  нев*дый,  яко  уста  его  клятвы,  а 
не  благословенья  полны  суть,  и  горесть  и  лесть  подъ  языкомъ  его,  и  по- 
томъ  иши  мнози. 

Слышавъ  же  о  семъ  самодержецъ  и  призвавъ  князя  и  боляры,  и  сними 
сов1^щавъ,  повел']^  ему  возвратитися  въ  реченный  построенный  имъ  Воскре- 
сенскШ  монастырь. 

Онъ  же,  яко  аспидъ  яряся,  по^ха,  везый  съ  собою  жезлъ  святителя 
Петра  митрополита.  С1в  ув^давгае  боляре  и  духовн1и,  послаша  всл'Ьдъ  его 
и  гнавше  постигоша  и  оный  жезлъ  снятый,  яко  у  разбойника  дражайшую 
дидрахму  и  утварь  церковную,  отъяша  и  привезше  поставиша  ,его  на  пер- 
вомъ  патрхарш*  м*ст*,  да  поб'Ьдитъ  той  крестообразный  жезлъ  хотящаго 
помал"]^  на  его  м'ёсг]^  стати  зм1еобразнаго  жезла,  крыжъ  латинсшй  на  себ1^ 
имущ1Й,  двЪма  зм1иными  жалы  соблюдаемый. 

К  то  же  время  отъ  м1роздан1Я  7175  г.,  отъ  воплощен1я  же  Бога  Слова 
1666  л*то,  пршдоша  въ  царствующШ  градъ  Москву  гречест1и  патр1арсн. 
Паис1и  александрШск1й,  Макар!й  ант10х1исшй,  влекоми  желан1емъ  и  волею 
великаго  государя  царя. 

Им-Ьяше  же  Никонъ  у  себе  во  услужен1п  два  жидовина  новокрещен- 
ныхъ,  ихъ  же  з^ло  люблягае  за  христоненавистный  ихъ  нравъ,  потаенный 
сый  злый  жидовинъ,  и  ничесо  же  отъ  нихъ  не  потаеваше  д'Ьемыхъ  собою 
богопротивныхъ  д1у1ъ.  Единъ  же  изъ  нихъ  часто  отхождаше  въ  Москву,  п 
пов^даше  иному  жидовину,  именемъ  Дан1илу,  доктуру  царсшя  обтеки  сущу, 
вся  д-Ёемая  Н1кономъ  беззакон1я  и  дерзости.  Той  же  Даншлъ  вся  тая  царсвп 
сказоваше.  Слышавъ  же  с1я  Никонъ  вземъ  живущаго  у  него  жидовина, 
жестоко  б1я  плетьми,  вопрошаще  у  него:  аще  тако  с^ть?  Той  же  не  повн- 
неся,  и  того  ради  повел-Ь  его  воврещп  въ  темницу.  Друг1и  же  жидовпнт^ 
впдя  Шконово  другу  его  учиненное  томлен1еи  затвдрсше  въ  темнпи' 
б-Ёжа  въ  Москву,  п  воскрпча  зовый:  «за  мною  слово  государево:^.  П  а. 
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ВЗЯТЬ  бысть  предъ  царя  и  вопрошенъ  и  глагола  вся  ао  ряду  беззаконнал 
Никонова  дйла  и  дерзости  пов*да  же  и  то,  яко  Никонъ  и  жены  ихъ  отъя 
себ1^  на.блудъ,  сам']&хъ  же  за  прекослов1е  ихъ  до  смертной  забыти  многажды 
плзтьми  бплъ  бяше. 

Олышавъ  же  с1я,  царь  повелЪ  оныхъ  жидовъ  съ  женами  ихъ  н  съ 
д*тьмп  привести  въ  Москву,  и  отдати  за  стражу  Чюдова  монастыря  на  ко- 
нюшей  дворъ:  да  будутъ  Щкояова  сквернаго  беззакон1я  и  мучительства 
очевидши  предъ  соборомъ  обличители.  И  ту  суще  оти  жидове  и  со  стражею 
безъ  в'Ьсти  погибоша  яко  же  н'Ьщи  мнятъ,  яко  отъ  Никоновы  страны  быв* 
Ш1И  въ  беззакон1и  его  сообщницы  тыя  вся  иогубнша. 

Симъ  убо  тако  сод'Ьявшимся,  иризываетъ  аб1е  самодержецъ,  оба  все- 
ленская патрхарха,  и  весь  пресловущихъ  россШскихъ  арх1ереовъ  такожъ  и 
высокородныхъ  первыхъ  князей  и  боляръ  многочисленный  соборъ,  и  им1^ 
ЮЩ1ЯСЯ  Никоновы  вины  и  подозр'Ьшя  и  дерзости  показа  имъ  объстоятелно. 

По  сов'Ьщанш  же  всего  того  собора  посла  царь  Арсен1я,  архиепископа 
Псковскаго,  и  дву  архимандритовъ  и  ин'Ьхъ  игуменовъ,  п  стрелецкого  пол- 
ковника Остафьева  со  стр1^цами,  повел'Ьвая  Шкона  привести  въ  Москву 
для  отв'Ьт1а  об  оставдев1и  патрхарша  престола. 

Они  же  шедше  въ  Воскресенсшй,  иже  на  Истр'Ь  рЪцЬ,  монастырь,  взя- 
ша  Никона,  яко  же  бысть  повел'Ьно  имъ,  и  пршдоша  снимъ  въ  Москву  ко 
Архангедекоху  подворью,  еже  есть  въ  Кремл1Ь,  декабря  2-го  дня,  и  ту  сташа. 

И  оттол1Ь  взяша  Н1конова  под1акона  1ванна  зовомаго  Шушерина  (иже 
61^  наперсникъ  и  списатель  жит1я  его)  и  представиша  государю  царю.  Во- 
проси же  его  самодержецъ  о  тайносод'Ьянныхъ  вещехъ,  претя  ему  жесто- 
кимъ  ист^зашемъ,  да  скажетъ  истину.  Той  же,  яко  лютаго  зв1^ря  едино- 
нравный  ему  злый  скименъ,  не  повода  царю  ничесожъ.  Царь  же  повели  его 
посадити  въ  1Голату  тайныхъ  д'Ьлъ,  и  по  трехъ  л1^тЬхъ  посланъ  бысть  въ 
велишй  Новъградъ  въ  безчестное  заточенге. 

Декабря  жъ  2-го  дня  по  утру  взятъ  бысть  Н1Конъ  П1^едъ  государя  царя, 
и  предъ  вселенскихъ  иатр1арховъ  въ  древянную  ^столовую  полату,  яже  б'Ё 
при  церкв'Ь  Благов1^щен1я  Пресвятыя  Богородицы.  И  яко  пргиде,  сотвори 
поклонеше  государю  царю  трижды,  потомъ  вселенскима  патр1архама, 
таже  всему  церковному  собору,  и  царскому  синклиту  по  обычаю.  Воставъ 
же  царь  съ  престола  своего  и  пришедъ  къ  столу,  ид'Ьже  патр1арси  сЬ;щц% 
прошаше  у  нихъ  суда  на  Никона,  повел'Ьвая  его  вопросити,  чесо  ради  остави 
престолъ  и  паству,  и  отъиде  въ  монастырь,  и  чесо  ради  н*которыхъ  арх1е- 
реовъ  и  царскаго  синклита  многихъ  предавалъ  клятв1&.  Никонъ  же,  яряся 
противу  того,  яко  лютый  ЗМ1Й,  уязвляше  государя  словесы  нел1Ьпыми,  ими 
же  утруждаше  лют*  его  царскую  душю.  Которыми  его  тяжкими  грубостьми 
по  не  малу  утрудився  царь,  повел'Ьваетъ  его  безъ  чести  вести  подъ  караулъ 
во  уготованный  ему  дворъ,  и  зав'Ьща  ему  не  дати  ни  пищи  ни  пит!я,  да  на- 
выкнетъ  Бога  боятися  и  царя  чтити  по  писанному:  Князю,  рече,  да  нере- 
чеши  зла. 
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Того  же  декабря  1 2  дня  (отъ  него  же  солнце  течен1е  свое  возвращаетъ 
съ  студеныя  зихы  на  теил'Ьйшее  л1^то,  прообразуя  снмъ  дне)[ъ,  яко  же 
мнитмися  съ  Шконова  мучитбльства  хотящее  быти  въ  предъбудущихъ 
монарховъ  россхйскигь  волею  древняго  благочест1я  любителемъ  ко  уволо- 
б1ю  содержан1я  того  сладкое  пролМе)  собрася  паки  соборъ,  въ  Чюдов* 
монастыр'Ь  при  церкви,  яже  надъ  враты  Благов']^щен1я  Пресвятыя  Богоро- 
дицы въ  притвор*хъ,  ид*же  присутствоваху;  великш  государь  царь  и  ве- 
лакШ  князь  Алеке1й  Михайловичъ  всея  велик1я  и  ыалыя  и  ЪЪлия  Росс1и 
санодержецъ,  гречестш  власти,  Паис1й  папа  и  патр]архъ  александр1йскШ 
и  всея  вселенныя,  МакарШ  патр1архъ  антюх1йсшй  и  всего  востока,  Росс1й- 
<;к1е  арх1ереи:  Питнримъ  зштрополитъ  Великаго  Новаграда  и  Великихъ 
Лукъ,  Лаврентий  митрополитъ  Еазансюй  и  Св1яжск!й,  1она  митрополитъ 
Ростовсшй  п  Ярославсшй,  Павелъ  митрополитъ  Сарсшй  и  Подонсюй,  Фила- 
ретъ  арх1еппскопъ  Смоленсшй  и  Дорогобужсшй,  1осафъ  арххепископъ  Твер- 
сшй  и  Кашинсшй,  1осифъ  арх1еиископъ  Астраханск1Й  и  ТерскШ,  АрсенШ 
арх1епискоиъ  Псковсшй  и  Изборсшй,  Александръ  епископъ  Вятск1й  и  Вели- 
копермскШ,  Мефод1й  епископъ  Мстиславсшй  и  Черниговсшй,  1оакимъ  епн-. 
«копъ  Архангельсшй,  Симонъ  арх1епископъ  Вологодск1й  и  В-Ьлрзерсшй, 
1лар10нъ  арх]епископъ  Рязанск1й  и  Муромсшй  и  ин1и  мнози  такъ  отъ  цер- 
ковнаго  чина,  яко  и  отъ  царскаго  снглита,  собрашася  на  осужденхе  и  из- 
Бержен1е  Шконово  и  тако  соборн']^  изложнша  многихъ  его  винъ  и  дерзо- 
стей ясное  объявлен1в,  и  за  тыя  вины  суда  изречен1е  и  отъ  всего  святи* 
тельскаго  чина  извержен1е,  и  наконецъ  всего  въ  сылку  осужденье,  въ  коемъ 
юбъявленш  пишуще,  тако*  глаголютъ: 

Понеже  Ннконъ,  бывппй  патр1архъ  Московсшй,  смути  благов1^рнаго 
великаго  государя  царя  и  великаго  князя  Алекс1я  Михайловича,  и  все  его 
царство  смяте,  влагаяся  въ  д'Ьла,  не  прилична  иатр1аршу  достоинству 
и  власти,  ихъ  же  главизны  государь  царь,  приславъ  намъ  четыремъ  веет 
ленскимъ  патр1архомъ,  возв'Ьсти:  яко  кром'Ь  всяк1я  нужды  и  нав1^та  бывшъ 
иосред'Ь  велик1я  церкве,  обнажися  изъ  всего  арх1ерейскаго  од'Ьян1я,  воа1я 
велегласно:  «Не  ктому  есмь  патр1архъ  московской  и  вм*няюся  быти  гр*ш- 
Бпкъ  и  не  достойный»,  с1я  жъ  изрекъ  отъиде  съ  великимъ  гн*вомъ  и  стре- 
мен1емъ  въ  монастырь,  отъ  его  самого  созданный,  якобы  плакатися  о 
<;воихъ  гр1&С']^хъ;  обаче  же  и  тамо  живя,  дМствоваше  арх1ерейская,  хиро- 
тонисая безпрепятственно  и  посвящая,  обновляя  и  созидая  монастыри,  съ 
неприличными  титлами  и  суетными  именованьми:  новый  1ерусалимъ  нари- 
цая,  и  Голгофу,  Вифл1емъ,  и  1орданъ,  глумяся  изъ  божественныхъ  вещей, 
и  ругаяся  вещемъ  святымъ,  нарицая  себе  быти  патр1арха  новаго  Геруса- 
лима,  похищая  разбойнически,  яко  аще  бы  ему  было  л'Ьть  и  возможно, 
похитилъ  бы  третью  часть  царства;— пришедше  убо  мы  (глаголютъ  патр1- 
арси)  въ  царствующ1й  градъ  Москву,  и  сотворше  прилежное  взысканье, 

обр*тохомъ  повинна  п  должна  многимъ  и  различнымъ  оглаголан1ямъ  пред- 
ав 
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реченнаго  Никона.  Между  прочини  ке  оглаголеньми  и  С1я  быша,  яко  про- 
клинаше  росс1йск1Я  арпереи  въ  нед']^ю  православ1я.  Еще  же  ругаяся  обы- 
чаемъ  глумителей  двумъ  арх1ереомъ,  единаго  именуя  Анну,  другаго  жъ 
Ка1афу.  Тако  же  дву  отъ  синклита  царскихъ  боляровъ  и  посланниковъ 
именова  Иродомъ  и  Пилатомъ. 

Призвану  же  бывшу  Никону  на  соборъ  той  по  обычаю  церковному,  да 
дастъ  по  правиломъ  ответь  о  нихъ  же  оглаголанъ  бяше.  Но  Никонъ  не 
точио  не  смиреннымъ  прхиде  образомъ,  паче  же  оглаголоватп  нача  вселен- 
скихъ  патр1арховъ  упорнымъ  отв-ётомъ.  Ибо  егда  начать  чести  соборное 
о  немъ  объявлен1е  1лар1овъ  епископъ  рязанск1й,  тогда  Никонъ  слышавъ 
скверныя  своя  д1^1а  при  толякомъ  собран1и  чтомы,  не  можаше  той  аспп;сь 
глух1й  слышати  гласа  скверными  его  дозами  обаваюп^ихъ,  и  хотя  правду 
лжею  покрыти,  начать  вселенскихь  патр1арховъ  огдаголовати,  якобъ  они 
не  им*ють  престоловъ  своихь,  но  скитающеся  пребываютъ  вн*  своихъ 
епархШ,  единому  глаголя  пребыватп  во  ЕгиптЬ,  другому  же  вь  ДамаскЬ 
безпрестолно.  И  судъ  ихъ  патр1арш1й  басни  именова  и  бляди,  и  правила, 
прямо  его  преступлешямь  притивящаяся,  нарицаше  лживыми,  книгу  номо- 
канонь  именуемый  восточный,  еже  и  законь  царсюй,  назва  еретическою, 
того  ради  яко  напечатася  въ  странахь  западныхъ. 

Не  стерп^вь  же  1лар1онъ,  тако  же  Никона  на  изл1янныя  его  прежде 
отступничесшя  блевотины  брехочуща,  начать  его  обличати  жестоко,  нарп- 
цая  его  уб1йцею,  блуднпкомъ  и  хищникомь,  и  иными  многими  безчестными 
глаголы,  яко  каломъ  помазоваше  враждебную,  его  главу.  Въ  д*ЛЪхъ  убо 
руку  своею  по  писанному  увязе  тогда  гр-Ьшный  Никонъ. 

О  томъ  убо  Никон*  смутител*  вселенный,  въ  вышеуиоми(нае)момъ  объ- 
явлен1и  показують  вселенстш  патр1арси,  яко  онъ  кь  нимь  (че)тыремъ 
патр1архомъ  писалъ  бяше  въ  епистол1яхъ  изв-Ёствуя,  (якобы)  православ- 
иМшаго  государя  царя  и  великаго  князя  Алекс1я  Михайловича  латин- 
ст(вова)тп,  нарицая  его  мучителемъ  неправеднымъ,  н  уподобляя  1еровоаму 
и  0з1и,  подобн*  слглигь,  и  всю  росс{йскую  (церко)вь  къ  латинскимъ  дог- 
матомь  преклоншуся,  которые  его  (епис)тол1п  въ  руц*  тншайшаго  царя 
государя  досташася. 

Еще  же  и  арх1ерея  Павла  Коломенскаго  епископа  самь  едпнъ,  кром* 
всякаго  пом'Ьстнаго  собора  низверже,  его  же  нзъ  мант1и  об(на)жп  п  на 
лютая  б1ен1я  и  наказан1Я  предаде;  о  немъ  же  (п)зв'Ьстно  в-Ьдасть  вся  объ- 
он'Ьжская  страна,  яко  той  Павелъ  посланъ  бысть  въ  заточен1е,  въ  Пале- 
островсшй  преподобнаго  Корнпл1я  монастырь,  п  по  минут1И  н'Ьколикихъ 
л^тъ,  взять  бысть  въ  Ведиши  Новъ-градь,  и  за  содержаше  древняго  бла- 
гочест1Я  въ  велгаай  пятокъ  въ  сруб*  со}кжепъ.  Еще  и  отца  своего  духов- 
наго  повел*  обнажпвъ  бсзъ  милости  бптп  п  тако  ему  обезв*чену  нагому 
быти,  яко  и  язвы  его  (глаголють  патр1арси)  впд*хомъ.  И  таковыми  мно- 
гими злод*йственными  сотвореннымп  Никономъ  злобами,  тако  вселенст1и 
патр1арси,  яко  россхйстш  арх1ереи  трепетно  возбудившеся,  не  ктоыу  прочес 
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можаху  .зрйти  11атр1аршимъ  сакосумъ  лютаго  зв'Ьрообразнаго  мучителя 
од'Ьяна  и  того  ради  изнесоша  на  него  таковый  общШ  судъ  глаголюще: 

Познавше  убо  мы,  яко  Никонъ  не  архгерейсюя  употребляше  кротости, 
но  мучительскимъ  неправдамъ  ириложися,  хищенхемъ  предадеся,  и  мучи- 
тельски  обвязася,  по  святьшъ  (божест)в"еннымъ  богонропов'Ьдникъ  апо- 
столовъ  правиломъ,  вселенскихъ  седмн— и  пом*стныхъ  соборовъ,  сотво- 
рихомъ  его  всякаго  свящ(ен)ства  чюжда.  Во  еже  бы  ему  къ  тому  не  д*й- 
<;твова(тп)  1ерейскихъ,  ибо  его  совершенно  извергохомъ  и  низложихо(мъ), 
СВЯТЁЙШ1И  патр1архп,  съ  омофор1и  п  съ  епитрахили,  со  всЬмъ  пом-ёстным-ь 
иреосвященнымъ  соборомъ,  изъявляюще  отьвын*  вм'Ьнятися  п  именова- 
тися  простымъ  монахомъ  Никономъ,  а  не  ктому  патр1архомъ  московскпмъ. 
М'Ьсто  тако  его  пребыванш  до  кончины  жит1я  его  назнаменовася  въ 
некоего  монастыря,  во  еже  бы  ему  безпрестанно  и  безмолвно  плакатися  о 
гр-ЬсЁхъ  своихъ.  Повел*но  же  бысть  при  немъ  быти  благоискусну  некоему 
мужу  архимандриту  опасен1я  ради,  да  не  дерзнетъ  кто  отъ  безчинныхъ 
ругатися  ему,  и  обиду  творити,  и  онъ  же  самъ  впредь  да  не  дерзнетъ 
коварствъ  какихъ  составляти.  Еще  же  зав-Ьщася  при  немъ  быти  честному 
мужу  дворянину  съ  малымъ  числомъ  людей  служивыхъ,  всякаго  опаства 
ради,  дабы  къ  нему  и  отъ  него  мятежнымъ  ппсан1емъ  не  исходнти.  С1я 
вся  правилно  сотворпхомъ,  кром*  всякаго  лицепр1ят1я  и  кром-Ь  страстнаго 
осужден1я,  боящеся  будущаго  судища  праведнаго,  и  по  Воз-Ь  судъ  пзнесо- 
хомъ.  И  оное. подлинное  об'ьявлен1е  руками  вышепредъявленныхъ  грече- 
€кихъ  патр1арховъ  и  россШскихъ  арх1ереовъ  подписано. 

Въл'Ьтоже  7184-е  генваря  30  преставися  государь  царь  и  велпшй 
князь  АлексМ  Михайловичь  всея  Росс1и  самодержецъ.  Того  же  184  года 
1ЮЛЯ  въ  20  день  взыде  на  всеросс1Йск1й  царсшй  престолъ  велик1й  государь 
царь  и  велишй  князь  Оеодоръ  Алекс1Ьевичъ. 

И  о  сихъ  убо  краткост1ю  воспомянувше,  пойдемъ  прочее,  инока  див1аго 
Никона  глаголю,  всероссШскаго  смутителя,  въ  дубравы  отечесюя  скита- 
тися  идущаго  слышатп  и  сл'Ьды  его  звериный,  на  раздол1яхъ  тЬхъ  глубоко 
вл^пленныя  вид-Ьти,  яко  и  на  изшествщ  своемъ  изъ  соборныя  полаты  по- 
казоваше  всЬмъ  подобонравный  князю  тмы  не  покаянный  свой  зв'Ьровид- 
ный  обычай, 

Глаголютъ  00  н'Ьцыи,  иже  при  пзвержен1И  его  изъ  патрхарша  сану , 
5ывш1и:  яко  егда  вселенстш  патр1арси  повел*ша  ему  черный  клобукъ  со 
главы, 'а  панагш  с  выи  его  сняти,  тогда  онъ,  возревевши,  яко  вепрь  дпв1й, 
нача  нел'Ьпымъ  гласомъ  кричати,  зовый:  «вы  есте  прошаки  и  грабители, 
а  не  пастыри,  и  пришли  есте,  не  да  пользу  кую  зд1Ь  сотворите,  но  лест1ю  и 
похл'Ьбствомъ  жестоконравныхъ  челов'Ьк'ь  сердца  похитите,  и  имене>гь 
патр1аршества  точ1Ю,  а  не  д-Ьломъ  нраву  ихъ  разр'Ёшен1е  учините,  и  гЬмъ 
не  сытую  вашю  и  сребролюбную,  и  .аду  подобную  гортань  наполните;  кое 
убо  1  въ  васъ  лучше  рпмскаго  отступлен1я  благочест1е  имеется,  яко  и  1еро- 
салимская  церковь  отъ  озлоблен1Я  турковъ  и  иными  неправославными  ви- 
рами и  своимъ  ихъ  обычаемъ  исперепорчена. 


Не  терия  же  сего  Паас111,  поста  оть  нЪста  своего  в  жезлоиъ  своннъ 
рвву  съ  Никоновы  главы  клобукъ  на  зеилю.  Панаг1ю  же  с  вып  его  оов'Ьлй 
безчество  сорватв  же,  патр^арша  сану  уже  обваженъ  блше.  П  тако  единъ 
едынаго  укоряя  и  поношая,  оба  явишасядревлевосто'шыя  в  всвросс1Вскоя 
церкви,  иредан1яиъ  п  обычаеиъ  гоннтелв,  а  не  учители.  Обаче  одолЪ  гре- 
ческ1Н  ленъ  росс1йскаго  ыардоса,  Никона  глаголю,  ирпл*жнаго  насадителя 
отстуцлен1я  в  мучвтельству.  Его  же  и  сослаша  въ  заточев1е  въ  Феранов- 
товъ  ыовастырь,  пже  во  иред'Ьлехъ  БЪлоезерскпхъ,  п  даша  его  въ  ори- 
смотръ  архимандрпту  некоему,  н  стрелецкому  голов*  Лггею  (Шеп)елеву. 
С'нвнъ  же  послаша  вопновъ  до  полуста  человЪкъ.  (К)гда  злодЪйствевный 
овъ  нучвтель,  яко  же  »ню,  всио(мян)у  писанное:  Ровъ  пзры  ископа  впадется 
въ  яму,  юже  содЪла,  братш  своей  арх1ерео11ъ  и  священво  п  церковно- 
служв(те)лемъ  и  мвожеству  народа,  гоапмылъ  отъ  него  людевгь. 

Жявый  же  въ  Фера[10нтов'Ь  обители  п  еще  дышаше  лукавствохъ  лице- 
ыЪщ,  обр'Ёте  бо  х^Бсто  на  езер1^  томъ,  ид'Ь  же  обнтель  ртояше,  въ  разсто- 
ян1и  оть  монастыря  яко  два  ионрища,  в  ту  набра  каменну  луду  или  островъ 
длиною  два(на)десяти,  шириною  же  пяти  саженъ,  и  ту  водрузи  кресп 
надиисав1емъ,  яко  поставлевъ  бысть  той  кресть  Никовомъ  иатр1арк( 
сущниъ  въ  заточен1п. 

И  убо  С1Н  злый  лжепророкъ,являяся  людеиъ креста  Господня  (усер)д| 
почитатель,  а  распятаго  на  томъ  Христа  и  рождьш1я  его  Богохатере  < 
тыгь  образовъ  презд-ЬйшШ  тайный  попиратель.  Ибо  и  сего  креста  но 
вленнал  кознь,  чссо  радп  устроена,  слышите.  Повеже  убо  сущу  въ  ж 
стырЪ  подъ  прпсиотромъ  архвяандрвта  и  головы,  трудно  бяше  ему  б 
отступно  съ  ненр1язеенными  духи  бесЬдоватп.того  ради  умысли  постав 
с1ю  луду,  (не  бяше  бо  удобна  ему  острова  ва  езер*  томъ)  и  на  вей  крс 
водрузи,  да  подъ  инснемъ  покловев1я  в  прогулу  получить  отъ  хравящ 
его  властей  свободу  ва  ту  состроеиную  пмъ  луду  -Ьздпти.  На  той  же  остр 
отъЪзжая  часто  по  захож,1ев1и  солнца  со  своамъ,  ему  сданомудренн! 
Воскресенского  монастыря  монахонъ,  1оною,  хптрыиъ  р^чиконъ  супц 
и  своими  скверными  волшебными  призываньями  призываше  д!явола. 
же  исхождаше  къ  нему  во  образ*  зм1я  страшна  и  велика.  Его  же  Нив 
объемъ  ц-Бловаше  скверными  его  усты,  въ  снертовосные  1[  ядомъ  кипя 
уста  ц-Ьловаше,  в  воврошапге,  что  о  вемъ  въ  народ*  глаголюгь,  в  что 
дЪетея.  Той  же  вся  сказоваше  ему,  и  тако  бесЪдуя  съ  веир1язн1ю,  я» 
воэжел*нвымъ  сновмъ  другомъ,  возвращашеся  въ  определенное  ену'м* 
По  учиненнымъ  же  отъ  Никона  тому  монаху  1ов*  злобамъ  о  нышепока 
аомъ  его,  Никовов'Ь,  со  зм1емъ  дружелюб111,  и  о  прочвхъ  его  богоиро' 
ныхъ  д*йств1яхъ,  елвЕ^а  сотвори  еще  жпвыП  въ  Воскресенскомъ  ноиаст 
и  пребывая  въ  Ферапонтов*,  лножае  трехъсотъ  подозр*нШ  вышере 
ному  голове  Шеп&юву  висмено  показа^  Той  же  Шепе.1евъ  представи  о  т 
великому  государю  царю  веодору  .Алексеевичу  и  патр1арху  1оакиму. 
же  слышавше  С1я,  послаша  въ  Ферапонтовъ  монастырь  Чюдова  нонаст 
архимандрита  Павла,  да  днорянпва  1вавна  Жстябоского,  для  испытан! 
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тонъ  аще  есть  иоказуемое  истина.  Они  же  пришедше  исаыташе  опасно 
о  дЪемыхъ  Шкономъ  злобахъ,  и  яко  показася  во  вс1Ьхъ  истинна,  того  ради 
но  указомъ  государеву  в  патр1аршу,  въ  л*то  7184-е  шня  во  2  день  по- 
сланъ  бысть  въ  заточен1е  въ  монастырь  иренодобнаго  Кирила  б^ло- 
зерскаго. 

Той  же  злод1^йственный  врагъ  святыя  восточныя  церкве  не  усну  отъ 
сквернаго  беззакон1я,  но  и  тамо  живый,  исполняше  тайновидцу  реченное: 
скверный  да  сквернится  еще,  и  се  гряду  скоро,  и  мзда  моя  со  мною.  Не  по- 
мяну окаянный  страшнаго  прещен1я  Владычня  грядущаго  нань  со  мздою 
гн*ва  и  ярости.  Случибося  некоей  болярынп,  въ  пред'Ёлахъ  б*лозерскихъ 
сущМ,  на  одиномъ  оц*]^  б'Ьльмо  им'Ьти,  той  же  скверный  об^щася  ей  б'Ьльмо 
то  со  ока  согнати;  яже  желающи  уврачеватися,  предаде  себ*  тому  зв1Ьрю 
на  врачеван1е,  юже  онъ  привяза  кр'Ьнко  къ  скамьи  лицемъ  кверху,  развя- 
завъ  ей  руц*  и  ноз*  нестерпимыя  ради  ярости  лекарства,  яже  жестоко 
часъ  доволенъ  страдавши  съ  великимъ  воплемъ,  (по)томъ  въ  малую  отвагу 
пршде;  онъ  же,  напоивъ  ю  впномъ  для  лучшаго  способу  къ  терп*н1ю  бо- 
Л'Ьзни  и  потомъ  тако  связану  сущю  проблуди  вм1^сто  мзды,  врачемъ  даемыя. 

В  л-Ьто  же  7189-е  апр*ля  27  злый  то  истиннаго  благ6чест1я  изтребп- 
тель,  хотя  ко  адовымъ  вратаз1ъ  путь  исчистити,  впаде  въ  бол-Ёзнь,  и  аб1е 
црхемлетъ  схиму  во  образ*  тщеслав1я.  Еже  видя  тоя  обители  архимандритъ 
Никита  восписа  о  томъ  1оакиму  патр1арху,  просяще  повелЬшя:  аще  умретъ 
Нпконъ,  гд*  его  погрести  и  какое  погребен1е  надъ  нимъ  п*ти.  Патр1архъ 
же,  по  прошешю  государя  царя  веодора  Алексеевича,  тЬло  Никоново  по- 
вел* въ  построенный  ивгь  ВоскресенскШ  монастырь  отвести,  а  погребен1е 
п^Ьти  повел*  простое,  монашеское,  а  не  патр1аршее. 

Везому  же  Никону  изъ  Кириловы  обители  въ  Воскресенск1й  монастырь 
и  бывшу  ему  близъ  града  Ярославля  на  р*ц*  Которост*,  об  ону  страну  мо- 
настыря Святаго  Спаса,  и  ту  крайнее  изнемогая,  изверже  скверную  свою 
душю,  в  л-Ьто  отъ  создашя  М1ра  7189-е  августа  въ  18  день.  Того  же  августа 
^  въ  26  день  прпвезоша  тЬло  его  въ  Воскресенской  монастырь,  и  внесоша 
въ  церковь,  зовомую  темница,  подобаше  бо  адскому  темничнику  въ  тем- 
ничныя  предвер1я  внитп.  И  по  погребен1П  несоша  гЬло  его  въ  м*сто,  назва- 
ное пмъ  Гольгофа,  въ  скважню,  образующую .  (лимную)  раасЬдшуюся  при 

Христов*  распят1И  до  ада *)  и  ту  положпша  его  датою скажиею  безъ 

удерж(ан1я)  даже  до  ада  снидетъ.  Отъ  таковыя  же  глубины  темнаго  да 
избавить  насъ  Христосъ  Богъ,  и  да  утвердить  насъ  въ  древлецерковн*мъ 
закон*хъ  и  обычаехъ  и  въ  сохранен1и  заиов*дей  Вожшхъ(до  конца)  жпзни 
нашея  пребытп  и  во  оставлен1е  гр*ховъ  чистое  (покая)н1е  Господевп  при- 
нести, и  в*чн*хъ  благъ  получити.  Аминь. 
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Россш,  9.  —      неиав'Ёстный,     141 — 147,    151; — 

11ва1гь,  сыпь  Аввакума,  1,  74,  129, 131,  16. 

132,  164;— 86,  103,  111,  114.  1оасафъ,  даревичъ,  2. 

Ивагь  гаврпловсюй  попъ,  10.  --        I,  патр1архъ  московсый,  8,20, 

—  ВеликШ,  св.,— 16.  23,  137,  148,  174;— 61. 

—  Грозный    царь,    135,    137,    232,  1оасафъ  II,  патр1архъ    московск1й,  137, 
252;— 40,  62,  100.  156,  157. 

Ивавъ  Даниловичъ,  священвикъ,  58,  59,  1овъ,  митроп.  новгородскШ,  XV. 

60.  —     патр1архъ  московский,  137. 

Иванъ  Ладошка,  подьяк'ь, — 159.  1ова,  пророкъ,  182,  267. 

—  Л'Ьствнчникъ,  221; — 16.  —    митр.  ростовск1й,  55,  223,  226. 

—  Мцхайловъ,  ключарь  Тобольска-  —    неизв-Ьстный,    186,  190,  202,  254, 
го  собора,  108.  273—278,  288;— 19— 27. 

Иванъ  Род1оновичъ,  начальнпкъ,  б; — 78.  1осифъ,  хутынскШ  архим.,  136. 

Игват1Й,  енисейскШ  соборный  попъ,  70.  —      инокъ,  312. 

—  соловедк1Й    инокъ,    168,    1,70,  —       протосинкеллъ,  28. 

176,  194;— 119.  —       патрхархъ  московск1й,  8,  9,  16, 

ИгнатШ,  митр.  тобольск1й,  20,  21,  80.  21—23,  26,  27,  30—32,    45,    48,    65, 

Иларшнъ,  арх1впископъ  рязанскШ,  XII,  8б,  137,  148; — 61. 

3,  По,  125,  133,  138,235,260,279;—  1осифъ,  при.  волоций,  183;— 121. 

34,  98,  107.  —       Флав1й,— 15. 

Плдар1онъ,     мптрополитъ    суздальскШ,  1ул1анъ,  отступннкъ,  111; — 33. 

сынъ  Анав1ц,  3,  47.  1устина,  старица, — 88. 
Илья  пророкъ,  142,   156,    317;— 19,    23, 

91,   135.  Каинъ,  208,  209,  212. 

Ипполитъ,  папа,  99,  143,  253;— 23,  35,  Калачовъ,  Н,  В.,  14. 

36,  39,  64.  Калитинъ,  дьякъ,  132. 

Ирива  Михайловна,  царевна, — 115.  Камынинъ,  Ив.  1зогд., — 97. 

Ирпнархъ,  соловецкШ  чудотворецъ,  231;  Каптеревъ,  пзсл*дователь,  XI,  3,  5 — 10, 

—  66.  14,  21,  22,  25,  27—33. 

Ирод1онъ,  священвикъ,  126.  Карн']^евъ,  изсл'1}дователь,  219,220,221, 

Иродъ,  царь,  146.  272. 

Исааюй  печерск1й,  св.,  292.  Карповъ,  В.  П.,  изстЬдователь,  IV,  198. 


Кнор1анъ,  юродивый,  121).  19д; — 37. 
Киряллъ,  равиоапостольяый,  230. 

—  СЬсноватыВ,— 107. 
Кирикъ,  веяарь,  105:— 1ой. 
К|1р1акъ,  аеовсЕ1Й  нонагь.  28. 
Кл1шувовсБ1В,  насл^^доватедь,  19. 
КлючевскШ,  В.  О.,  2. 
Коэьиа,  брать  .^ввавуиа.  3; — 105. 

—  раскольн11Ч1й    попъ,    117,  291. 
316. 

—  ярославск|В  д1аЕ01гь,   129.  147: 
—96. 

Колесн][ковъ,  Вас.,  сыаъ  боврсвЮ,  67. 
Константивъ  Брадатый.  229. 

—  ВелпЕЮ,  111,  256,  259. 

Констаитивъ  XI.  259. 
КопыегенсюВ,  З^иар!!!,  27. 
КопытовсЕ1В,  Алексее,  расколы).,  293. 
Корввл|В,  ввоЕЪ,  105,  123:~14«4. 

—        Еазанск.   митрополнть,  47,- 
80. 
Коссовъ,    Сильвестръ.    к1евсЕ1й    хитро- 

КостЕа,  дьячокъ,  34. 
Костомаров'!.,  Н,  И.,  нсторвБЪ,  68. 
Кряжанит!..,  Юр1а,  23—24,  38,  39,  80. 
КрюЕовъ,  Денись,  воевода,  12. 
Кс«н1я,  баба,  74, 
Ксеи1я  Гавриловна,  316. 

—      жена    И.1лар1она,    митрополвта 

суэдальсЕаго.  3. 
К.ъ'яьнинт.  Обросииъ,  подьячЮ,  69. 


Лавреит1в, 

—  дуювний  сынъ  Аввакума, 

4;— 77. 
Лазарь.  рамановск1А  вопъ,  120, 13)!,  139, 

156-158,   163,  166.  173,  174,  177.  178^ 

И(В,  189,  317:— 103. 
ЛаиавсЕ1в,  В.  П..  проф.,  XVI, 
Лачотннковъ,  Софр,,  тяглецъ  новгород- 
ской иотни,  83. 
.'1автсвъ.  Авт.,  торговый  челов^Е'ь,  39. 
Левите  к!  й,  иэсл'Ьдователь.  IX. 
Левъ  Арманввъ,  224. 

—    катавск1й,  2& 
Лесл),  волковница   4 
Л|иеевъ,  11.1сл'Ьдоват    ь  IX  X  I  14    173 
Лобанов!.- Ростовский  ки  Ив  11в   17  6 
Лобковъ,  Ив.,  сотнвЕъ  —  О 
Логгинъ.  иротооопъ  м  рок     Й    X  1    10 

14. 20,  22,  54,  57  6     86         8    Зи    — 

82,  139. 
Лоыаовъ.  Матв'Ёй,за[ц  тв  еъ  \вваЕ  на 

65;- 83. 
ЛуЕа  Лаврентьевнчъ       чев  еъ     Авва 

кума.  XIII.  1.  114—         00     03 
Луканив'ь,  ы1[сс1онеръ     93 
Лукарисъ,  Кирц.ъть  ео    таи    пп  р  архъ 

28,  29, 


ЛуЕьянъ,'2дЗ. 

—  духоваикъ  царсК1в, 
127:— 95. 

Лутохннъ,  Н)р|В,  стр'ЬлвЦБ^В  гол 

—  101. 

Мавковъ,  Л.  Н.,  ХУТ. 

Макар[й,  мнтрополить,  дсторик- 

XI,  9.  20.  21,  22,  25,  28,  ЯЗ 

43,  52,  92,  93,  190,  238.  289 

:    ЫкЕарШ,  мвтрополптъ  носе. — ! 

—  патр1аргь    ант1011вс1 
83.   131,  236.  310;— 143,  161, 

Максвмзанг,  царь.  201.  226,  3 
МаЕСнмовъ,  С.  В.,  XI,  105. 
Максниъ,  грекъ.  135,  252;— 27 

62,  100, 
ЫаЕсинъ,  вспов^двикъ.  163. 

—  сынъ  дьякона   веде 
172.  173,  192,   195. 

Малакса,  протововъ    ваввл1йС1 

257, 
Малышевск1В,  проф.,  27. 
Мавсвотовъ,  ороф.,  20, 
Мвреньяна  ведоровна,   носл«д( 

Лввак!гна,   166,191,201,278, 

290,  291.  292,  293. 
МарЕовъ,  ТиноееВ.    еонюш1й  ; 

101. 
МарЕъ,  тесть  Аввакума  ,-77. 
Марья,  б'Ьсноватая, — ^6. 

—  Пиневовна,    посл'Ьдова' 
куаа,  296;- 73. 

Марья,  мать  Аввакума,  2; — 76 
Матв'Ьевъ,  Лрт.  Серг.,  138—13 
102. 


Ыелет1&.    патр1арх'ь    ант10Х1йРЕ 

179,  253;- 27,  38,  40,  61— «; 
Мбдьинаов'ь.  И.  П.,  нэстЬдовап 

X,   1,  147,  286,  317-318. 
Мелыиседекъ,  235. 
Мевод[й  патарск1й,  209. 

—       протодьяковь    Тобол  ы 

ра    ЮН 
Ми    еовъ    П       ченый,  V, 
I  ллерт.   О    9    проф.,  XVI. 
М  иос  ав  ы,я     \.нва  Петровва, 
—  Марья  И        ар  ца,  15. 
М        дав  ЕЙ      1в     \ндр,,    ок( 

34 
Ы    а  ть    епи  к  пъ  раз.  и  мур 

О 
I  мйдовъ     1е  —  18. 
А  иханлъ    пр  т  попъ  галццк1Й, 
—        Уоодоров  чъ,  царь,  2 

4      13      7    23    —  6. 
Мо  пла   Петръ     7     8,  33. 
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Морозова,  боярыня,    IX,    114,   127,  141,  Павелъ,  еп.  кодоменскШ,  ХИТ.  3,21,53^ 

153,  154,  173,  176,  199,  200,  266,257,        86,  87;— 81,  139. 

263,  286—291,  807;— 96,  97.  Павелъ,  митр.  Крутицк1й,  124, 133,  138, 
Морозовъ,  Борись  Ив.,  35^  114.  223,  226,  279:— 34,  96,  111. 

—        бояринъ,   Гд^бъ  Ивавовичъ,  Паис!в,  патрхархъ  адександр1всЕ1й,  XII, 

287.  32,  83,  134,  236,  310;— 108,  143,  161. 

Морозовъ,   Ив.    Гл-Ьб.,    199,  200,  287 —  Панс1А,    патр.    1брусалимск1Й,    24,    25, 

291;— 97.  30—32,  49. 

Мякотннь,  В.  А.,  и8сд']^дователь,  XI,  1,  ПаисШ,  патр.  константиноподьск1й,  82. 

20.  .  Паллад1й,  Мнихъ,  210. 

Парфбн1й,  игуи.  БоровсЕи^го  Пафнутьева 
Настасья  Марковна,  жена   Аввакума,       монастыря,  132. 

4,  62,  74—76,    79,    270;— 77,    86,   87,  ПатрикШ  пруссшй,  210,  211. 

89,  103,  108.  Пашкова,  Ёвдок1я  Кирилловна,  75 — 77; — 
Нае]^дка,   Иванъ,   протопопъ,  въ  иноч.       88,  90. 

1осифъ,.  51.  '  Пашкова,  Оекда  Семеновна,  75; — 88. 

Нафанаидъ,  игуменъ,  27.  Пашковъ,  Аеанас1й,   воевода,   66  —  78^ 
Нелединск1й,  Борись,   начальн.  стр*ль-        108,  110,  112,165,297-298,300,301, 

цовъ,  61;— 81.  305;- 85— 94,  113,  115,116—118,140. 

Немвродь,  209,  280.  Пашковъ,  Еремей,  68,  76,  77,  302,  303;— 
Неонила,  жена  воеводы,— 79.  90,  91. 

Нероновъ,  Иванъ,  протопопъ,  IX,  3,   5,  Пашковъ,  Иванъ,  90. 

7,  9—22,  25,  30,  32,  34,  35,  47,  51—  —  Семенъ,  76;— 90. 

61,  66,  84— .96,  1]5, 121, 123, 127, 129,  Петръ   АнанЬичь,    свящ.    Казанск.    со- 

136,  155,  147,  313:— 3—6,  78,  80,  81,        бора,  58,  59, 

124.  Петръ  апоотолъ,  143.  166,  177, 189,  207, 
Нероновъ,  ееофилактъ,  86;— 5.  267:— 9,  20,  31,  103,  119,  129. 

Никанорь,  архимандритъ,  122,  123,  293.  Петръ  ВедикШ,  У1. 
Никита  Пустосвятъ,  96,  97^  140, — 97.  —      отецъ  Аввакума,  1;— 76. 

Николаевсшй,  прот.,  лзсд'^доватвдь,  12,  Петровъ.   Иоликарпь,   романовецъ,   по- 

22,  30,  50.  сд±доват.  Аввакума,  172. 

Николай  Н'Ьмчинъ,  256.  Петровъ,  Н.  И.,  изсд*доват.,   238,   269, 
Николай,  св.,  256,  257;— 32,  138.  286. 

Никодимь,    келарь    Пафнутьева    мона-  Петровыхъ,  Денись,    приказный   арх1е- 

стыря,  133 — 134; — 97 — 98.  пископа  Стефана,  96. 

Никонъ,  патр1архь,  XI,  ХП,  Х1И — XV,  Пигасъ,  Медвт1й,  патр1архъ  александр1й- 

2,  3,  9—10,  22,  25,30,32,45-57,61,        ск1й,  27. 

66,  72,  78,  83,  86—98, 101, 103, 105—  Пнскаревъ,  собиратель  рукописей,  IX;— 

106,  107,  111,  112,  113,  121,  123,128,        65. 

129,  135-138,  142,  14^,  147,  157, 159,  Питиримь,  еп.  нижегородскШ,  167,  169, 

164,  171;  179,  202,    223-225,    226—        171;— 144. 

228,  232,  235,  237,  249,250,254,255,  Питиримь,  митр,  крутиций,  94,  96,  125. 

258,  259,  261,  262,  273,  277—278,  297,  Пиоагоръ,  греч.  философь.  280. 

300,  306,  307,  317;— 23,  36,37,39,  52,  Платоновь,  С.  9.,  проф.,  41. 

57,  64,  74,  75,  80—84,  96,  100,    102,  Платонь,  греч.  философь,  280. 

103,  124-125,  139—141,  145—167.  Плещеевь,  Андрей,  X. 

Никонъ,  Черногоредъ,— 38.  Плещеевы,  братья,  IX;— 3. 

Ни.ть  сорсшй,  111,  166.  Погодинь,  М.  П.,  проф.,  1,  3. 

Поликарпъ,  самосожигатель,  314. 

Озеровъ,  Иванъ,  34 — 35.  Иод1евкть,  раскольникъ,  XIII,  262. 

Олеар1й,  42.  Поповъ,    А.  Н.,   изсд-Ьдоватедь,   XII,  2, 
Онуфр1й,  старецъ,  172; — 71.  209. 

Ординъ-Нащокинъ,  бояринъ,  44.  Порфирьевъ,  И.  П.,  ученый,  208 — 210. 

Потемкинъ,  Ёфремъ,  106,  121,  224. 
Павелъ,  апост.,  XIV,  61,  135,  177,204,  —  Спиридонь,  89,  97— 104,116, 

207,  215,  216,  218,   244,    266,    301:—        117,  120,  144,  237;— 6. 

4,  5,  10,  24,  34,  35,  41,  47,  49,  51,  55,  Поярковь,     Вас,     письменный    голова, 

57—60,  68,  60.  71.   74,  92,    116,    119,        67,  69. 

131,  133,  14»  Прасковья,    старица     Рождеств.    мона- 
Павелъ,  архид1ак.  алеппсЕ1й,  24.  стыря,  70. 
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Проко[|1В,  внкольсе1В  попъ,  10.  С— нъ,  &.,  авгоръ  статьи  со  х 

—  сынъ  Аввакума.  5,  129,  181,  л'Ьв!!)!,  8. 

133, 16(,  290;— 78,  87,  103,  111,  114.  Соболеаск1в,  А.  П.,  проф.  IV. 

11ровск1Й,  князь,  Н.  П  ,  83 — 84.  Соболевъ,  Нввшва,  толжачъ, 

Пыпвнъ,  А.  Н.,  изсл'Ьдоватедь.  XI.  201,  Соковвквы,  111. 

205,  208.  Соволовъ,  [Св.,  взсл'Ёдователь 

Штуховь,  Е.  В..  проф.,  41.  Соловьевъ,  С.  М„  н^ЛФрвЕЪ,  ' 

Ржввсв^а.  внисвавв1й  воевода,  165.  ^''^^^•  3!"!^™^^' 

Роговъ,    Шнагаъ,    чорниговок.    прото;  софовхн  вророкъ,  280. 

Ро1^,  Вас11л1Й,  128.  Софрон.й,  саиоэванецъ  гревъ, 

Ро-авов;,  н^*яоват.аь,  68.  г'"'^Т™,^'Тг*п!:*1^'"д;,^ 

Р.ап;ева,  Авва  Мвх.,  58.  226,227,297;-  ^'■•^;;^зГГв.^Х^^^^^^^^^^ 

Ртв^це^.  Масс..  .в„свйсШ  воевода,-  ^ГД^^^^^Пу^а^.^*^. 

п                ч        I           111  —        папа  ринскйв,  250:- 

Ртищевъ,  Мнх.  Алеке.  141.  _        пйП11ш1в   Т9 

Ртищевъ,  Оед.  Ыи1.,  9,  32-34,  4в,  93,  _        ^"^д'  '""    1^^_ 

97,  98,  101,  113,  116:-9Б,  108.  991—25 

Румянцевъ,  В,  Г.,  иаса*доватвль,  20.  ^^^  с7рожсв1й,  бв. 

Савва,  лук|[асв1В  повъ,  10.  —       ЯворсиВ,  1. 

Савват1Й,  цожорскШ  ииовъ,  292.  СтрФввъ,  П.  М.,  оппсвт.,  27,  I 

—  си.  Башиаковъ.  Струна,  Иванъ.  64 — вв,  .305;- 
€ало8Ъ,  Ьсяфъ,  [щгЬдвцЕ1П  попугоюва,  Сср*швевъ,  ИроД1онъ,  113;— 

97.  Субботивь,  К.  И.,  иэсл'Ёдовате 

Салтыковъ,60яр.,ПвтръМнг.,  189;— 141.  XI,  7,  02—53,  67,  89,   94, 

—           СвргЬВ,  раскольн.,  128.  127,  141,  172,  173,  197,  195 

СажоВловъ,  АвдреЛ,  б1агов^щенск1В  ст1>-  213,  215,  233,  238,  289,  25! 

рожь,  114,  123,  126,  2в0.  279,  281,  283,  286,  294,  31< 

СатавовсЕ|В,  Арсев1В,  справщивъ,  33.  С/.10цЕ|В,  прот.,  иастЬдовател 

Саулъ,  червеоъ,  34.  С;хаповъ,  АрсенЮ,  21,  25,  2< 

Сахаровъ,  изсл-Ьдователь,  22,  27,  219.  Сырцовъ,  вэсдЬдователь,  XI,  2 

Секевовъ,  Тивофвй,  дьякъ  Еошошевнаго  СысоВ.  новгородсБ1В  иопъ,  14 

приказа,  136. 

Оерг1Й,  епнск.,  изигЁдоватеаь,  169.  'Х'ат1ава  Михайловна,  царевв 

—  саасск1В  архиж.,  136.  Тафрали,  грекъ,  32. 

—  пгулваъ,  см.  Сннеовъ,  учевикъ  Твревт1в,  93. 
Аввакума.  Тврвпгка,  81. 

Симвонъ,    ар11вп.    снбнрскШ  н   тоболь-  ТериовскШ.  Ф.,  проф.,  24. 

СК1В,  IX,  62,  64,  65,  68,  69— 71;- 74,  Тертул1апъ.— 10. 

82,  83,  116—118.  Тпиоэей,  келеВвикъ  хелпрн  ] 

Онхеонъ  11олоцв!В,  138,  189.  —9Н. 

—  соПорныВ  волъ,  96.  Тннофвв,  поиорскШ  иноеъ.  2 

—  столпникъ,  193.  Тить,  у^итепь  Нэроаова,  17. 

—  товарав(ъБвфим1а,сыаа  Авва-  Тшонравовъ,  Н.  С.,  проф.,  V 
К}'ма, — 106.  Тнхонъ,    архпмапдр.    Данидс 

Снмвонъ,  учввикъ   Аввакума   (пяъ  же  стыря,  90 — 91. 

игумев-ь   СергШ),  147,  172,  173,  190,  То.1бу8инъ.    11лар1оаъ.    Сибн] 

191,  194,  200,  202,203,  226,233,248,  вода,  77. 

285,  310— 313:— 28— 31,  123.  Толстой,  ВреиеВ,  69—70. 

Симеовъ,  чудовск1В  старецъ,  105.  ТрифвлМ,  инокь,  314. 

Снри1гь,  МелетЕВ,  гр<1чвск1В  учитель,  32.  'ГрубецкоВ,  Алек.  Никит.,  111 
Славннецюв,  Канфвв|0-  33,  49,  50. 
Смотрш1в1В,  Мелет|В,  27. 
Смнрновъ-Аванасьввъ.  Тать.  84. 

Снирвовъ,  П.  С,  иаслЁдоватсль.  III,  IV,  Урусова,  Квдок1я  Проко 

V,  IX,  XI,  2,  8,  153,   158,    172,    173,  255,  286,  389,  51в. 

179,  190,  199,  200,  201,202,233,299, 

312,  314,  318.  Фанницынъ,  иэслЬдоватсль, 
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Фвтий1я.  305.  Шумахеръ,  изсд11Д0ватель,  68. 

Филарегь,    архинандрптъ     Владим1рск.  Шушелевъ,  кн.  Юр1Й,  46. 

Рождественск.  монастыря,  136.  Шушеринъ,  бьографъ  Никона,  8,  10,  46. 
Филареть,  историкъ  церкви,  14. 

—  патрхархъ,    17,    23,  26,  137,  Щаповъ,  изсл*доватвль,  14,  44,  144. 
148. 

Филнппъ,  аност., — 78.  Яковлевъ,  Григор1Й,  безпоповв!^,  170, 

—  б4сноватый,— 108— 109.  177. 

—  митрополить,    47,    186,    262,  Яковъ,  красноярскхА  вопъ,  70,  72. 
254;— 27,  40,  62,  88,  89,  100,  105.  Ярошъ,  проф.,  XI. 

Фплоеей,     старецъ    Ёдеазарова    иона-  ' 

стыря,  23.  ОедоръАлек(г]^еввчъ,  царь,  200, 201, 202, 

Фяшеръ,  изсл*дователь,  68,  71,  77.  229,  317;— 17. 

Формозъ,  папа,  112,  260,  279;— 39,    57,  ведоръ,  б*сноватый,  296;— 109. 

62.  Эеодоръ  Ьавновичъ,  царь,  25,  27,  149. 

веодоръ,  дьяконь,  20—22,  49,  125, 127, 

Хабаровъ,    Ерофей,    проиышленникъ,  180,  139,  141  — 146,    164,    166 — 195, 

67,  69,  77.  201,    203,    233,    251,    290,    300,    302, 

Халанстй,  проф.,  225.  316;— 96,  104,  119—123,  145. 

Харламовъ,  иасл^дователь,  19.  веодоръ  эдесскхй, — 55,  88. 

Харузинъ,  Н.,  ивсл'Ьдователь,  6.  бедоръ,   юродивый,   81,    124,  133,  164, 

Хворостинннъ,  кн.  Иванъ,  41.  289,  307;— 95,  98,  99,  103,  108. 

Хялковъ,  кн.,  308.         '  Оеодорить   блаженный,   135,    252; — 10, 

Ховансий,  Ив.,  308;— 19,  97.  27,  38,  40,  6Й,  100, 

Храмцовъ,  Ив.,  крестьяцинъ,  818.  6еодос1й,  раскольникъ,  285. 

Хрущева,  Елена,  уставщица,  115,   282,  —        нмперат.,  228. 

316.  — '        печерскШ,  42. 

,  —        священникъ,  120. 

и^в^^таевъ,  изсл:Ьдователь,  41,  43.  беоктистъ,  здатоустовскхй  цгуменъ,  53, 

Ц'ЬхановицБая,  жена  мезенск.  воеводы,  84,  85,  88,    91  —  93,   121,   123,    128, 

'    128,  303.  129,  149,  197. 

Ц'ЬхановицкШ,  АлексЬЙ,  мезенскхй  вое-  Оеоктистъ   инокъ,   раскольннч1й   писа* 

вэда,  303.  тель,  IV,  IX. 

беофанъ,  патр1аргь  1еруоалимск1й,  26. 

Чистово,  НазарШ,  дьякъ,  39.  —        ыитрополитъ  падеопатрасскШ, 

28. 

Шайдуровъ,  учитель  пЬеш,  8.  веофилактъ,  сынъ  Хоанна  Неронова,  66. 

Шерезсетевъ,  Вас.  Петр.,  казанскхй  вое-  Оеофилъ,  императоръ,  228. 

вода,  6;— 79.  —        патр1архъ       александр1Йек1Й, 

Шереметевъ,  Мате'Ьй  Вас.,  6.  111. 

—           9вд.,    нижегородски    вое-  верапонтъ,  архим. — 82; 

вода,  19.  Оома,  попъ,  34, — 35. 
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